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Abstrakt. Dokonano oceny poziomu efektywnosci gospodarstw rolnych w Polsce w zaleznosci od ich
wielko$ci ekonomicznej. Analizg obj¢to gospodarstwa uczestniczace w polskim systemie FADN. Okres
badan obejmowat lata 2012-2015. Stwierdzono, ze wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw
zwigkszata si¢ produktywnos¢ ziemi, pracy i kapitatu oraz wydajnos¢ pracy. W przypadku dochodowosci
ziemi, rentowno$ci majatku oraz rentownosci kapitatu wlasnego rosngca tendencja wystgpowata do wiel-
kosci ekonomicznej 500 tys. euro SO, natomiast powyzej analizowane wskazniki byly na zdecydowanie
nizszym poziomie. W badanym okresie odnotowano spadek efektywnosci gospodarstw rolniczych w
Polsce, co jest zjawiskiem niekorzystnym.

Wstep

Efektywnos¢ jest wykorzystywana do opisu funkcjonowania i oceny szans rozwojowych
organizacji. Jest ona przedmiotem rozwazan w réznych aspektach dzialalnosci, chociaz nie
jestjednoznacznie definiowana. Najczesciej w teorii ekonomii efektywnos$¢ jest okreslana jako
stosunek uzyskanych efektow do poniesionych naktadow [Barry i in. 1995]. Efektem moze
by¢ produkcja, dochdd, zysk, naktadem za$ koszty oraz zaangazowane zasoby ziemi, pracy i
kapitatu. Efektywno$¢ jest zwigzana z takimi pojeciami jak sprawno$é, wydajnosc, skutecz-
no$¢ podejmowanych dziatan, rentownos¢, produktywnos¢ oraz celowosé [Masternak-Janus
2013]. W literaturze przedmiotu pojawia si¢ takze okreslenie ,,efektywno$¢ gospodarowania”,
ktére odnosi si¢ do oceny racjonalno$ci dziatan w zakresie rozwigzywania problemow alokacji
ograniczonych zasobow pomigdzy alternatywne zastosowania [ Wasilewski, Wasilewska 2007].

W teorii zarzadzania dominuje pojecie efektywnosci organizacyjnej, czyli zdolnosci do
biezacego i strategicznego dostosowania si¢ do zmian w otoczeniu oraz produktywnego wyko-
rzystania zasobow do realizacji okre§lonych celéw. Na efektywnos¢ organizacyjna sktada s16;
efektywnos$¢ ekonomiczna i pozackonomiczna. Efektywnos$¢ ekonomiczna oznacza osigganie
danych wynikow przy mozliwie najnizszych naktadach [Szymanska 2010], czyli efektywnos¢
ekonomiczna to wynik racjonalnego gospodarowania, ktory stanowi relacj¢ uzyskanych efektow
do poniesionych naktadow [Masternak-Janus 2013, Zigtara, Zielinski 2012].

Podstawowa kategoriag ekonomiczng wykorzystywang do oceny gospodarstw rolnych jest
efektywnos¢ ekonomiczna. Sprawno$¢ transformacji naktadow w efekty jest takze jednym z wa-
runkow powstawania ogolnej rownowagi ekonomicznej w gospodarstwach [Niewiadomski 2007].

Pomiar efektywnosci podmiotow gospodarczych to jedna z najbardziej dynamicznie rozwi-
jajacych sie koncepcji ostatnich dekad. Efektywnos¢ produkcji rolniczej na ogét mierzona jest
przy uwzglednieniu trzech gtdwnych czynnikow produke;ji, tj. ziemi, pracy i kapitatu. Jednym
z gtéwnych czynnikéw produkcji w rolnictwie jest ziemia, a jej wydajnos$¢ (produktywnosc¢)



66 4 gnieszka Galecka

decyduje o stanie rozwoju gospodarstw indywidualnych bardziej niz obszar uzytkoéw rolnych
czy poziom produkcji [Bud-Gusaim 1988, s. 42].

Z badan wynika, ze na zréznicowanie efektywnosci wykorzystania podstawowych czynnikow
produkcji w gospodarstwach rolniczych wptywa m.in. wielko$¢ ekonomiczna gospodarstwa
[Boérawski 2008, Ortowska 2015].

Material i metodyka badan

Celem opracowania jest okreslenie poziomu efektywnos$ci (ekonomicznej) gospodarstw
rolnych w Polsce w latach 2012-2015 w zaleznosci od ich wielko$ci ekonomicznej. Dobor go-
spodarstw do badan byt celowy. Byty to gospodarstwa uczestniczace w polskim systemie FADN
(Farm Accountancy Data Network), prowadzace rachunkowo$¢ rolng pod nadzorem Instytutu
Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej — Panstwowego Instytutu Badawczego w
Warszawie (IERiGZ-PIB). Gospodarstwa te s reprezentatywna probg pod wzgledem lokalizacji,
typu rolniczego i klasy wielkosci ekonomicznej dla pola obserwacji Polskiego FADN. W 2015
roku w Polsce badaniami FADN objetych byto 12 313 gospodarstw rolnych.

Do analizy przyjeto gospodarstwa rolne prowadzace rachunkowos¢ rolng w ramach Polskiego
FADN w latach 2012-2015. Przedmiotem badan byta efektywno$¢ ekonomiczna rozumiana jako
stosunek uzyskanych efektow do poniesionych naktadow. W opracowaniu za efekty przyjeto
produkcj¢ i dochdd z gospodarstwa rolnego, naktadem za$ byty zaangazowane zasoby ziemi,
pracy i kapitatu. Do oceny efektywnosci gospodarstw rolniczych wykorzystano wskazniki pro-
duktywnosci ziemi, produktywnos$ci aktywow, ekonomicznej wydajnos$ci pracy, dochodowosci
ziemi, dochodowos¢ pracy wilasnej, rentownosci aktywow i rentownosci kapitalu wtasnego.
Byty to celowo dobrane, powszechnie stosowane mierniki efektywnosci ekonomicznej, oparte
zardwno na kategorii produkcji (wskazniki produktywnosci), jak i dochodu z gospodarstwa
rolnego (wskazniki dochodowosci oraz rentownosci).

W ramach przyjetego kryterium grupowania gospodarstwa podzielono ze wzglgdu na
wielko§¢ ekonomiczng, okreslang suma wartosci standardowej produkcji (SO) wszystkich
dziatalno$ci wystepujacych w gospodarstwie rolniczym wyrazonej w euro. Przyjeto nastgpujace
klasy wielko$ci ekonomicznej gospodarstw (tys. euro): bardzo mate (2-8)!, mate (8-25), srednio
mate (25-50), srednio-duze (50-100), duze (100-500), bardzo duze (> 500).

Wyniki badan

W tabeli 1 zaprezentowano zasoby produkcyjne gospodarstw rolnych w Polsce w latach
2012-2015 w poszczegolnych klasach wielkosci ekonomicznej. Stwierdzono, ze badane go-
spodarstwa byly zr6znicowane pod wzgledem powierzchni uzytkow rolnych (UR) — od 8 do
980 ha. Wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw rolniczych wzrastata prze-
cigtna powierzchnia UR. W badanym okresie stwierdzono zmniejszenie si¢ powierzchni UR
gospodarstw we wszystkich analizowanych grupach, co bylo spowodowane m.in. spadkiem
dodzierzawionych UR, ktére w bardzo duzych gospodarstwach stanowity ponad 60% UR. W
2015 roku w stosunku do 2012 roku najwyzszy spadek powierzchni UR odnotowano w duzych
gospodarstwach (z 138,6 ha do 103,6 ha, tj. 0 25%).

W badanych gospodarstwach rolnych liczba 0s6b pelnozatrudnionych (w AWU?) ksztatto-
wala si¢ na dos$¢ stabilnym poziomie, z tendencja spadkowa. W analizowanym okresie w bardzo
matych gospodarstwach wynosita w przedziale od 1,42 AWU w roku 2012 do 1,26 AWU w roku

' Pole obserwacjo Polskiego FADN obejmuje gospodarstwa rolne o minimalnej wielkosci ekonomicznej 4000 euro,
czyli w klasie ,,bardzo mate” znajduja si¢ gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej powyzej 4000 euro, a nie tak
jak wskazuje granica klasy 2000 euro.

AWU - jednostka przeliczeniowa naktadéw pracy ogoétem, czyli catkowitych naktadow pracy ludzkiej w ramach
dziatalno$ci operacyjnej gospodarstwa (naktady pracy wlasnej + naktady pracy najemnej), wedtug metodyki FADN
1 AWU wyrazone w osobach pelnozatrudnionych = 2120 godzin pracy ogdétem na rok.
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2015, natomiast w gospodarstwach najsilniejszych ekonomicznie byta w ostatnim roku niespeina
19-krotnie wyzsza i wynosita 23,65 AWU. Wraz ze wzrostem rozmiaréw produkcji zwigkszata
si¢ liczba 0s6b pelnozatrudnionych, co spowodowane byto glownie znacznym wzrostem na-
ktadéw pracy najemnej. W 2015 roku w stosunku do 2012 roku odnotowano zmniejszenie si¢
liczby 0s6b pelnozatrudnionych, bedace wynikiem wigkszej mechanizacji produkcji, gtownie
w bardzo duzych i wyspecjalizowanych gospodarstwach.

Analizujac zasoby kapitatowe gospodarstw rolnych, stwierdzono, ze najwigcksza wartoscia
majatku ogétem w przeliczeniu na 1 ha UR charakteryzowaty si¢ na ogot bardzo mate gospodar-
stwa, najmniejsza za$ warto$¢ aktywow byta w najsilniejszych ekonomicznie gospodarstwach.
W strukturze majatku dominowaty aktywa trwate, ktére w najstabszych ekonomicznie gospo-
darstwach stanowity ponad 90% [www.fadn.pl]. We wszystkich analizowanych grupach gospo-
darstw odnotowano wzrost warto$ci majatku ogotem, co wynikato m.in. ze wzrostu wartosci ziemi.

W tabeli 2 zaprezentowano produktywnos¢ ziemi, pracy i kapitatu badanych gospodarstw
mierzone warto$cia produkcji rolniczej na 1 ha UR (produktywno$¢ ziemi), na jednostke
przeliczeniowa pracy AWU (produktywno$¢ pracy) oraz na 100 zt warto$ci aktywow ogotem
(produktywnos¢ kapitatu). Pod wzgledem efektywnosci zasobéw produkeyjnych wyrdznialy
si¢ gospodarstwa o wielkosci ekonomicznej powyzej 100 tys. euro SO (duze i bardzo duze),
gdzie stosunkowo duzg grupe¢ stanowity gospodarstwa nastawione na chow drobiu i trzody
chlewnej. W tych gospodarstwach odnotowano najwyzsze wskazniki produktywnosci ziemi,
pracy i kapitatu. Odmienna sytuacja w tym zakresie wystapita w gospodarstwach bardzo matych,
gdzie produktywno$¢ byta najnizsza i dodatkowo w latach 2012-2015 sukcesywnie ala sig.

Produktywnos¢ ziemi w bardzo matych gospodarstwach ksztaltowata si¢c w przedziale od
4417,1 zt/ha UR w 2012 roku do 3607,4 zt/ha UR w 2015 roku. Spadek analizowanego wskaznika
spowodowany byl zmniejszeniem przecigtnej powierzchni UR gospodarstw o 10% oraz wartosci
produkcji o 27%. Podobna tendencja obserwowana byta w pozostatych grupach gospodarstw.

Tabela 1. Zasoby czynnikoéw produkcji wedtug wielkosci ekonomicznej gospodarstw w latach 2012-2015
Table 1. Resources of production factors depending on the economic size in 2012-2015

Lata/Years Klasa wielkosci ekonomicznej [tys. euro]/economic size [thous. EUR]
2.8 | 825 | 2550 | 50-100 | 100-500 | >500
Powierzchnia UR/Total UAA [ha]
2012 8,9 16,3 32,7 56,6 138,6 929,0
2013 8,0 14,9 27,0 46,1 102,4 979,9
2014 8,0 14,9 26,9 452 106,1 7442
2015 8,0 15,1 26,7 44,7 103,6 7239
Zmiana/Change 2015-2012 -0,9 -1,2 -6,0 -11,9 -35,0 -205,1
Liczba 0s6b petnozatrudnionych/Total labour input [AWU]
2012 1,42 1,73 1,99 2,48 4,59 33,77
2013 1,28 1,67 2,00 2,37 4,13 33,41
2014 1,28 1,66 1,98 2,38 4,08 23,09
2015 1,26 1,64 1,95 2,31 4,28 23,65
Zmiana/Change 2015-2012 | -0,16 0,09 -0,04 0,17 031 -10,12
Warto$¢ majatku ogdtem na 1 ha UR/Total assets per 1 ha UAA [PLN/ha]
2012 36 900 35963 35 802 35122 27 127 16 498
2013 38 546 38 533 39 478 39 481 33534 18 406
2014 40 601 38 850 40 558 40 237 33718 16 745
2015 41243 39390 41091 41053 34 803 17 213
Zmiana/Change 2015-2012 4343 3427 5289 5931 7676 715

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych FADN [www.fadn.pl]
Source: own study based on FADN data [www.fadn.pl]
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Wyjatek stanowity duze gospodarstwa, gdzie zmniejszenie produktywnosci ziemi widoczne byto
od 2013 roku, chociaz w 2015 roku byto nadal wyzsze (o ponad 16%) w poréwnaniu do 2012
roku. W tej grupie gospodarstw odnotowano najwyzsza warto$¢ produkceji na 1 ha UR.

Analizujac ekonomiczng wydajno$¢ pracy w latach 2012-2015, stwierdzono, ze wraz ze
wzrostem liczby osob petnozatrudnionych w gospodarstwach wzrastata tez ekonomiczna
wydajnos¢ pracy, co byto pozytywna tendencja. Najwyzsza produktywnos$cig pracy charak-
teryzowaty si¢ duze i bardzo duze gospodarstwa, natomiast najnizsza bardzo mate. W 2015
roku wydajnos$¢ pracy w najsilniejszych ekonomicznie gospodarstwach byta prawie 12-krotnie
wyzsza w porownaniu do najstabszych gospodarstw.

Najwyzsza produktywnos$¢ kapitalu w analizowanym okresie odnotowano w bardzo duzych
gospodarstwach (od 51,8 do 57,8 zt), w ktorych warto§¢ majatku na 1 ha UR byla najnizsza.
Mozna zatem stwierdzi¢, ze silne ekonomicznie gospodarstwa racjonalnie dopasowywaty
poziom i struktur¢ majatku do mozliwosci jego efektywnego wykorzystania, a te o malej sile
ekonomicznej utrzymywaly majatek na zbyt wysokim poziomie w stosunku do wielkosci pro-
dukceji. W 2015 roku w stosunku do 2012 roku we wszystkich analizowanych grupach, mimo
wzrostu warto$ci majatku na 1 ha UR, stwierdzono zmniejszenie produktywnosci kapitatu.

Dochodowo$¢ badanych gospodarstw rolniczych zaprezentowano w tabeli 3. Zauwazono,
ze wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw zwigkszaly si¢ dochodowos¢ ziemi
(ale do pewnego poziomu wielkosci ekonomicznej gospodarstwa) i dochodowos¢ pracy wiasne;.
Najwyzsza dochodowo$¢ ziemi w badanym okresie stwierdzono w duzych i $rednio duzych
gospodarstwach, natomiast najnizsza w bardzo duzych gospodarstwach, ktore w 2015 roku
odnotowaly strate 4,4 zt/ha UR. Zmniejszenie dochodowosci ziemi we wszystkich analizowa-
nych grupach bylo spowodowane pogarszajacymi si¢ rynkowymi uwarunkowaniami produkcji
rolniczej, co negatywnie wptywato na optacalnos$¢ produkc;ji.

Tabela 2. Produktywnos$¢ ziemi, pracy i kapitatu wedtug wielkosci ekonomicznej gospodarstw w latach
2012-2015
Table 2. Productivity of land, labor and assets depending on the economic size in 2012-2015

Lata/Years Klasa wielkos$ci ekonomicznej [tys. euro]/Economic size [thous. EUR]
2-8 | 825 | 2550 | 50-100 | 100-500 | >500
Produktywno$¢ ziemi [zl/ha UR]/Productivity of land [PLN/ha AL]
2012 4417,1 54272 6 886,6 8 083,4 93284 9538,0
2013 3 898,6 5288,0 67234 82229 | 116654 9625,1
2014 3637,8 48325 6 468,6 81174 | 111683 8 953,1
2015 36074 4702,1 6371,3 7411,5 | 108572 8916,5
Zmiana/Change 2015-2012|  -809,7 -725,1 5153 671,9 | 15288 621,5
Produktywnos$¢ pracy [tys. zZV AWU]/Productivity of labor [thous. PLN/AWU]
2012 276845 | 511353 | 1131623 | 184484,3 |281681,3 |262387,7
2013 24366,4 | 47180,2 | 90765,5 | 159947,7 |289 232,9 |282300,0
2014 227359 | 433759 | 87881,8 | 154163,0 |290430,9 |288561,3
2015 22904,0 | 432933 | 872379 | 1434182 |262804,2 |272 9253
Zmiana/Change 2015-2012 | -4780,5 | -7842,0 | -25924,4 | -41 066,1 | -18 877,1 | 10537,6
Produktywnos¢ kapitatu [z1])/Productivity of assets [PLN]
2012 12,0 15,1 19,2 23,0 34,4 57,8
2013 10,1 13,7 17,0 20,8 34,8 52,3
2014 9,0 12,4 15,9 20,2 33,1 53,5
2015 8,7 11,9 15,5 18,1 31,2 51,8
Zmiana/Change 2015-2012 -3,3 -3.2 -3,7 -4,9 -32 -6,0

Zrodlo: jak w tab. 1
Source: see tab. 1
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W analizowanym okresie dochod z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobg petnozatrud-
niong zwicgkszal si¢ wraz ze wzrostem wielko$ci ekonomicznej gospodarstw, co byto spowodo-
wane wigksza liczba UR przypadajacych na jednego zatrudnionego w badanych jednostkach.
W bardzo matych gospodarstwach dochodowo$¢ pracy wiasnej ksztattowata si¢ w przedziale
od 6,1 do 10,1 tys. zt na osobg¢ pelnozatrudniona, natomiast w bardzo duzych gospodarstwach
od 320,7 do 489,2 tys. zt na osobg petnozatrudniong. Mozna zatem zauwazy¢ stosunkowo
duza dysproporcj¢ pod tym wzgledem migdzy najstabszymi ekonomicznie a najsilniejszymi
gospodarstwami. W 2015 roku w stosunku do 2012 roku jedynie w gospodarstwach o wielko-
$ci ekonomicznej powyzej 500 tys. euro SO odnotowano wzrost dochodowosci pracy wiasnej
(0 39,9%), natomiast w pozostatych grupach nastapit spadek (najwickszy w gospodarstwach
bardzo matych — 0 39,6%).

W tabeli 4 przedstawiono wskazniki rentowno$ci majatku i rentownosci kapitatu, ktore sa
powszechnie stosowang miarg efektywnosci ekonomicznej zasobow kapitalowych. Rentow-
nos¢ majatku liczona jako stosunek dochodu rolniczego do aktywow ogoétem byta najwyzsza
w duzych gospodarstwach i ksztattowala si¢ w przedziale od 10,6% w 2012 roku do 7,2% w
2015 roku. Tendencja spadkowa w tej grupie spowodowana byta zmniejszeniem si¢ dochodéw
0 35% w pordéwnaniu do spadku warto$ci majatku tylko o 4%. Najnizsza rentowno$cig majat-
ku charakteryzowaty si¢ gospodarstwa o sile ekonomicznej od 2 do 25 tys. euro SO (Srednio
4%) oraz powyzej 500 tys. euro SO. Bardzo duze gospodarstwa w 2015 roku poniosty strate.
Generalnie niska rentownos¢ aktywow w gospodarstwach rolnych wynikata z duzego udziatu
w sumie bilansowej majatku trwatego, ktérego obrét jest duzo wolniejszy w poréwnaniu do
majatku obrotowego. W badanym okresie we wszystkich analizowanych grupach gospodarstw
odnotowano tendencj¢ malejacag w zakresie rentowno$ci majatku, co moze §wiadczy¢ o nie-
efektywnym gospodarowaniu posiadanymi aktywami.

W zakresie rentownosci kapitatu wlasnego (dochdd z gospodarstwa rolnego/$redni stanu
kapitatu wtasnego) stwierdzono takie same tendencje jak w przypadku rentownos$ci majatku.
Najnizszym poziomem dochodowosci kapitatu wlasnego charakteryzowaty si¢ bardzo mate i
male gospodarstwa, a od 2013 roku takze i bardzo duze. Natomiast najwyzsze wskazniki zanoto-
wano w duzych gospodarstwach. W 2015 roku rentowno$¢ kapitalu wlasnego ksztattowata sie w
przedziale od 2,3% w bardzo matych do 8,6% w duzych gospodarstwach (100-500 tys. euro SO).

Tabela 3. Dochodowos¢ wedtug wielkosci ekonomicznej gospodarstw w latach 2012-2015
Table 3. The profitability depending on the economic size in 2012-2015

Lata/Years Klasa wielko$ci ekonomicznej [tys. euro]/Economic size [thous. EUR]

2-8 | 825 | 2550 | 50-100 | 100-500 | >500
Dochodowos¢ ziemi [zt/ha)/The profitability of land [PLN/ha]

2012 1560,2 2199,7 2745,9 3119,6 2872,6 1274,3

2013 1352,8 1931,0 2564,0 2999,0 3140,5 511,2

2014 985,4 1640,7 23154 2809,9 2948,1 746,5

2015 930,0 1724,9 2342,2 2468,8 2502,5 -4,4

Zmiana/Change 2015-2012 -630,2 -474,8 -403,7 -650,8 -370,1 -1278,7

Dochodowos¢ pracy wilasnej [tys. zlosobe petnozatrudniong]/
The profitability of labor [thous. PLN/full-time person

2012 10,1 21,9 49,4 91,3 177,5 349,8
2013 8,7 18,3 38,4 72,2 168,2 485,5
2014 6,3 15,7 34,7 66,8 165,7 320,7
2015 6,1 16,9 35,3 58,4 1423 489,2
Zmiana/Change 2015-2012 -4,0 -5,0 -14,1 -32,9 =352 139.4

Zrodlo: jak w tab. 1
Source: see tab. 1
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Tabela 4. Rentownos¢ wedhug wielkosci ekonomicznej gospodarstw w latach 2012-2015
Table 4. Return depending on the economic size in 2012-2015

Lata/Years Klasa wielkosci ekonomicznej [tys. euro]/Economic size [thous. EUR]
2-8 825 | 2550 [ 50-100 | 100-500 | >500
Rentowno$¢ majatku ogdtem/Return on assets [%]
2012 4,2 6,1 7,7 8,9 10,6 7,7
2013 3,5 5,0 6,5 7,6 9,4 2,8
2014 2,4 4,2 5,7 7,0 8,7 4,5
2015 2,3 4,4 5,7 6,0 7,2 0,0
Zmiana/Change 2015-2012 -1,9 -1,7 -2,0 -2,9 -3,4 -1,7
Rentowno$¢ kapitatu wlasnego/Return on equity [%]
2012 4,3 6,3 82 9,8 12,6 10,0
2013 3,5 5,1 6,9 8,3 11,1 32
2014 2,4 4,3 6,0 7,6 10,3 5,4
2015 2,3 4,5 6,0 6,6 8,6 0,0
Zmiana/Change 2015-2012 -2,0 -1,8 2,2 -32 -4,0 -10,0

Zrodto: jak w tab. 1
Source: see tab. 1

Wzrost rentownosci kapitatu wlasnego wraz ze wzrostem sity ekonomicznej gospodarstw
wynikat m.in. z wigkszej dostepnosci do zewnetrznych zrodet finansowania dziatalno$ci oraz
wigkszych mozliwosci konkurencji na rynku rolnym w przypadku duzych gospodarstw w
poréwnaniu do matych i bardzo matych.

Whioski

Najwicksze zasoby ziemi i pracy miaty najsilniejsze ekonomicznie gospodarstwa, natomiast
najwyzsza wartoscig majatku w przeliczeniu na 1 ha UR charakteryzowaly si¢ bardzo mate go-
spodarstwa. Wraz ze wzrostem wielko$ci ekonomicznej gospodarstw zwigkszata si¢ powierzchnia
UR i liczba 0s6b pelnozatrudnionych, natomiast malata warto$¢ majatku ogétem na 1 ha UR.

W latach 2012-2015 najwyzsza efektywnos¢, mierzong wybranymi wskaznikami produktyw-
nos$ci, dochodowosci i rentownosci, odnotowaly duze gospodarstwa o wielkos$ci ekonomicznej
od 100 do 500 tys. euro SO. W przypadku wydajno$ci pracy i produktywnosci kapitalu najwyz-
sze wyniki w catym badanym okresie uzyskatly najsilniejsze ekonomicznie gospodarstwa, co
$wiadczy m.in. o racjonalnym ksztattowaniu poziomu majatku i zatrudnienia do mozliwosci
jego efektywnego wykorzystania. Pod wzgledem produktywnosci ziemi, pracy i kapitalu oraz
dochodowosci pracy wlasnej najstabiej wypadty bardzo mate gospodarstwa, czyli te najmniejsze
obszarowo, o niskich naktadach pracy i wysokiej wartosci majatku, gldwnie trwatego, generu-
jacego m.in. wysokie koszty state. Najnizszg rentownos¢ i dochodowo$¢ ziemi od 2013 roku
odnotowywaly bardzo duze gospodarstwa co mogto by¢ spowodowane przeinwestowaniem
przy Jednoczesnym pogarszaniu si¢ sytuacji na rynku rolnym. Nalezy zaznaczy¢, ze w tej grupie
dominowaty mieszane gospodarstwa, nastawione na chéw drobiu oraz wyspeCJahzowane W
uprawach polowych. Generalnie w badanym okresie odnotowano zmniejszenie efektywnosci
ekonomicznej gospodarstw rolnych w Polsce, co jest sytuacja niekorzystng.

Reasumujac, poziom efektywno$ci ekonomicznej gospodarstw rolniczych zalezat od
wielko$ci ekonomicznej gospodarstwa, ktdra znaczaco roznicowata ich wyniki produkcyjne i
ekonomiczne.
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Summary

The article assesses the level of effectiveness of farms in Poland depending on the economic size. The
analysis included agricultural farms participating in the Polish FADN. The study period covered the years
2012-2015. It was found that with the increase in economic size of farms increased productivity of land,
labor and capital and labor productivity. In the case of land profitability, return on assets and return on
equity growing trend appeared to economic size SO 500 thousand euros, while the above indicators were
analyzed on a much lower level. In addition, during the period considered, there was a decrease in the
efficiency of agricultural farms in Poland, which is unfavorable.
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