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WSTEP

Wystepujacy od lat deficyt zbéz w gospodarce krajowej spowodowat liczne
proby zastgpienia tego komponentu w mieszankach treSciwych dla zwierzat.
W zywieniu trzody chlewnej prébowano zastgpi¢ zboza suszami z burakow
i ziemniakOw.

Przeprowadzono caly szereg prac nad zastosowaniem suszOw W tuczu trzody
chlewnej. Z badan Richtera i wsp. [9], Fiutowskiego [2], Glapsia i Dejneki [3],
Ruszczyca i wsp. [13] wynika, ze susz buraczany jest stosunkowo dobrg pasza
i moze byé¢ z powodzeniem stosowany jako komponent mieszanek treSciwych .
dla trzody.

Na temat stosowania suszu ziemniaczanego w tuczu trzody chlewnej przepro-
wadzono w kraju i za granicg wiele prac, czgsto réznigcych si¢ skrajnie wynikami.
Hegelman [4] stwierdza, Ze susz ziemniaczany nie ust¢puje Srucie jgczmiennej,
,Schultze [15] podaje, ze przy 50%, suszu ziemniaczanego w dawce w stosunku do
§rut zbozowych nie zaobserwowano zadnych ujemnych objawéw. Andrzejewski [1],
Laube i Weisbach [9], Tiechman [16], Richter [12] poréwnujac warto$¢ suszu
ziemniaczanego z kiszonymi ziemniakami w zywieniu trzody chlewnej stwierdzaja
7e jego warto$é nie ustgpuje kiszonym ziemniakom. Horszczaruk [3], Hoser

[5, 6], Rys [14], Lewicki [10] przekraczajac 20—25% suszu ziemniaczanego
w dawkach uzyskali-obnizenie przyrostéw i zmniejszenie wykorzystania paszy.
Horszczaruk [5] przy 459 suszu ziemniaczanego w dawce zaobserwowal bie-
gunke i porazenie koriczyn u tucznikéw do$wiadczalnych, co przypisuje solaninie
i dwutlenkom siarki zawartym w suszu. Lewicki [6] i Horszczaruk [5] domniemaja,
7e duze rozbieznosci w doswiadczeniach nad suszem ziemniaczanym byly spowo-
dowane jakoécig suszu. Glapé i Dejneka [14] stosujac niskie dawki (6—12%
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suszu ziemniaczanego, buraczanego i platkéw ziemniaczanych otrzymali dla
wszystkich trzech komponentéw podobne wyniki.

Brak jednolitego pogladu na mozliwo$¢ stosowania w dawce duzych iloéci
suszu z burak6w i ziemniakéw w tuczu $wint sklonit nas do przebadania raz jeszcze
tego problemu.

MATERIAL I METODY

W czasie od grudnia 1971 do maja 1972 r. w gospodarstwie Rokitki nalezacym
do POHZ Chojnéw wykonano do$wiadczenie, w ktérym skarmiano mieszanki
treSciwe peloporcjowe z duzym udzialem suszu 7z ziemniakéw i burakéw cu-
krowych.

Zwierzeta — 72 wieprzki — przydzielono do 18 gromad (kojcéw) po 4 sztuki
w gromadzie. Kojce rozlosowano do 6 grup do$wiadczalnych, po 3 powtérzenia
w grupie.

Zwierzgta tuczono do uzyskania 110 kg ciezaru. Caly okres tuczu podzielono
na 3 podokresy. Podokres A trwal od 30-50 kg ciezaru tucznikéw, podokres
B —od 51-70 kg, podokres C—od 71 do 110 kg. Mieszanki do$wiadczalne
byly poréwnywane z mieszankami typu standard I, II, III. Poziom biatka w mie-
szankach dos$wiadczalnych uzupeliono dodatkiem koncentratu Provit. Sklad
mieszanek w poszczegélnych podokresach podano w tabeli 1.

Zapotrzebowanie zwierzat przyjeto wedlug Norm zywieniowych [11]. Zakla-
dano nastgpujacy poziom zywienia: w okresie A — 130 g biatka w jednostce
owsianej, w okresie B— 120 g i w okresie C— 110 g. Po przeprowadzeniu
analiz chemicznych stwierdzono wyzsza zawarto§¢ bialka strawnego w mieszan-
kach niz zakladano, a mianowicie 190 g w jednostce owsianej w okresie A i 180 g
w okresie B i C. Wspélczynniki strawnos$ci do obliczen przyjeto za Kellnerem-
-Beckerem [8]. Tuczniki Zywiono dwa razy dziennie. Co 7 dni przeprowadzano
kontrole przyrostéw i zuzycie paszy.

WYNIKI I ICH OMOWIENIE

Wyniki doswiadczenia, przyrosty w grupach, zuzycie paszy i dlugo$é okresu
tuczu przedstawiono w tabeli 2. Obliczenia statystyczne wynikéw wykazaly,
ze réznice w przyrostach dziennych, zuzyciu jednostek owsianych i biatka straw-
nego sg nieistotne.

Niskie wyniki produkcyjne zostaly spowodowane zapewne niskg warto$cia
materiatu zwierzgcego, niekorzystnymi warunkami pomieszczeniowymi i zdro-
wotnymi. Przez 30 dni wszystkie zwierzeta chorowaly na zakaZne zapalenie
jelit, co tez znalazlo odbicie w stabych przyrostach i duzym zuzyciu paszy.

W grupie III otrzymujgcej mieszanke zawierajacg 509, suszu ziemniaczanego
wystgpowaly okresowe biegunki, spowodowane prawdopodobnie duzg zawarto$cia
solaniny w suszu, co potwierdzaja badania Horszczaruka [5]. W grupach II,
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Tabela 2 — Table 2

Wyniki do$wiadczenia

Results
Grupa — Treatment
I 11 111 v \% VI
Cigzar ciala (kg)
Live weight (kg)
poczgtkowy 30,41 29,66 27,22 28,72 30,33 31,00
initial
koricowy 112,00 111,08 111,00 113,18 111,16 112,44
final
Przyrost w okresie tuczu (kg) ’ 81,58 81,47 83,77 85,09 80,83 81,44
Live weight gain (kg)
Dni tuczu 155 140 157 145 150 140
Days of fattening ‘
Przyrost dzienny (g) ' 531 567 509 566 543 497
Daily weight gain (g)
Zuzycie na 1 kg przyrostu
Per 1 kg of weight gain
pasza (kg) 6,06 5,41 6,36 5,59 5,76 6,08
food (kg)
jedn. owsiane 6,06 5,46 6,11 5,19 5,07 5,40
oat feed units '
biatko ogélne strawne (g) 774 639 770 666 709 634

digestible protein (g)

Vi VI karmionych mieszankg zawierajaca do 309, tego komponentu nie stwier-
dzono biegunek. Najchetniej byla wyjadana mieszanka w grupie IV, zawiera-
jaca 509, suszu buraczanego, natomiast najgorzej w grupie VI, w ktérej udzial
obu suszéw wynosit 609.

WNIOSKI

-

1. Wyniki wskazuja, ze susz buraczany jest lepszym komponentem dawki
niz susz ziemniaczany.

2. Zwigkszenie zawarto$ci suszu ziemniaczanego w dawce ponad 309, wplywa
niekorzystnie na jako$¢ mieszanek i przebieg tuczu.
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KOPMOBAS{ IIEHHOCTBH CVYIUIEHOTO KAPTO®EJI U CYIUIEHOM CAXAPHOU
CBERJBI AJsI OTKOPMJIMBAHUA CBUHEN

Pe3wMme

OnsIT IIPOBEJEHO Ha IJieMeHHOM depme ,,POKUTKM”. 72 MOACBUMHKM pPa3MeElLEHHbIE
B 18 kjeTkax 10 3 XMUBOTHbIE pa3fesieHo Ha 6 nomonbITHHIX rpynn. ITate M3 HuUX
IMOJIy4yaJay KOPMOBBIE CMeCH CoZepiKallye BBICOKYIO, HO Pa3HyI0 B OTZAENbHBIX TpyH-
nax JOJIIO CYIUEHOTro KapTodens M CYIIEHOV caxapHOM CBEKJbL. B mrecroi rpymnne
cCKapMJIMBaJy KomMOukopM ,,CtaHaapn’.

1. CymeHaa caxapHad CBEKJa OKas3ajlach JIyYIIMM KOMIIOHEHTOM YeM CYIIEHBIA
Kaprodens.

2. TIOBBIIEHME COXEPIKAHMSA CyllIeHoro Kaptodens Ha Gosnee 30% Bauaer oTpu-
IIaTeJbHO Ha KayecTBO KOpPMOBOM cmecu. CMmech JelicTBOBajia ClIabUTENbLHO, roejae-
MOCTBb KOpMa ITOHMIKad1ach, a CYTOYHbIe IIPMUBEChl CBMHEN YMEHbIUIAJNNUCH.

Z. Ruszczye, A. Piech, B. Fuchs

THE NUTRITVE VALUE OF DRIED POTATOES AND DRIED SUGAR BEETS FOR
FATTENING PIGS

Summary

72 hog-cutters located in 18 cages for 3 animals were randomly alloted into 6 groups and
fed on mixtures containing high but varying levels (30-50%) of dried potatoes and dried sugar
beets. Experimental mixtures were compared to formula mixture ,,Standard”.

1. Dried sugar beet roots resulted in better pig performance than dried potaoes.

2. Dried potatoes given at the level higher than 309 markedly deteriorated mixture quality
acting laxative and decreasing food intake and weight gains of pigs.



