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JANUSZ SKOCZYLAS

PETROARCHEOLOGICZNE BADANIA W PRACACH
ARCHEOLOGICZNYCH NA TERENIE WIELKOPOLSKI

ZARYS TRESCI

Wskazano na koniecznoé¢ stosowania makroskopowych, mikroskopowych, rentgenograficznych, ter-
micznych i spektralnych metod petrograficznych dla badan materiatu budowlanego i przedmiotow

mobilnych uzytkowanych w przesztosci.

Przedstawiono konkretne wyniki badan petrograficznych, uzyskanych poprzez badania skat uzyt-
kowanych we wczesnym $redniowieczu w péinocno-zachodniej Polsce.

WSTEP

Wspdlnym przedmiotem badan nauk
geologicznych i archeologii sa mineralne
i skalne przedmioty, konkretne wytwory
o okreslonej chronologii. Ze wzgledu
na zachowanie naturalnej budowy we-
wnetrznej moga by¢ przedmiotem
badant geologii, gtéwnie petrografii.
Z kolei wskutek zewnetrznej obrobki
tych skat sa dowodem dziatalnosci
czlowieka, sa wiec przedmiotem badan
archeologii.

Mimo iz obecnie wspdtpraca nauko-
wa przedstawicieli archeologii i geologii
przejawia tendencje do przeradzania si¢
w odrebna dyscypline tzw. petroarcheolo-
gie, rozumiana jako dyscypling, posit-
kujaca archeologie, to jednak zakres jej
zastosowan nie jest jeszcze zadowalajacy.

Badania petroarcheologiczne dopel-
niajace nasza wiedze o rodzajach surow-
ca skalnego uzytkowanego w prze-
sztoéci stwarzaja mozliwosci szerszej in-
terpretacji  dziatalnoéci gospodarczej
dawnych spoleczeristw w zakresie:

1) odtwarzania lokalizacji i warun-
kéw eksploatacji mineratow i skat,

2) okreélenia dystrybucji tych su-
rowcéw mineralnych i skalnych,

3) odtworzenia przestanek uzytko-
wania surowcow mineralnych i skal-
nych poprzez analize m.in. technik po-
zyskiwania surowcéw, technik prze-
tworstwa surowcow oraz analize fun-
kcjonalna wytworczosci kamieniarskiej.

Aby zwiekszy¢ wiarygodnos¢ otrzy-
mywanych rezultatéw analizy poréw-
nawczej, oprécz metod makroskopowe;
analizy petrograficznej stosuje sie row-
niez metody mikroskopowe, rentgeno-
graficzne, termiczne i spektralne. Ogolne
zasady prowadzenia badan petrograficz-
nych skat oraz preparatyki skat dla ich
potrzeb znalez¢ mozna w wielu po-
drecznikach (BOLEWSKI, PARACHONIAK
1974: 24-66; Koztowskr 1979). Z kolei
sposoby i mozliwosci ich przystosowa-
nia do potrzeb badar obiektéw be-
dacych przedmiotem badan archeologi-
cznych przedstawiono takze w kilku
publikacjach (PRINKE, SKOCZYLAS 1978;
LEHMANN 1978; WIRSKA-PARACHONIAK 1983;
WojcIEcHOWSKI 1988: 101-138).

Waznym elementem wspolnych ar-
cheologicznych i geologicznych badan
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materialu archeologicznego jest rzadko
uswiadamiany fakt, ze u podstaw geo-
logicznego poznania leza dwie przeciw-
stawne tendencje niszczenia i ochrony
obiektu badan (Skoczyras 1985). Tak sa-
mo przedstawia sie sytuacja w przypad-
ku petrograficznych badan materiatu ar-
cheologicznego. Makroskopowe badania
petrograficzne nalezy prowadzi¢ na
Swiezym przelamie skaly. Z kolei prze-
wazajaca wiekszos¢ zabytkéw archeo-
logicznych, wskutek zewnetrznej obrob-
ki, a takze zwietrzenia, jest zewnetrznie
do siebie bardzo podobna. Chcac wiec
okresli¢ rodzaj skaly nalezy uszkodzi¢,
a w kazdym razie naruszy¢, jego fun-
kcjonalna lub przynajmniej ekspozy-
cyjna catos¢. Réwniez w preparatyce mi-
kroskopowej konieczne jest pobranie
probki, poprzez wyciecie skaty o przy-
blizonych wymiarach 2,5x2,5x 0,02 cm.
Aby wiec wydoby¢ nowe walory po-
znawcze zrodia archeologicznego, ko-
nieczne staje si¢ uszkodzenie, a wiec
przynajmniej czeSciowe obnizenie war-
tosci ekspozycyjnej przedmiotu.
Idealny niekiedy stan zachowania
wielu badanych okazéw nie pozwala
czesto na pobranie takiej préby bez wi-
docznego i trwalego ich okaleczenia.
Mniejsze zniszczenia powstaja przy
badaniach rentgenowskich, termicznych
czy mikroskopowych, wymagajacych
mniejszej ilosci rozdrobnionego ma-
teriatu skalnego, moze to by¢ np. zdra-
pany z eksponatu materiat o niewielkiej
objetosci. Do badan termicznych wystar-
czajace s juz prébki o wadze 30 mg.
Zasygnalizowane tutaj uwarunkowa-
nia moga skioni¢ czytelnika do pocho-
pnego przeswiadczenia, ze podstawowa
metoda badan petrografii zabytkéw ar-
cheologicznych powinny by¢ analizy
spektralne czy rentgenowskie. Abstra-
hujac od aspektu ekonomicznego, nale-
zy podkresli¢, ze kazda z tych metod jest
wladciwa dla okreslonej grupy skat, dla

okre$lonego poziomu petrograficznego
rozpoznania materiatu skalnego.

Na obecnym etapie badan oraz roz-
woju petroarcheologii w Polsce podsta-
wowa sprawa jest w miare pelne rozpo-
znanie surowca skalnego we wszystkich
dostepnych przedmiotach uzytkowych
i we wszystkich odkrytych obiektach
achitektonicznych, bedacych przedmio-
tem zainteresowania archeologéw. Ten
poczatkowy, ale niezmiernie wazny etap
makroskopowego rozpoznania surowca
skalnego dostarczy¢ moze wielu nowych
danych. Uwazam, ze lata ostatniego
dziesieciolecia naszego wieku powinny
by¢ okresem uporzadkowania stanu
wiedzy o rodzajach materiatu skalnego
uzytkowanego na ziemiach polskich
w roznych przedziatach chronologicz-
nych, funkcjonalnych i terytorialnych.

Dazenie do osiagniecia tego poziomu
makroskopowego rozpoznania surowca
skalnego powinno by¢ réwniez, w miare
potrzeb wynikajacych z rodzacych sie
probleméw, uszczegdélawiane innymi,
bardziej dokltadnymi, ale nieporéwny-
walnie drozszymi metodami badan.

W obecnej fazie wspdlpracy petro-
grafa z archeologiem istnieje kilka ogra-
niczen, ktére jednak w dalszej perspe-
ktywie powinny ulec zatarciu. Do pod-
stawowych ograniczen zaliczy¢ mozna:

1) brak powszechnego u$wiadomie-
nia celowosci rozpoznania surowca skal-
nego,

2) troske o zachowanie catosci ekspo-
zycyjnej przedmiotu badan archeologii,

3) brak okreSlonych mozliwosci fi-
nansowych.

NIEKTORE REZULTATY BADAN
PETROARCHEOLOGICZNYCH

W ponad dwudziestoletniej dziatalnosci
dotyczacej rozpoznawania® surowcéw
skalnych w przedmiotach i obiektach,
bedacych w sferze zainteresowar ar-
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cheologéw, autor, zajmujac sie, poczat-
kowo wspdlnie z dr. A. Prinke z Muzeum
Archeologicznego w Poznaniu, przed-
miotami uzytkowymi neolitu, uznat iz
konieczne sa badania przede wszystkim
niekrzemiennych surowcoéw skalnych.
Dotychczasowy dorobek archeologii,
rozpatrujacy krzemienne surowce skal-
ne, w przekonaniu autora, w sposéb
mniej istotny mogltby by¢ wzbogacony
o rezultaty badan petrograficznych, niz
skromny dorobek dotyczacy wszystkich
innych surowcéw skalnych.

Jednak w dziejach ludzkosci suro-
wiec skalny odegral pierwszoplanowa
role nie tylko w epoce kamienia, we
wczesnym $redniowieczu, a takze wspot-
czesdnie. O ile jednak w starszej epoce ka-
mienia uzywano gtéwnie krzemienia do
produkcji narzedzi i innych przed-
miotéw uzytkowych, o tyle w neolicie
udziat skat niekrzemiennych w kamie-
niarskiej wytworczosci byt réwnorzedny
z dotychczas uzytkowanym krzemie-
niem.

W kazdym razie jednak krzemienny
i niekrzemienny surowiec skalny byt
wykorzystywany gtéwnie jako materiat
do wytwarzania przedmiotéw mobilnych.
Jedynie w niewielkim stopniu uzywano
go jako surowca w budownictwie sepul-
kralnym, gléwnie megalitycznym.

Ponowna intensyfikacja zapotrzebo-
wania na surowiec skalny nastepuje we
wczesnym $redniowieczu i zwiazana
jest nie tyle ze wzrostem wytworczosci
przedmiotéow uzytkowych, ile ze wzro-
stem wykorzystania skat do budowy
monumentalnych, gléwnie sakralnych
obiektow.

Wspolczesne wykorzystanie surowca
ma zupelnie odmienny charakter. W po-
przednio omawianych etapach rozwoju
cywilizacyjnego ludzkosci dokonywano
jedynie zewnetrznej obrdbki skaty, pod-
czas gdy naturalny sklad mineralny i jej
budowa wewnetrzna nie ulegaty zmia-
nie. Jedynie niewielka cze$¢ surowca

skalnego przeznaczonego do produkgji
przedmiotéw ceramicznych i zapraw
murarskich poddawana byla zabiegom
i procesom technologicznym. Obecnie
wiekszos¢ skat przed wykorzystaniem
ulega wielorakim skomplikowanym pro-
cesom przerobki.

Rezultaty badant dotyczace uzytko-
wania neolitycznych, niekrzemiennych
surowcow skalnych na terenie Srodko-
wo-zachodniej Polski, byly juz wielo-
krotnie publikowane (PRINKE, SKOCZYLAS
1979, 1980). Mniej natomiast znane s3 re-
zultaty podobnych badan dla wczesnego
sredniowiecza tych ziem. Uzytkowanie
surowcow skalnych rozpatrywano tutaj
jako materiat budowlany fundamentéw
i murdw, elementow architektonicznych,
zapraw murarskich oraz jako surowiec
skalny narzedzi.

Na podstawie wlasnych badarn, prze-
prowadzonych w Ostrowie Lednickim,
Gieczu, Lubiniu i Leknie mozemy
stwierdzi¢, ze w tych wczesnosrednio-
wiecznych budowlach uzyto co najmniej
20 rodzajow skal. Przewazaja piaskowce
kwarcytowe, piaskowce i kwarcyty, sta-
nowiace okolo 37,7% catego materiatu
budowlanego, przed gnejsami — 26,36%
i granitami - 24,37%. Wymienione gru-
py surowcéw skalnych stanowia 88,81%
catego badanego materialu budowlane-
go. Pozostate 15 rodzajéw skat to tylko
11,29% materiatu budowlanego. Udziat
ani jednego z tych rodzajéw skat nie
przekracza 2%. Charakteryzujac w spo-
séb ogolny budowlany surowiec skalny
fundamentéw i muréw budowli we
wczesnym $redniowieczu nalezy okre-
§li¢ go jako kwarcytowo-gnejsowo-gra-
nitowy. Oczywiscie udzial gnejsow, gra-
nitow, piaskowcéw kwarcytowych,
kwarcytéw i piaskowcow w poszczegol-
nych budowlach nie jest staly. W Gieczu
i Lubiniu jako surowiec budowlany
przewaza granit. Mozna zatem sadzic,
ze podstawowym surowcem budowla-
nym dla tych obiektow byly granity,
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przynajmniej w czasie budowy ich funda-
mentow.

Z kolei w Ostrowie Lednickim i Lek-
nie granity sa dopiero trzecim pod
wzgledem udzialu surowcem skalnym.
W Ostrowie Lednickim stanowia one
tylko 8,47%, a w Leknie 24,95% mate-
rialu budowlanego (Skoczyras 1990,
1991).

Znaczna frekwencja w materiale bu-
dowlanym piaskowcéw kwarcytowych,
gléwnie jotnickich, zwiazana jest przede
wszystkim z rotunda Ostrowa Lednic-
kiego i tzw. rotunda ,B” w Leknie.
W pierwszej budowli Ostrowa Lednic-
kiego udzial piaskowcéw, piaskowcow
kwarcytowych i kwarcytow wynosi
61,47%, a w rotundzie 67,1%, podczas
gdy w Leknie mury rotundy ,B” prakty-
cznie wybudowane sa tylko z jednego
surowca skalnego, czyli z kwarcytowego
piaskowca jotnickiego.

Takie podobienstwo w zrdznicowa-
niu surowcoOw skalnych w Ostrowie
Lednickim i w rotundzie , B” w Leknie
znajduje pelne wytlumaczenie w chro-
nologii tych budowli, a co za tym idzie
w sposobie obrébki i doboru surowca.

W murach tych obiektéw wykorzy-
stywano gléwnie piaskowce jotnickie,
a wiec skaly o okreslonej jednoptasz-
czyznowej oddzielnosci, dzieki ktore;
mozna bylo wzglednie fatwo podzielic
je na plytki. Ponadto cechuje go duza
twardos¢, zwiezto$é, wytrzymatos¢ na
sciskanie, niewielka porowatos¢ i nasia-
kliwos¢, calkowita mrozoodpornos¢
i niewielka Scieralnos¢.

Prawdopodobnie od  poczatkéw
XII w., kiedy nastapit wyrazny postep
w narzedziach obrobki kamienia, w mu-
rach kosciotéw w Leknie surowiec skal-
ny jest bardziej ré6znorodny. Przewazaja
jednak granity i gnejsy. Zaprzestano juz
stosowania wylacznie techniki tupania
piaskowcow kwarcytowych, na korzysé
izometryzacji skal granitowo-gnejso-
wych.

W materiale budowlanym tych obie-
ktéw wyraznie wyrdznia si¢ obrobione
tworzywo skalne muréw i nie obrobiony
surowiec skalny fundamentow.

Wprawdzie udzial trzech podstawo-
wych grup surowcéw skalnych we
wczesnos$redniowiecznych budowlach jest
zmienny, to jednak ma on wyraznie cha-
rakter kompensacyjny.

Mniej zréznicowany jest surowiec
skalny elementéw wczesnosredniowie-
cznego wystroju architektonicznego. Ele-
menty wystroju wnetrz i inne detale
architektoniczne badane byly jedynie
w Ostrowie Lednickim, Poznaniu i Lu-
biniu. Wykonane sa przede wszystkim
z czwartorzedowych martwic wapien-
nych oraz z trzeciorzedowych i kredo-
wych piaskowcow kwarcytowych.

Martwice wapienne, zwane takze po-
tocznie trawertynami, stanowia w Ostro-
wie Lednickim 3,84% calego materiatu
budowlanego. Skaty te jako element wy-
kladzinowy otworéw okiennych i drzwio-
wych stwierdzono réwniez we wczes-
nosredniowiecznych budowlach Lubi-
nia, Poznania, Gniezna i Mogilna oraz
Trzemeszna.

Wapienne, czwartorzedowe osady
martwicowe maja wiele pozytywnych
wilasnosci, ktére przesadzity prawdopo-
dobnie o wyborze ich jako materialu bu-
dowlanego. Wszystkie te pozadane ce-
chy zwiazane sa gtéwnie z ich porowa-
toscia. Do cech tych zaliczy¢ mozna:

— dobre wiazanie zaprawy murar-
skiej, z powodu duzych pordw,

- nieduza gesto$¢ pozorna - ciezar
martwicy w stosunku do skal krystalicz-
nych jest mniejszy o okoto 25%,

— pozytywne wtasnoéci izolacyjne,

— tatwos¢ obrébki w stanie $wiezym
po wydobyciu ze zloza i pdzniejsza
mozliwos¢ samoutwardzania sie w cza-
sie tzw. ,dojrzewania”.

Cecha ta jest szczegdlnie wazna
woéweczas, gdy chodzi o konieczno$é ob-
rébki izometrycznej, np. przy formowa-
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niu cioséw w ksztalcie klindw stosowa-
nych w lukowych elementach archi-
tektonicznych.

Powszechnos¢ stosowania martwicy
wapiennej we wczesnych sredniowieczu,
wskazuje na mozliwos¢ wzglednie
latwego jej pozyskania. Niestety mimo
wieloletnich prac terenowych nie udalo
sie, z wyjatkiem Trlaga, znalez¢ miejsc
wystepowania tego cennego surowca
skalnego (SkoczyLAs, JocHEMCzZYK 1987:
287-296).

Do odnalezienia S$ladéw wyste-
powania i eksploatacji czwartorzedowej
martwicy wapiennej w Wielkopolsce ko-
nieczne jest polaczenie wysitkéw ar-
cheologdéw, geologéw i historykow, bo-
wiem obecny brak naturalnych wy-
stapien martwicy wapiennej na Nizu
Polskim mozna prébowa¢ ttumaczy¢ nie
tylko catkowitym wyeksploatowaniem,
ale co wydaje sie bardziej prawdopo-
dobne, zalaniem przez wody jeziora. Juz
w polowie XI w. zdarzaly sie okresy
zwiekszonej wilgotnosci, przynoszace
powodzie. Natomiast zmiany klimatu
w Europie Srodkowej w XIII i XIV w.
rowniez wplynely na wzrost poziomu
wod i ucieczke osadnictwa z dolin nad-
rzecznych na tereny poltozonej wyzej.
By¢ moze wlasnie wowczas tereny eks-
ploatacji martwicy zostaty zalane woda
i przykryte wspotczeénie tworzacymi sie
osadami brzeznymi jeziora.

Oprécz martwic wapiennych wsrod
elementéw architektonicznych stwier-
dzono obecno$¢ piaskowcow kwarcyto-
wych i to dwojakiego rodzaju. W Ostrowie
Lednickim sa to biatawe, trzeciorzedowe
piaskowce kwarcytowe stanowiace ele-
ment wykladzinowy grobowcow.

SzczegStowe badania pozwolily stwier-
dzi¢, ze sa to prawdopodobnie piaskow-
ce z Brzezna koto Konina. Migjsce to
znane jest jako wczesnosredniowieczny
kamieniofom piaskowca (SKOCZYLAS
1990: 90-92). Podobne piaskowce znane
sa z elementéw architektonicznych

i rzezb tego okresu z obiektéw w Po-
znaniu, Gnieznie, Trzemesznie, Strzelnie
i Kaliszu.

Z kolei w Lubiniu z piaskowcéw kwai-
cytowych wykonane sa m.in. romanskie
gzymsy, tympanony, fragmenty kolumn,
klince piaskowcowe z obramowari okien
itd. Sa to piaskowce, ktérych naturalne
zloza znane sa z niecki pdtnocno-sudec-
kiej. Aktualnie te koniackie piaskowce eks-
ploatowane sa w kamieniolomach ,War-
tkowice”, , Zerkowice”, ,Rakowiczki”. Ob-
szar ten znany jest réwniez jako stary,
wczesnoéredniowieczny osrodek gorniczy
(Skoczyras 1990: 100-102).

Surowce skalne byly réwniez uzywa-
ne do produkcji zapraw murarskich.
W tradycjach europejskiego i bizantyj-
skiego budownictwa wczesnosrednio-
wiecznego, podstawowym surowcem
skalnym stluzacym do przygotowania
zapraw murarskich byl gips. Rowniez
na terenie Wielkopolski, w poczatko-
wych fazach budowy Ostrowa Lednic-
kiego i Lekna uzywano gipsu. W bu-
dowlach stawianych pdzniej pojawiaja
sie juz zaprawy gliniane, gipsowo-wa-
pienne i wapienne. To stopniowe
zastepowanie gipsu przez wapien zwia-
zane jest z brakiem naturalnych powierz-
chniowych wystapien gipsu na Nizu Pol-
skim. Gipsy na powierzchni ziemi, naj-
blizej Wielkopolski, wystepuja w Niecce
Nidy. Wystapienia gipsu znane sa row-
niez z Dobrzynia nad Wista. Tak zwane
czapy gipsowe wystepuja blisko powie-
rzchni ziemi nad cechsztyriskimi wysa-
dami solnymi w Wapnie, Damastawku,
Inowroclawiu, Gorze, Zalasiu, Mogilnie.
Najblizej Lekna, bo w odlegtosci 13 km
na NE, potozona jest struktura solna Wa-
pna, ktorej czapa gipsowa dochodzi do
powierzchni ziemi. Wapno, jako miejsce
ekspoloatacji surowca na zaprawe mu-
rarska, bylo juz przedmiotem zain-
teresowan w XIX wieku (SkOCZYLAS
1990: 108-109).



126

J. Skoczylas

Z kolei surowcem dla weglanowych
zapraw murarskich mogty by¢ powszech-
nie wystepujace w Wielkopolsce w doli-
nach rzecznych i jeziornych oraz wszel-
kich obnizeniach dolinnych tzw. kredy
i gytie jeziorne.

Surowiec skalny wykorzystywany
byl takze we wczesnym Sredniowieczu
do wytwarzania réznorodnych narzedzi
i przedmiotéw uzytkowych. Wéréd ta-
kich przedmiotéw badanych w Wolinie,
Szczecinie, Ostrowie Lednickim wyréz-
niono 29 rodzajow skal. Najwiecej
przedmiotéw uzytkowych wykonano ze
skat fyllitowych (44,2%). Sa to wylacznie
oselki. Z piaskowca, piaskowca kwarcy-
towego i kwarcytu wykonano prawie
17,1% przedmiotéow uzytkowych, glo-
wnie oselek, zaren i ciezarkéw do sieci.
Trzecim najczesciej uzywanym rodzajem
surowca jest gnejs. Jego frekwencja
wéréd przedmiotéw mobilnych wynosi
okoto 11,6%. Wzglednie duzo jest wapie-
ni — 3,1%, granitu — 2,6%, tupku grafito-
wego — 2,7%, amfibolitu — 2,5%.

Przewaga skat fyllitowych, z ktérych
wykonano tylko oselki, okresla jedno-
cze$nie rozmiar importu tego surowca
z Sudetéw Wschodnich na teren Wolina,
Szczecina, Ostrowa Lednickiego, a takze
Poznania, - Miedzyrzecza i Santoka,
a prawdopodobnie na caly obszar ziem
polskich. Import ten miat miejsce juz
w poczatkach VIII w., a oselki fyllitowe
Zznane sa jeszcze z warstw datowanych
na pierwsza potowe XIII w.

Import ze wschodu, a konkretnie
z Owrucza, okresli¢ mozna na podsta-
wie przeslikow wykonanych z tupku
wotynskiego, czyli tupku hematytowo-pi-
rofyllitowego lub z tupku hematytowo-
kwarcowo-pirofyllitowego. Jego frekwen-
cja wynosi 1,6%. Trudno oceni¢ jednak,
czy takie byly rozmiary importu.

Ze Skandynawii, gléwnie z terendéw
pofozonych na potudnie od Oslo, po-
chodza tupki antofyllitowo-talkowe,
tzw. slonirice, ktére importowano do

Wolina. Stanowia one okoto 1,3% zbada-
nych przedmiotéw (SkoczyLas 1990: 53-54).

Wreszcie przedmiotem importowa-
nym w Ostrowie Lednickim jest wapien
i to zardbwno z obszaréw potozonych na
potudnie od Konina z okolicy Rozniato-
wa, jak i z rejonu Piechcina-Barcina-Wa-
pienna.

Dokonujac pewnego podsumowania
zasygnalizowanych tutaj rezultatow
badan przeprowadzonych nad surow-
cem skalnym wczesnosredniowiecznych
przedmiotéw z Ostrowa Lednickiego,
Szczecina, Wolina, a takze w materiale
budowlanym wczesnosredniowiecznych
obiektow w Ostrowie Lednickim, Gie-
czu, Lubiniu i Leknie mozna stwierdzic,
ze u progu powstania naszej pan-
stwowosci wykorzystywano co najmniej
38 rodzajow skat. O ile w materiale bu-
dowlanym w wiekszosci sa to skaly na-
rzutowe, o tyle okoto 50% materiatu
skalnego narzedzi byta importowana.

Pewna forma podsumowania proble-
mow zwiazanych z importem surowca
skalnego dla wczesnosredniowiecznego
obiektu architektonicznego Ostrowa Led-
nickiego, moze by¢ publikacja SkoCZYLA-
sA (1990).

UWAGI KONCOWE

Zasygnalizowane w niniejszym artykule
niektére metody i wyniki badan nad
zréznicowaniem uzytkowania surowca
skalnego w przeszlosci wskazuja, zda-
niem autora, na ogromne mozliwoéci ich
rozwoju.

Osiagniete rezultaty, a takze dotych-
czasowa praktyka dowodza, iz geolodzy
moga, a nawet powinni uczestniczy¢
w kompleksowych badaniach nad re-
konstrukcja okreslonej kultury ludzkiej.

Znaczna integracja archeologii i pe-
trografii w momencie interpretacji rezul-
tatow badan stwarza uzasadnione prze-
konanie, iz konieczne jest stworzenie no-
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wej placowki badawczej, np. uniwersy-
teckiego zakladu petroarcheologii, w kté-
rym z jednej strony mogtoby by¢ prowa-
dzone nauczanie petroarcheologii dla
studentéw nauk o Ziemi i archeologii,
a z drugiej strony absolwenci geologii
i archeologii, wspdtuczestniczac na co
dzien w zespotach badawczych, pod-
nie$liby na wyzszy poziom préby kom-
pleksowego rozwiazania zagadnienn go-
spodarki materialem skalnym w réznych
przedziatach chronologicznych, funkgjo-
nalnych i terytorialnych.
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Zaklad Geologii Dynamicznej i Regionalnej
Instytut Geologii
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

PETROARCHAEOLOGICAL STUDIES IN THE ARCHAEOLOGICAL
RESEARCH IN WIELKOPOLSKA

Summary

When reflecting on the methods and the re-
sults of the joint research of archaeologists and
geologists, the author emphasises that their co-
-operation is becoming closer and closer, so that
now we can speak of petroarchaeology as an
auxiliary discipline in archaeology.

The geological methods, mainly petrogra-
phic, applied to the study of objects and buil-
ding material made of rock partly the exhibitory
or functional whole of the research object. Other
limitations in the co-operation of archaeology
and geology, in the author’s opinion, are the mo-
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ney for this type of research and the low awa-
reness among archaeologists about the pertinen-
ce of petrographic studies in archaeology.

The author suggests microscopic petrogra-
phic studies of all objects made of rock and mi-
nerals. Where possible and desirable, more ac-
curate, but also more costly petrographic studies
should be used: microscopic, thermal, X-ray and
spectrographic.

Since 1970, the author has been studying
rock material in archaeological monuments. His
works of this subject relating to the Neolithic on
the Polish lands have been published on many
occasions (PRINKE and SkoczyLas 1979, 1980). At

present, in an attempt to convince archaeologists
about the necessity of further co-operation in the
study of rock material, he quotes new results,
this time relating to the early Middle Ages on
the north-western Polish lands. He discusses ob-
jects of general use as well as the building ma-
terial of foundations, walls, temples and other
objects of religious cult, their architectural ele-
ments, and various kinds of mortar.

To popularise and improve the research me-
thods worked out so far, it is necessary to create
organisational and economic foundations for
this type of activity, e.g. by the setting up
of a university petroarchaeology department.
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