Protoké6! z Walnego Zgromadzenia Oddzialu Lwowskiego
Polskiego Tow. LeSnego odbytego w dniu 5 listopada 1933
w sali przy ul. sw. Marka 1.

Obecni: Pp. Bieniecki Adam, Breyvogel August, Batko Stanistaw, Borek
Jozef, Dudik Karol, Gajewski Tomasz, Gesing Roman, Gieruszynski Zdzistaw,
Griin Jakoéb, Ganczakowski Zdzistaw, Heppe Adam, Hlawiczka Andrzej, Janiczek
Mieczystaw, Jakobsze Andrzej, Krygowski Teofil, Kirkien Hieronim, Kielski Stani-
staw, Kowalski Stanistaw, Krzysik Franciszek, Kemmer H., Kaminski Roman, Ku-
rowski Czeslaw, Kolasinski Tadeusz, Kuzniar Kazim., Kozlowiecki Adam, Klamut
Wojciech, Kozikowski Aleksander, Klus Tad., Kurowski M., Litynski Kazimierz,
Niewolkiewicz Emil, Negrusz Kajetan, Markowski Stanislaw, Mokulski Andrzej,
Miiller Cz., Muskus Wt., Ochrymowicz F., Orlewski Stanistaw, Orlicz Tadeusz, Pa-
sternak K., Pruszynski Andrzej, Pohl Zygm., Prochownik Stanistaw, Pilat Kazimierz,
Piekarski St., Piotrowski Jozef, Pigtkiewicz Wit., Przednowek Ludwik, Roszkowski
Witold, Raganowicz Czestaw, Rylski Stefan, Roja Waclaw, Suchecki Kazimierz,
Szymusik Joézef, Sowinski Stan., Stlupski Jan, Stuchly Ernest, Swoboda A., Szcze-
panski Wladystaw, Staszkiewicz Stan., Schwetz Tadeusz, StaroSciak Teodor, Stan-
kiewicz Wladystaw, Stawowczyk Edm., Tyszkiewicz Stanistaw, Tretiak J., Wojcikie-
wicz Lestaw, Wojtylko Ernest, Winnicki Kazimierz, Wierdak Szymon, Wolinski
Kazimierz, Ziemniak Antoni, Zaklika Zbigniew, Zurowski Wladystaw.

Porzagdek obrad:

1. Zagajenie, 2. Odczytanie protokolu z poprzedniego Walnego Zgromadzenia,
3. Sprawozdanie z czynnosci Rady, 4. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej, 5. Wybor
Prezesa, 6. Wybdr 2 wiceprezeséw, Zarzadu, Kom. rewizyjnej i delegatow na W.
Zjazd D., 7. Wnioski i interpelacje, 8. Referat prof. dr. inz. K. Sucheckiego:
Uwagi o odnowieniu drzewostanéw jodfowych.
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Ad 1. P. Prezes otwiera zebranie o godz. 10.30, stwierdza komplet, wita
obecnych, poczem odczytuje liste zmarlych w ciagu ostatniego roku czlonkéw,
S. p. Steysinga, insp., Kumora, insp., Bernolaka, E. Kopeckiego, dr. Jamroza. —
Pamigeé Zmarlych uczcili obecni przez powstanie.

W sprawie porzadku obrad zabiera glos p. Dr. Pilat, proponujac polaczyé
punkty 5, 6 w jeden. Wniosek p. dr. Pilata przyjeto. P. Prezes odezytuje pismo
p. Prezydenta miasta. Przed odczytaniem protokotu zabieraja glos: pp. inz. Pohl
1 prof. Wierdak, proponujac odczytanie tylko uchwal z poprzedniego Wal. Zgr.,
bo tres¢ protokolu jest wszystkim ze Sylwana znana.

Ad 2. Sekretarz odczytuje wyjatki z protokolu, poczem protokél na wniosek
p. Zakliki przyjeto.

Ad 3. Odczytano sprawozdanie z dzialalno$ci Rady:

Sprawozdanie z dziafalnosci Rady Oddziatu lwowskiego P. T. Leénego, za czas
od 24, X. 1932 do 4. XI. 1933. W roku sprawozdawczym Rada Oddzialu Lwow-
skiego odbyla 8 posiedzen zwyczajnych i 2 nadzwyczajne, na ktérych zalatwiono
Sprawy organizacyjne 1 programowe.

Prace podzielono na sekcje, ktorych bylo pieé:

I. Komisja finansowa sklad: Prof. Ladenberger, dyr. Dudik, insp. Gancza-
kowski, dr. Plonski.

I1. Sekcja propagandowa: Przewodniczacy insp. Kumor, zast. przewod. dr.
inz. K. Pilat; czlonkowie: inz. Ilgner, inz. Krygowski, dyr. Dudik.

II1. Sekcja radjowa: Przewodniczacy insp. Kumor, zast. przewod. dr. inz.
K. Pilat, sekretarz Jozef Barczynski; czlonkowie: insp. Paszynski, dr. Krzysik,
red. Sowinski.

IV, Sekcja naukowa: Przewodniczacy prof. Wierdak; czlonkowie: prof. Rosz-
kowski, Prof. Kozikowski, Dyr. Dudik.

V. Sekcja dla spraw szkod mrozowych: Przewodniczacy inz. Hlawiczka; czton-
kowie: dr. Krzysik, dr. Pilat, inz. Janiczek.

W skladzie sekeji propagandowej zaszly w ciggu roku powazne zmiany
wskutek $mierci $. p. przewodniczgcego Kumora, na ktorego miejsce wybrano prze-
wodniczacym sekeji p. dr. inz. Krzysika, a sekretarzem p. inz. Janiczka.

Sekcja ta rozwineta bardzo zywa dzialalno$é¢ w jednaniu nowych czlonkow.
W ciagu ostatnich 5 miesiecy sekcja propagandowa zjednala: 31 czlonkéw na ogdlng
ilos¢ 51 czltonkow nowvceh, ktérzy w tym roku wstgpili do Tow. LesSnego.

Sekcja naukowa: zorganizowala w roku sprawozdawczym 4 zebrania dy-
skusyjne.

1. Zebranie dyskusyjne odbylo sie dnia 19 listopada 1932 r. w sali odczytowej
T. S. L. Odczyt na temat: ,,Aktualne zagadnienia polskiej polityki leSnej i drzewne]
i jej wytvezne' wyglosit p. posel inz. Gustaw Chmielewski. Zebranie zgromadzilto

okolo 60 osob.
2. Zebranie dyskusyjne odbylo sie dnia 2 marca 1933 w sali przy ul. Sw.

Marka 1. we Lwowie.

Odeczyt o nowoczesnych zagadnieniach w nasiennictwie leSnem wyglosil prof.
dr. K. Suchecki. Licznie zebranych stuchaczy zaznajomil prof. Suchecki z naj-
nowszemi zdobyczami naukowemi w nasiennictwie leSnem, o sposobach badan na-
sion oraz wplywie czynnikow siedliskowych i w. i. na sile kielkowania nasion
i zdolnos¢ ich wschodzenia. W dyskusji, jaka rozwinela sie po odczycie, omawiano
t. zw. ,bajcowanie” nasion przed wysiewem. Prof. Suchecki zaznajomil przy okazji
obecnych z wynikami badan inz. Stanistawa Markowskiego nad wplywem bajcowa-
nia nasion sosny pospolitej, na wzrost energji kieltkowania.
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3. Zebranie dyskusyjne odbylo sie dnia 27 marca 1933 w sali posiedzen
Izby Przem. Handlowej. Odczyt na temat: ,,0 potrzebie utworzenia Izb Rolniczych*
wyglosit p. Dr. Inz. K. Pilat. Po referacie wywigzala sie obszerna dyskusja, w ktorej
zabierali glos pp. insp. Adamowicz, kom. Hlawiczka, prof. Wierdak, p. prezes
Hamerski, posel Chmielewski, p. Kozlowiecki i p. Ilgner.

4. Zebranie dyskusyjne z referatem prof. Sucheckiego p. t. ,Kilka uwag
o odnowieniu drzewostanow jodlowych“ odlozono na dzisiejsze W. Zgrom.

Sekcja radjowa zapoczatkowala w grudniu 1932 i styczniu 1933 bardzo zywa
akcje, ktora ujal w swe rece p. Barczynski i ktéry dotychczas sprawg audycyj ra-
djowych zajmuje sie samorzutnie. W audycjach odbywatl sie t.zw. , Kacik lesny",
odrebnie ,,skrzynka leSna“, przeznaczona na odpowiedzi na zapytania nadsylane
do radja w sprawach lasowych.

Po za temi audycjami wyglosit w dniu 29 kwietnia 1933 z okazji tegorocz-
nego obchodu $wieta lasu, odczyt p. prof. Suchecki.

W wykonaniu uchwaly Wal. Zgromadzenia, ktore polecilo Radzie Oddzialu
zwroci¢ sie do Rady Naczelnej z prosba o udzielenie wyjasnien odnos$nie do me-
morjalu Rady Naczelnej w sprawie gospodarki w lasach panstwowych, zwréciliSmy
sie do Rady Naczelnej z przedstawieniem przebiegu obrad naszego Walnego Zgro-
madzenia oraz zapadlych uchwal.

Po wyjasSnieniach udzielonych przez Rade Naczelna w dniu 11 grudnia 1932,
naszym delegatom na IV. Ogélne Zebranie Delegatéw wystano w dniu 8 lutego 1933
na rece WP. Insp. Paszynskiego odpowiedz na pytanie w interpelacji postawione.
Rada interwenjowala w sprawie sposobu ustalania przez sady kwalifikacji na
biegach sadowych. Na skutek naszej akcji rozestal p. prezes Sadu apelacyjnego
we Lwowie do podleglych mu urzedéw okélnik, ze po informacje w sprawach kwa-
lifikacji na biegach sadowych zwraca¢ sie nalezy do Towarzystwa leSnego. Ostatnio
Rada Oddzialu lwowskiego podjela akcje w.sprawie zamierzonej likwidacji Oddzialu
lasowego Politechniki Lwowskiej.

Szereg delegacyj interwenjowal u sfer rzadowvch w powyzszej sprawie.
W sprawie mandatéow w Radzie Izby w lwowskiej Izbie Rolniczej interwenjowata
Rada wysylajac w tej sprawie do pp. Wojewody lwowskiego i p. Komisarza Izby
Roln. Inz. Krzyzewskiego swoich delegatow.

W komitecie organizowanego po raz pierwszy w tym roku obchodzie L Swieto
Lasu® we Lwowie, wzieli udzial cztonkowie Rady Oddzialu lwowskiego z p. insp.
Paszynskim na czele.

Dzieki zgodnej wspolpracy wszystkich leSnikow i organizacyj lesnych dzia-
lajacych na terenie Lwowa, tegoroczny obchdd ,,Swieta Lasu‘ jakkolwiek byl po raz
pierwszy i do$§é pospiesznie organizowanym, wypadl we Lwowie specjalnie imponu-
jaco, godnie stolicy leénej Polski, kolebki wielu organizacyj leSnych.

Szereg propagandowych imprez zorganizowanych przez Komitet obywatelski
z p. Inz. Paszynskim na czele, zainteresowal szeroki ogél obywateli praca leSnika
i waznoécia spraw z gospodarstwem le$nem zwigzanych, a dla leSnikéw byl wska-
zo6wka jak wiele mozna dla spraw naszego leSnictwa zrobi¢ przy zgodnej wspol-
pracy wszystkich organizacyj lesnych.

W dniu 28 pazdziernika 1933, juz po rozeslaniu zaproszen na dzisiejsze
Walne Zgr. zjawila sie u p. Prezesa Rady delegacja czlonkow w osobach pp. Stasz-
kiewicza, insp. p. Kaminskiego, z prosha o przesuniecie terminu Wal. Zgr. o 2 ty-
godnie z powodu wyjazdu czesci czlonkéw w dniu 5 listopada do Spaly.

Po zasiagnieciu opinji czesci cztonkéw Rady, prezydjum udzielifo delegacji
tej odpowiedzi odmownej, z powodu trudno$ci technicznych w odwolaniu dzisiej-
szego Walnego Zgr.“.
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W dyskusji nad odczytanem sprawozdaniem Rady zabiera glos p. 1insp.
Staszkiewicz omawiajac przebieg rozméw delegacji w dniu 27 pazdziernika
1933 r., ktora interwenjowala u p. Prof. Wierdaka, a w dniu 28 pazdziernika 1933,
u p. prezesa i wiceprezesa Rady w sprawie przesuniecia terminu W. Z. na 12 listo-
pada 1933. Poczem odczytuje o$wiadczenie:

,,Nizej podpisani stwierdzaja, ze solidaryzuja sie ze stanowiskiem wyrazonem
przez delegacje zlozona z pp. Kaminskiego, Krzysika i Staszkiewicza, ktéra inter-
wenjowala dnia 27 i 28 pazdziernika w Prezydjum Rady Oddzialu Lwowskiego Pol.
Tow. LeSnego z prosha o przesuniecie terminu Walnego Zgromadzenia.

Powodem niniejszej prosby byla konieczno§¢ zbiorowego wyjazdu szeregu
czlonkéow Towarzystwa na uroczystos¢ Sw. Huberta w Spale w dniu 5 listopada b. r.,
co uniemozliwilo im wziecie udzialu w Walnem Zgromadzeniu Towarzystwa.

Delegacja powyzsza spotkala sie ze zrozumieniem swojego postulatu ze strony
Przesa Rady P. Dr. Hr. Tyszkiewicza, oraz Sekretarza p. Sowinskiego. Na skutek
jednak opinji Wiceprezesa Rady Oddzialu p. Prof. Kozikowskiego, postanowilo
Prezydjum zwolaé¢ w tym celu specjalne posiedzenie Rady Oddzialu w dniu 28 paz-
dziernika b. r. o czem delegacji zakomunikowalo.

Posiedzenie to jednak z niewiadomych nam przyczyn nie doszlo do skutku,
a tem samem postulat delegacji zostal zalatwiony negatywnie.

Podpisani wyrazaja zdziwienie i ubolewanie, ze Prezydjum Towarzystwa nie
uwzglednilo niniejszej petycji, tembardziej, ze trudno$ci powyzsze zaistnialy wy-
lacznie z winy Rady Oddzialu, ktéra naznaczyla termin Walnego Zgromadzenia na
dzien 5 listopada, wbrew postanowieniom statutu, stwierdzajacym, ze Walne Zgro-
madzenie odbyé¢ sie musi najdalej do dnia 1 pazdziernika kazdego roku.

Podpisy: Inz. Staszkiewicz, Inz. Paszynski, Inz. Drwota, Inz. Schwetz, Inz.
Ajdukiewicz, J. Barczynski, Inz. Buchta, Inz. Orlicz, W1. Plonski, Inz. Wardzata, Inz.
Szczurowski, K. Pilat, Fr. Krzysik, Adamowicz, Hlawiczka, Wdjcikiewicz, Pohl
Zygmunt, Raganowicz, Piotrowski, Ziemniak, Ochrymowicz, Prochownik, Klus, Li-
tynski, Czestaw Kurowski, St. Markowski, St. Orlenski, Kiihnbek, 4 podpisy nie-
czytelne.

Wyjasnien udziela Prof. Kozikowski. P. Kaminski omawia stosunek P.
Tow. Le$nego do Zw. Leénikow. Jest opinja wéréd czionkéw P. T. Lesnego, jakoby
Zwiazek Leénikéw byl nieprzychylnie ustosunkowanym do P. T. L. Bedac na Zjezdzie
Lesnikéw w Toruniu, interwenjowal w tej sprawie i kilkakrotnie ja omawial, na-
wolujac do nawiazania kontaktu Zw. Lesnikéw z P. Tow. LeSnem.

Prof. Kozikowski prosi o odczytanie protokolu z W. Z. Delegatow Zw.
Leénikéw w Toruniu. Po doreczeniu protokolu przez p. Prof. Wierdaka odczytuje
ustepy z protokotu W. Z. Delegatéw Zw. Le$nikow w Toruniu.

7 kolei na wezwanie przewodniczacego, p.inz. Janiczek sklada sprawozdanie
kasowe i przedklada preliminarz budzetowy.

Sprawozdanie kasowe za rok 1932/33.

DOCHODY: 07D o
KSW . . . v e e e e e e e e e e e e e 00402 28,
F{Vo]?xfgl k.] ?Z].OI.I 2 A
Razem . . . 3.780-76 zl.

WYDATKI:
759, Wkladek dla Rady Nacze]ne] e e e e e e e e .. 189796 zl.
Porto . . . s = n o .« s s s s s s e 66:03 ,,

Razem . . . 1.963:99 zl.
Saldo . . . . . . . 1.816°77 zlL.
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Preliminarz budZetowy na rok 1933/34.

DOCHODY:
faldo z poprzedniego roku . . . . . . . . . . ... . 181677 z.
Wktadki czlonkéw . . . . . . . . . . .. .. . 3.000-00 ,,
Razem . . . 4.816°77 zl.

WYDATKI:
Administracja . . . . . . ... L. L. 60000 zl.
Porto . . .. .. ... .. ... .. ... .. 25000,
5"/, wkladek dla Rady Naeczelnej . . . . .. .. . 225000 ,

Razem . . . 3.100°00 zl.
Salde . . . . . . . 1.716°77 zlL.

Po odczytaniu sprawozdania kasowego p. Przewodniczacy otwiera dyskusje
nad odczytanemi sprawozdaniami Rady.

Dr. Krzysik omawia sprawozdanie kasowe, zapytujac sie o poszczegélne
pozycje sprawozdania kasowego.

Inz. Janiczek udziela wyjaSnien.

P. Gesing podnosi, ze sprawozdanie kasowe jest nieszczegdélowe, nie podano
iloSci czlonkow, oraz ile bylo zaleglo$ci. Jest przeciwny przyjeciu sprawozdania ka-
sowego.

P. Dr. Pilat: Preliminarz jest miara naszych sil, podczas gdy ten obecny
preliminarz dowodzi braku tych sil.

P. Zaklika jest za tem, by Komisja Rewizyjna oSwiadczyla sie co do spra-
wozdania i stawia wniosek formalny o przystagpienie do 4 punktu. Wniosek prze-
szedl. P. Prezes zaprasza p. Dyr. Kowalskiego do zlozenia sprawozdania Kom.
Rewizyjnej.

P. Dyr. Kowalski sktada sprawozdanie Komisji Rewizyjnej. Ksiegowosé
Rady jest prowadzona lacznie z ksiegowos$cig Rady Naczelnej, co utrudnia zorjento-
wanie sie w caloksztalcie. Pozycje sgq zgodne. To samo stwierdza p. insp. Szymusik.

P. Kurowski zapytuje sie, czy Kom. Rewizyjna miala czas do zrobienia
szczegolowego szkontrum i kiedy zawiadomiono Komisje Rew. o W. Zgr.

P. Prezes wyjasnia, ze 26 pazdziernika wyslano zaproszenie do Komisji Re-
wizyjnej.

P. Dyr. Kowalski wyjasSnia, ze alegatow nie mial moznosci badac, ale zba-
dat je p. insp. Szymusik.

P. Kurowski stwierdza, ze skoro Kom. Rewiz. nie miala moznoSci ze-
szkontrowania, wobec tego zadnych wnioskéw stawiaé¢ nie moze.

P. Zaklika: Kom. Rewiz. nie dala nam wvyczerpujacej odpowiedzi co do
stanu w kasie Oddz. lwowskiego.

Prof. Roszkowski uwaza, ze skarbnik poprzedni p. Dr. Plonski powinien
byl zdaé szczegdélowe sprawozdanie.

Niestety obowiazki zawodowe zmusily go do wyjazdu, a p. Janiczek jest
skarbnikiem od kilku dni.

P. Raganowicz proponuje nastepujace zalatwienie tej sprawy, by udzie-
lono Radzie Oddziatu absolo‘urjum z tem, ze przyszta Rada usterki kasowe uzgodni
i ustali.

P. Gesing wnosi poprawke, by wybra¢ Komisje, ktoraby zajela sie temi
sprawami.

Prof. Wierdak uwaza, ze powinna to zrobi¢ Komisja Rewizyjna.

Prof. Suchecki jest za tem, by wybra¢ Komisje.
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P. Pohl sprzeciwia sie temu wnioskowi, stawia wniosek o zamkniecie dy-
skusji. — Wniosek o zamkniecie dyskusji przeszedl.

P. Dyr. Kemmer zauwaza, ze to nie jest rzecza skarbnika ustalanie spo-
sobu prowadzenia ksiegowosci, lecz Rady. Apeluje, by w przyszlosci sprawozdanie
bylo wydrukowane jeszcze na tydzien przed W. Zgrom. i rozeslane cztonkom.

P. Dyr. Kowalski podnosi, by przy wyborze Komisji kierowano sie takze
mozliwosciami pracy danych czlonkow.

Prof. Wierdak przemawia za wnioskiem o udzielenie absolutorjum, —
apeluje do Komisji Rewizyjnej, by postawila wniosek.

P. Dyr. Kowalski: Imieniem Komisji Rewizyjnej stawia wniosek o udzie-
lenie absolutorjum ze stanu kasy. — Wniosek przeszedl.

P. Raganowicz stawia wniosek o udzielenie ustepujacej Radzie absolu-
torjum. — Wniosek przeszedl.

Ad punkt 5, 6. Odczytano wniosek ustepujacej Rady w sprawie proponowa-
nego skladu Rady. Wniosek ten brzmi:

Uchwalg z dnia 3 listopada 1933, ustepujaca Rada Oddzialu uchwalita zapro-
ponowac¢ Walnemu Zgromadzeniu wybor Rady w nastepujacym skladzie:

Prezes: Dr. Stanislaw hr. Tyszkiewicz.

Wiceprezes: Dr. Inz. Pilat Kazimierz.

Czlonkowie Rady: 1. Prof. Dr. Wierdak, 2. Prof. Ladenberger, 3. Dyr. Kielski,
4. Inz. Krygowski, 5. Inz. Ilgner, 6. Dyr. Dudik, 7. Prof. Roszkowski, 8. Insp. Gan-
czakowski, 9. A. hr. Krasicki, 10. Inz. Paszynski, 11. Inz. Janiczek, 12. Inz. Hla-
wiczka, 13. Dr. Inz. Krzysik, 14. Prof. Kozikowski, 15. Insp. Adamowicz, 16. Insp.
Staszkiewicz.

W dyskusji nad wnioskiem zabiera glos p. Raganowicz: Rada Oddzialu
nie spelnita tych nadzieji, jakie pokladaliSmy w niej w roku poprzednim. Do za-
latwienia bylo wiele spraw:

Sprawa ochrony zawodu le$nika.

Sprawa likwidacji Oddzialu lasowego na Politechnice.

Projekty w Izbach Rolniczvch o sporzadzaniu planéw gospodarstwa laso-
wego wylgcznie przez Izby.

Sprawa zblizenia miedzy wszystkiemi Towarzystwami i1 organizacjami le-
S$nemi.

Zjazd z okazji 50-lecia P. T. L. nie uczcit Naczelnika Panstwa. Program
przyszlego wydzialu nie zostal przemyslany. Tow. Le$ne nie jest instytucja tylko do
zbierania sktadek. Towarzystwo nie potrafilo sie dostosowa¢ do nowych form zycia
Towarzystw. Problemu odpowiedniej reprezentacji w Izbach Rolniczych nie zalat-
wiono. Obrona wyzszej Uczelni idzie bardzo wolno, a nawet z grona czlonkéw po-
przedniej Rady odzywaly sie glosy za zniesieniem uczelni (Prof. Kozikowski).
Kwestja ustawy o wykonywaniu zawodu le$nego pozostaje nadal otwarta. Odczyty
dyskusyjne powinny odbywac sie czeSciej. Sprawa uruchomienia sekcji do$wiad-
czalnictwa mnie zostala przeprowadzong. Czlonkowie Rady, profesorowie Oddz.
lasowego Pol. lwow. nie staraja sie w dostateczny sposéb o rozwdj nauki leSnictwa.
W koncu swego przemowienia p. Raganowicz odczytuje liste wydziatu:

Prezes: Dr. Pilat, wiceprezes: Adamowicz.

Rada: 1. Prof. Wierdak, 2. Prof. Suchecki, 3. Rudroff Stanistaw, 4. Inz.
Iigner, 5. Insp. Paszynski, 6. Dyr. Kielski, 7. Dyr. Kemmer, 8. Insp. Staszkiewicz,
9. Inz. Hlawiczka, 10. Inz. Pohl, 11. Insp. Schwetz, 12. Inz. Borek Joézef, 13. St.
Piekarski, 14. St. Sowinski, 15. Inz. Ochrymowicz, 16. Inz. Krzysik, 17. Inz. Ra-

ganowicz.
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Komisja Rewizyjna: Dyr. Dudik, Dyr. Kowalski, Inz. Ajdukiewicz.

Delegaci: 1. Insp. Paszynski, 2. Inz. Hlawiczka, 3. Insp. Adamowicz,
4. Insp. Staszkiewicz, 5. Inz. Borek, 6. Inz. Pohl, 7. Dr. Krzysik, 8. Inz. Ochrymo-
wicz, 9. Inz. Pasternak, 10. Insp. Staszkiewicz.

Prof. Kozikowski wyja$nia, ze nigdy nie oSwiadczal sie za zniesieniem
Oddzialu lasowego na Politechnice Lwowskiej.

Prof. Roszkowski odpowiada p. Raganowiczowi, ze jednak okrzyk na
akademji z okazji 50-lecia P. T. L. ku czci P. Prezyvdenta byl wniesiony. Nie
uwaza za sluszne, by ,plyniecie z pradem® przez pochwalanie bezapelacyjne
wszystkich pociagnien czynnikéw rzadowych bylo celem Towarzystwa leSnego. To-
warzystwo lesSne zrobilo wszystko co tylko mozna bylo zrobié¢, w sprawie ochrony
Oddziatu lasowego na Politechnice. Tow. nasze ma sluzy¢ celom ideowym, a nie
byé odskocznia do zrobienia karjery.

Prof. Suchecki zglasza, ze wyboru do Rady nie przyjmie.

Dyr. Kemmer zglasza, ze wyboru do Rady nie przyjmie.

Asyst. Piekarski wycofuje swoja kandydature.

Dyr. Kielski zglasza, ze wyboru do Rady nie przyjmie.

Prof. Roszkowskiemu odpowiada Dr. Pilat: 1§¢ z pradem to nie jest
réownoznacznem z zasada iS¢ z rzadem. IS¢ z pradem to znaczy iS¢ z dobra wola,
je$li chodzi o wspdlny solidarny front wszystkich leSnikéw. Dzisiaj jest czas, zeby
mtode pokolenie odegralo role w dziatalnoSci Towarzystwa. Postawienie swej kan-
dydatury traktuje jako rozkaz pracy. Stawia wniosek o przystapienie do glosowania.

Prof. Kozikowski zwraca sie do Prezydjum, by wypisano obie listy
na tablicy.

P. Prezes Tyszkiewicz wycofuje swoja kandydature na prezesa, poczem
zarzadza glosowanie kartkami.

Do komisji skrutacyjnej zaprasza pp. Zaklike 1 Gajewskiego.

Po zebraniu glosow i1 przeliczeniu podaje przewodniczacy wynik glosowania:

Na prezesa otrzymali glosow: K. Pilat 44. St. Tyszkiewicz 22.

Na wiceprezesa: K. Pilat 22, Adamowicz 40.

Wobec tego prezesem obrany zostal p. K. Pilat, wiceprezesem p. Adamowicz.

Z koleji zarzadza p. Prezes hr. Tyszkiewicz glosowanie na czlonkéw Rady.

Po przeprowadzeniu glosowania i przeliczeniu glosow przez skrutatorow
p. Prezes podaje wynik glosowania:

Rada:

1) 65 glosow otrzymal prof. Wierdak,
2) 63 - . Inz. Hlawiczka.
3) 60 . . Dr. Krzysik,
4) 59 . . Inz. Ilgner,

5) 59 . . Staszkiewicz,
6) 53 . . Paszynski,

7) 52 . . Raganowicz,

8) b1 . . Sowinski,

9) 45 . ” Ochrymowicz
10) 45 " . Borek,

11) 44 . . Pohl,

12) 40 ’s ’ Ziemniak.

13) 40 ’ ” Schwetz,

14) 39 ’ . Klus,

15) 38 " " Rudroff,

16) 33 y ; Sikora.
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Skolei przystapiono do wyboru Komisji Rewizyjnej i delegatow na
Walny Zjazd. Wybrani zostali do Kom. Rew.: pp. Dudik, Buchta, Ajdu-
kiewicz.

Delegaci: Paszynski, Hlawiczka, Adamowicz, Borek, Pohl, Ochrymowicz,
Krzysik, Staszkiewicz.

Ad 7. Odczytano pismo P. posia Chmielewskiego:

Lwow, dnia 2 listopada 1933.

Do Rady Oddzialu Lwowskiego Polskiego Tow. Lesnego
na rece
JWPana Prezesa Dra Stan. Hr. Tyszkiewicza

Lwow, ul. Na Skalce 1.

Poniewaz z powodu wyjazdu na S$wieta Huberta do Spaly nie moge wziaé
udzialu w Walnem Zgromadzeniu Oddzialu Lwow. Polskiego Towarzystwa Lesnego,
w dniu 5 listopada b. r., przeto prosze o odczytanie na Walnem Zgromadzeniu
nastepujgcego mego oswiadczenia:

Delegacja wystepujaca w imieniu czlonkéw Pol. Tow. Lesn. chcacych wziac
udzial w uroczysto$ciach zwiazanych ze $wietem Huberta w Spale, w dniu 5 listo-
pada 1933 r. spotkala sie z nieuwzglednieniem przez Wladze Oddzialu Towarzystwa,
postulatu odroczenia powyzszego terminu Walnego Zgromadzenia.

W tej decyzji ze strony Wtadz Oddzialu Lwowskiego Polskiego Towarzystwa
Le$nego, przechodzacej do porzadku dziennego nad tak waznym powodem proshy
o odroczenie Walnego Zgromadzenia dopatruje sie zdecydowanie ztej woli ze strony
Wtadz Towarzystwa w stosunku do powaznej grupy czlonkow.

Powyzszy fakt oraz bezskuteczno$¢ takze moje] interwencji u Wiceprezesa
Rady Naczelnej Prof. Dr. Szymona Wierdaka, w uzasadnionej sprawie, zmusza
mnie do zgloszenia niniejszego mojego wystapienia ze szeregow czlonkéw Polskiego
Tow. Leénego, a to tembardziej, ze postepowaniem Wiladz Pol. Tow. LesSnego w tym
wypadku zdaja sie kierowa¢ wzgledy natury politycznej z niewatpliwa szkoda dla
ogo6lnych spraw leSnych. Gustaw Chmielewski m. p.

Prof. Kozikowski prosi o odczytanie protokolu z ostatniego posiedzenia
Rady, ktéra uchwalila przyja¢ powyzsze o$wiadczenie p. Inz. G. Chmielewskiego
do zatwierdzajacej wiadomos$ci. Uchwale odczytano.

Uchwale ta przyjeli zebrani przez aklamacje.

Prof. Suchecki protestuje przeciwko insynuowaniu Polskiemu Tow. Le$-
nemu wprowadzania polityki opozycyjnej wobec Rzadu i sklada nastepujacej tresci
wniosek: Walne Zgromadzenie czionkéw Oddz. Lw. Pol. Tow. Le$nego protestuje
przeciw wypowiedzianemu przez p. Posta G. Chmielewskiego zdaniu na Zebraniu
Deleg. Zwiazku Zawodowego w Toruniu jakoby Polskie Towarzystwo LeSne bylo
organizacja w 90°/o opozycyjna w stosunku do obecnego regimu w Polsce, stwierdza
natomiast stanowczo, ze bedac w 100°0 lojalnem wobec Panstwa i Rzadu Polskiego
dzialalo wylacznie i zawsze jedynie dla dobra rozwoju le$nictwa polskiego®.

Whiosek powyzszy przyjmuja zebrani przez aklamacje. P. Prezes zapytuje
sie kto sprzeciwia sie aklamacji. Wobec tego, ze nikt sprzeciwu nie wnosi, wniosek
przeszedl przez aklamacje.

Prof. Roszkowski prosi, by w protokole zaznaczono, ze Walne Zgroma-
dzenie przyjelo wystapienie p. Posta G. Chmielewskiego z prawdziwa ulga. De-
zyderat swoj stawia Prof. Roszkowski w formie wniosku. Przewodniczacy zarzadza
glosowanie przez podniesienie rak. Whniosek przeszedl wiekszoScia glosow przy

trzech glosach przeciw.
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P. Kurowski stawia wniosek, by odpowiedni ustep protokolu dotyczacy
osoby p. Gustawa Chmielewskiego przestaé¢ interesowanemu. Przewodniczacy pod-
daje wniosek powyzszy pod glosowanie. Wniosek upadl.

Dr. Pilat stawia wniosek: Walne Zgromadzenie Oddzialu Lw. Pol. Tow.
Le$nego widzac w likwidacji Oddzialu Lasowego Polit. Lwowskiej powazne niebez-
pieczenstwo dla rozwoju nauki polskiego leSnictwa oraz krajowej gospodarki lesnej,
wzywa Rade Oddzialu P. T. L. do wszczecia energicznej akcji za utrzymaniem stu-
djum leSnego na Polit. Ilwowskiej. Wniosek przeszed! przez aklamacje.

Prof. Wierdak stawia wniosek: Walne Zgromadzenie Oddz. Lw. Pol. Tow.
LeSnego wyraza serdeczne podziekowanie panom Podoleckiemu i Romanowi Ka-
minskiemu za akcje prowadzong na Zjezdzie Zwigzku LeSnikéw w Toruniu.

P. Zaklika wyraza ubolewanie, ze Walne Zgromadzenie skorzystalo z pa-
ragrafu 12 statutu odnosnie do p. posta G. Chmielewskiego. Zwraca sie do Rady
Oddzialu, by w biezacej kadencji zajela sie gorliwiej sprawg leSnikéw prywatnych.

Prof. Wierdak odczytuje pismo Zarzadu Dobr Huta Komorowska op.
Majdan Kolb.,, w ktéorem wspomniany Zarzad oddaje do dyspozycji Polskiego Tow.
LesSnego teren lasu na doSwiadczenia naukowe i wnosi o wyrazenie podziekowania
panu Adamowi Kozlowskiemu za taka ofiarnos$é.

P. Szczepanski wnosi o odroczenie odczytu Prof. Sucheckiego do po-
potudnia.

Dr. Pilat stawia wniosek, by odczyt odlozyé na jedno z najblizszych zebran
dyskusyjnych.

Prof. Suchecki uwaza, ze odczyt nadaje sie wlasnie do wygloszenia go
na dzisiejszem posiedzeniu tak licznie frekwentowanem przez leSnikéw-prakty-
kow, ktorych chcialby wciagnaé¢ do dyskusji nad referatem.

P. Raganowicz o$wiadcza, ze dla prac Prof. Sucheckiego posiada jak-
najwieksze uznanie co zebrani przyjmuja przez aklamacje. Poczem uchwalono wnio-
sek p. Szczepanskiego, by odczyt odroczyé do popoludnia o godz. 5.30.

Prof. Kozikowskil stawia wniosek, by z okazji dzisiejszego Walnego
Zgromadzenia i odbywajacego sie réwnoczesnie w Spale $wieta Sw. Huberta prze-
sta¢ P. Prezydentowi Rz. P. wyrazy holdu. Wniosek przyjeto.

P. Prezes Tyszkiewicz zamykajac obrady, zegna ustepujacych czlon-
kéw Rady i sktada p. Pilatowi zZyczenia pomys$inej pracy na stanowisku prezesa.

Prof. Wierdak sklada w imieniu calego zebrania P. Hr. Tyszkiewiczowi
serdeczne podziekowanie za trudy poniesione dla Towarzystwa i ofiarng prace co
zebrani przyjmuja przez aklamacje..



