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Contemporary game management

Abstract. Changes in the cull of moose, red deer, fallow deer, roe deer, and wild boar over the country in the last
30 years (1971-1999) were presented. Hunting was described in European and global perspective against the
background of numbers of hunters in Europe and the stock of game animals in Europe and in the USA. The new
situation of game management now requires elaborating a state policy in this domain.
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Lowiectwo podlega szybkim i daleko idacym zmianom. Sa one konsekwencja prze-
mian spolecznych i czgsciowo cywilizacyjnych we wspétczesnym $wiecie. Srodowi-
ska dzikich zwierzat i ich populacje maja ograniczone mozliwosci réwnie szybkiego
reagowania na te zmiany. Stad wynikaja problemy i koniecznos¢ podejmowania okreslo-
nych zabieg6éw ochronnych i hodowlanych. Od ich skutecznosci zaleza losy wielu populacji

zwierzgcych.

Lowiectwo w perspektywie krajowej

Wielkos¢ populacji, a zwlaszcza dynamike jej liczebnosci powinna szacowac inwentary-
zacja zwierzyny. Dotychczas znane metody oceny liczebnosci populacji zwierzat townych
sa jednak niezbyt dokladne. W tej sytuacji najlepszym wskaZnikiem liczebno$ci populacji
jest wielko§é pozyskania. Jest onaskorelowanaz wielkoscia populacji, pomijajac przypadki

zamierzonej redukcji liczebnosci zwierzyny.

Dynamike pozyskania wazniejszych gatunk6w zwierzyny grubej w skali kraju w ostatnim
trzydziestoleciu ilustruje tabela 1. Najwigksze pozyskanie jeleni, sarn i dzik6w przypada
na lata 1991-1995. W ostatnich czterech latach (1996-1999) obserwuje si¢ spadek pozy-
skania losi, jeleni, sarn i dzikéw i stagnacje W pozyskaniu danieli (tab. 1 iryc. 1).

* Referat wygloszony w dniu 25 kwietnia 2000 r. w Gdaiiskim Oddziale PTL
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TABELA 1
Pozyskanie zwierzyny w kraju (§rednia liczba osobnikéw pozyskanych rocznie w pigcioletnich okresach)

Gatunek 1971-1975 1976-1980 1981-1985 1986-1990 1991-1995 1996-1999*
Fo$ 473 699 1311 1377 - 350
Jelen szlachetny 9800 12 285 28110 40 808 58 _533 43 500
Daniel 245 304 770 1213 2365 2375
Sarna 29900 52 429 90290 119 040 179 814 143 000
Dzik 27 340 54 823 70969 79762 93 702 72 500

* 4 lata

Pozyskanie zwierzyny w trzydziestoleciu oraz ocena obecnej sytuacji

Yos

Historia fosia w powojennym p6iwieczu to historia niebywatego sukcesu i nastgpujacego
po nim glebokiego upadku. Po drugiej wojnie §wiatowej jego populacja szybko wzrastata
liczebnie i rozszerzata zasieg swego wystgpowania, osiagajac najwyzszy poziom w latach
osiemdziesiatych. Swiadczy o tym pozyskanie przekraczajace Srednio 1300 osobnikéw
rocznie. W latach dziewigédziesiatych nastapito gwattowne zatamanie, w wyniku ktérego
obecnie pozyskuje si¢ $rednio 350 tosi rocznie. Sytuacja losia w kraju zdecydowanie
wymaga zaprzestania jego pozyskania i podjecia energicznych badan nad funkcjonowa-
niem populacji krajowej. Nalezy wyja$ni¢ przyczyny, dla ktérych to§ zmierza do wyginig-
cia w Europie Srodkowej, podczas gdy jego skandynawska populacja jest w stadium irupcji.

Jelen szlachetny

Pozyskanie jeleni wykazywato szybki wzrost w latach 1971-1995. W ostatnich czterech
latach.uleglo ono wydat.nemu zmniejszeniu. Obecne pozyskanie w granicach 45 000
osobnik6w rocznie wydaje si¢ obrazowaé wydajnosé krajowej populacji. Gdyby pozyska-

nie to stanowito przyrost realizowany, krajowa populacja liczytaby okoto 200 000 osobni-

kow. Tymczasem oficjalne dane (GUS, 1999) wykazuja 101 600 osobnikéw w 1998 r. Sa
to, zatem, dane zanizone w spos6b oczywisty.

Daniel

W trzydziestgleciu 1971-1999 pozyskanie danieli w kraju wzrosto niemal dziesieciokrot-
nie. W ostat'm.ch czterech latach wzrost ten zostat zatrzymany. Daniel wystepuje najliczniej
w zachodniej czgsci kraju. Jego roz

\ : przestrzenianie si¢ jest wspomagane przez liczne
introdukcje prowadzone przez kota towieckie.

Sarna

Jest najliczniejszym i najszerzej I 1
tn: ) ToZprzestrzenionym gatunkiem naszej zwierzyny grube;j.
Najwigksze zageszczeni ; e h pel

e populacja sarny osiaga w drobnych kompleksach lesnych poto-
. . . . yc pO 0
zonych w krajobrazie rolniczym. Ponadto, w niektérych regionach kraju wystepuje sarna
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polna o wyraZnie wigkszej masie ciata i masywniejszych parostkach. Pozyskanie sarny w

kraju, analogicznie jak pozyskanie jeleni wzrastato od 1971 r. dynamicznie do 1995 r., po
czym spadto.

Dzik

Obok jelenia dzik jest najwazniejszym gatunkiem zwierzyny grubej, zar6wno ze vyzglcdu
na liczbg pozyskiwanych osobnik6éw, jak i uzyskiwang w ten sposéb biomase dziczyzny
(Dzigciotowski i Fruzinski, 1998). Pozyskanie dzikéw w Polsce wzrastato az do potowy

lat dziewigcdziesiatych. W drugiej polowie lat dziewigédziesiatych nastapito znaczne
zalamanie (tab. 1).

Lowiectwo w perspektywie europejskiej i Swiatowej
Mysliwi
Myslistwo jest uprawiane w Europie przez ponad 6,5 mln oséb. W tabeli 2 przedstawiono
najnowsze dane zebrane przez FACE dla 25 krajéw. Polowa tej liczby przypada na trzy
kraje potudniowe. Zwraca uwage zréznicowana popularno§¢ myslistwa, mierzona liczba
mysliwych doliczby mieszkaric6w kraju. Do krajéw o najwigkszej popularnosci myslistwa,
mierzonej ta miara, naleza: Finlandia, Norwegia, Malta, Irlandia i Dania (a wigc, z

wyjatkiem Malty, kraje péinocne). Kraje o najmniejszej popularnosci mysSlistwa, to:
Holandia, Polska, Belgia i Niemcy.

Analiza danych z tabeli 2 prowadzi do kilku wnioskéw. Po pierwsze, myslistwo jest
uprawiane masowo w potudniowych krajach o kulturze romariskiej. Naleza do nich:
Francja, Hiszpania, Wtochy, Grecja i Portugalia (od 33 do 62 mieszkaficéw na jednego
mysliwego). Sa to kraje o niskim stopniu intensywnosci gospodarki towieckiej, czgsto
licencyjnym, bezrewirowym systemie organizacyjnym i duzej presji mysliwych na faune.

Po drugie, istnieje grupa krajéw o duzej popularnosci myslistwa, lecz zdecydowanie
odmiennym modelu towiectwa. Chodzi tu o kraje péinocne, giéwnie skandynawskie.
Stosunek liczbowy mieszkaric6w do mysliwych jest jeszcze korzystniejszy i wynosi od 17
do 29. Model myslistwa w tych krajach (Szwecja, Finlandia, Irlandia, Dania i Norwegia)
ma wybitnie rekreacyjny i nieco traperski charakter. Myslistwo w tych krajach oparto na
ekologicznych podstawach. Dowodem na to jest fakt, ze sezony polowan nigdy nie

przypadaja w tych krajach w okresach rui zwierzat lownych. Za nieetyczne bowiem uznaje

si¢ tam Wykorzystywanie braku ostroznosci zwiazanego z popedem piciowym w celu
utatwienia sobie polowania.

Trzecia grupe stanowia kraje o bardzo matej liczebnoséci m
mieszkarcéw (od 1:206 do 1:460). Nalezg tu: Wegry,
i _Holandia. Sa to kraje o dugiej tradycji towiectwa opa
s1¢, ze ten wiasnie model z jego historycznymi atr
gwaltownie traci poparcie spofeczne i stad malejaca r

Nie ulega watpliwosci, ze w so
odchodzi model feudalny,
bliskim zwiazku z przyroda

ysliwych w stosunku do liczby
Szwajcaria, Niemcy, Belgia, Polska
rtego na modelu feudalnym. Wydaje
ybutami (jak polowania par force)
zesza jego wyznawcow.

cjolog.ii myéliwych zachodza znaczne zmiany. W przesztos¢
}(sztgltUJe si¢ model towiectwa rekreacyjnego opartego na
1zwierzyna. Polowania dla rozrywki, z chmurami fermowego
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ptactwa wypedzanego pod lufy i rozktadami idacymi w setki nie sa wsp6lczesnie akcepto-
wane. Polowania indywidualne i zbiorowe natomiast, wymagajace wysitku i umiejetnosci
nie tylko strzeleckich, spotykaja si¢ ze spoteczna aprobata. Stad obserwowany renesans
polowari z bronia odprzodowa, kusza, tukiem oraz powr6t sokolnictwa.

Zwierzeta fowne

Réwnolegle do zmian spotecznych nastgpuja radykalne zmiany w sposobie uzytkowania
gruntéw. Spos6b i intensywnos$¢ uzytkowania gruntéw decyduja o charakterze srodowiska
dzikich zwierzat. Obserwujemy eksplozij¢ liczebnosci duzych roslinozerc6w. Zjawisko to
ma zasigg ogélnoswiatowy. Rycina 2 przedstawia wzrost liczebnosci szesciu gatunkéw
kopytnych we Francji. Rycina 3 obrazuje obecna liczebnos¢ trzech gatunkéw kopytnych i
trzech gatunkéw ptak6éw townych, ktére byty zagrozone wyginieciem na poczatku stulecia

TABELA 2
Mysliwi w Europie (dane FACE z 2000 r.)

Kraj Powierzchnia  Ludno$¢ Liczba Mysliwych/
[km?] [mln] mys$liwych /mieszkafic6w
Francja 550 000 57,0 1479 562 1:35
Hiszpania 505992 39,0 1 000 000 1:39
Wiochy 301277 57,0 901 006 1:62
Zjednoczone Krélestwo 244 157 56,0 625 000 1:90
Niemcy 356 970 81,0 339 000 1:245
Szwecja 449 964 8,8 298 000 1:28
Finlandia 338 145 50 290 266 1:17
Grecja 131967 10,3 270000 1:35
Portugalia 89 000 10,0 234 000 1:33
Irlandia 70 300 35 200 000 1:29
Dania 43 032 51 171 264 1:29
Norwegia 324 000 43 170 000 1:25
Czechy 112 000
Austria 83 858 7.8 110 000 1:71
Polska 312 685 38,5 99 950 1:390
Chorwacja 55 000
Wegry 93 032 10,3 46 000 1:206
Stowacja 46 000
Szwajcaria 41284 7,0 30 000 1:233
Holandia 41 526 15,4 30 000 1:460
Belgia 35700 10,0 26 000 1:345
Stowenia 20255 1,95 22 150 1:84
Estonia 16 000
Malta 315 0,35 14000 1:25
Luksemburg M
RAZEM ~~~ 77T TTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTTT 6587333
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RYC. 2. Wzrost liczebnosci sze$ciu gatunkéw kopytnych we Francji

w USA. Zupelnie inna jest sytuacja populacji zwierzat zasiedlajacych krajobraz rolniczy.
Wspolczesne intensywne rolnictwo stwarza wrogie otoczenie dla zwierzat.

Jeszcze inna jest sytuacja ptactwa wodnego migrujacego pomigdzy terenami legowymi na
pdinocy a zimowiskami na zachodzie i potudniu. Liczebnos¢ dzikich kaczek jest utrzymy-
wana w ryzach przez nadmierne i czgsto niekontrolowane pozyskanie towieckie. Ekspansj¢
natomiast wykazuja dzikie gesi i to zaréwno w Europie jak i w Ameryce Pin.

Lowiectwo ma swéj okreslony wymiar gospodarczy. Jedna z miar jest pozyskanie zwie-
rzyny na kontynencie europejskim przedstawione w tabeli 3. Dane zostaty uporzadkowane
wedtug malejacej liczby pozyskanych jeleni szlachetnych w ramach panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej oraz pafistw pozostalych. Wynika z nich bezprecedensowy stan pozy-
skania zwierzyny grubej na naszym matym i przeludnionym kontynencie. Ogétem w
Europie pozyskano w 1995r.: 372 tys. jeleni szlachetnych, 72 tys. danieli, 8 tys. jeleni sika,
17,5 tys. mundzakéw*, 2,6 mln sarn, 72 tys. kozic, 23,5 tys. muflonéw, 1,7 tys. kozioroz-
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RYC. 3. Obecna liczebno$¢ szesciu gatunkéw zwierzyny zagrozonych wyginigciem na poczatku stulecia
w USA

c6w, 190 tys. tosi, 106 tys. reniferéw, 7 tys. jeleni wirginijskich i 760 tys. dzikéw. A ponadto
4,5 mln zajecy i 7,4 min dzikich krélikow.

Produkcja i handel dziczyzna

Wytwarzanie i obrét dziczyzna w krajach Unii Europejskie;j ilustruje tabela 4. Okazuje sig,
ze ponad 2/3 dziczyzny wytworzonej w Unii pochodzi z trzech krajéw: Francji, Szwecji i
Niemiec. Kraje te sa jednocze$nie importerami netto dziczyzny. Jedynym eksporterem
netto dziczyzny jest w UE Hiszpania.

Tabela 5 ukazuje wytwarzanie i handel dziczyzna w europejskich krajach nie nalezacych
do UE. Ponad potowe produkcji dziczyzny w tej grupie krajéw daja Norwegia i Polska. Z
wyjatkiem Norwegii i Szwajcarii sa to paristwa eksportujace netto dziczyzne. Z poréwnania

*Mundzak — zwierze wielkosci sarny, nalezy do jeleniowatych. Pochodzi z Indii, skad zostalo wprowadzone na
Wyspy Brytyjskie
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TABELA 3 '
Pozyskanie zwierzyny na kontynencie europejskim w 1995 r. (Reinken, 1998)

Kraj Jelert Daniel-D  Sarna Kozica-G = Lo$-E Dzik Zajac-H
' szlachetny Sika-S Muflon-M  Renifer-R Krélik-K
Mundzak-M Kozioro- Jelen wir-

zec-St ginijski-W

Wielka 74000 1000 D 37 500 1200 00 H
Brytania 3400 S
17 500 M
Niemcy 52800 35300D 1016200 6200G 253 800 431 100 H
9408 - 4900 M 460 000 K
Austria 35500 220D 231 000 26800 G 11500 149 300 H
108 1600 M 3100 K
Hiszpania 35500 200D 400 45000 633 000 H
Francja 20100 500D 302700 8900 G 226100 1560 000 H
1400 M 6 430 000 K
Dania 2900 3700 D 105 000 162 000 H
400 S 6000 K
Wiochy 2800 10000D 21000 8500 G 14 100 ?
2100 M
Belgia 2500 50D 16900 100 M 11 000 ?
Szwecja 630 2600 D 382000 94200 E 1600 193 000 H
98 300R 47 000 K
Portugalia 400 200D 10 4000 12270 H
Irlandia 370 1400 D 1500 H
3000 S
Holandia 360 11200 2200 233000H 229 000K
Luksemburg 100 50D 6000 90M 3000 1400 H 3800 K
Grecja 10 20 30G 30M 130 300H 100 K
Finlandia 40D 46000E 7000 W 361 000 H
Unia 227970 55260D 2129930 50430G  14200E 57 2430 3857870 H
Europejska 7750 S 10220M 98300 R 7434300 K
17 500 M 97 000 W
Polska 57 500 2600 D 166 200 900 E 65 600 205300 H

Wegry 21 800 5500D 38 000 2400 M
Stowacja 19300 1400 D 15 800 1700 M
Czechy 16 400 6400 D 105200 8500 M 34000

35000 132 500 H
20000 30300 M
178900H 3800 K

Norwegia 13900 59 000 34000E  7800R 1600 71000 H

Szwajcaria 5300 80S 41400 19600 G 1800 4600 H
1700 St

Lotwa 3700 20D 7600 170E 9100 8700 H

cd. tabeli na nastepnej stronie
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TABELA 3 cd.

Kraj Jelen Daniel-D  Sarna Kozica-G  Lo§-E Dzik Zajac-H
szlachetny Sika-S Muflon-M  Renifer-R Krélik-K
Mundzak-M Kozioro- Jelen wir-
zec-St ginijski-W
Stowenia 3600 230D 31100 1800 G 3000 5000 H
570 M
Bulgaria 1020 200D 4600 70G 6500 19600 H
70M
Chorwacja 300D 5900 80M 3600
Estonia 130 6400 1200E 3900 3200H
Razem 143 550 16650D 481200 21470G 49070E 18400 659 000 H
80S 13320M 7800R 3800K
1700 St
Europa 371520 71910D 2611130 71900G 189270E 756 530 4516970 H
ogélem 7830 S 23540M 106100R 7438100 K
17 500 M 1700 St 7000 W
TABELA 4
Produkcja i obrét dziczyzna w paristwach Unii Europejskiej
Kraj Produkcja [t] Import [t] Eksport [t]
Francja 27 145 10 102 2323
Szwecja 20 155 3465 851
Niemcy 16 620 16 814 2857
Finlandia 8178 289 173
Hiszpania 5345 98 3112
Wielka Brytania 4528 2210 2029
Austria 4294 2186 1942
Wiochy 3695 2167 2168
Dania 1800 792 56
Belgia 1778 3686 1037
Holandia 1257 6689 1264
Portugalia 495 308 8
Luksemburg 224 199 37
Irlandia 142 18 6
ve T 05656 49023 17 863

119



TABELA 5
Produkcja i obrét dziczyzna w Europie — poza UE

Kraj Produkcja [t] Import [t] Eksport [t]
Norwegia 8851 272 2
Polska 8275 20 5059
Czechy 3986 63 1881
Stowacja 3737 17 610
Wegry 3358 39 1866
Szwajcaria 1003 3492 10
Litwa 654 24 164
Stowenia 651 117 229
Estonia 392 23 26
Butgaria 370 & L _2 } ! ___________________ )
Razem 31277 4067 10 058
Eu—r(;;_)z; (+ UE) 126 933 53090 27921

. TABELA 6
Swiatowy handel dziczyzng (1995 r. w tonach, bank danych FAO 1996)
Kraj Produkcja Import Eksport
UE (15) 108 464 " 49781 16 308
Kraje uprzemystowione 358 464 52987 43 348
Kraje rozwijajace sic 714 945 2 305
Swiat 1073 409 s3i08 43653

oby'dwéch tabel wida¢ wyraznie, ze kraje UE s importerami netto dziczyzny, natomiast
kraje pozostajace poza unia eksportuja duza cz¢$¢ wyprodukowanej dziczyzny. Dla Europy
ogétem (24 paristwa uwzglednione w tab. 4 i 5) import dwukrotnie przewyzsza eksport.

Europa importuje dziczyzng ponadto z Nowej Zelandii i Australii (Reinken, 1998). Nie jest
to dziczyzna sensu stricto, lecz migso jeleni fermowych.

Tabela 6 ukazuje §wiatowa produkcje dziczyzny. FAO oszacowato jana 1,1 mln ton w
1995 r. Na Uni¢ Europejska przypada ok. 10% tej produkcji. Kraje rozwijajace si¢
produkuja dwukrotnie wigcej dziczyzny od krajéw uprzemystowionych, lecz zuzywaja ja
na potrzeby wiasne. Trudno sobie wyobrazi¢ dalsze zwigkszanie produkcji dziczyzny w
Europie. Mozliwe s3, natomiast, przetasowania w handlu i zmiany w konsumpcji.
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TABELA 7
Konsumpcja dziczyzny w Europie (kg/osobe/rok) (wg Reinkena, 1998)

Kraj Konsumpcja
Szwecja 2,63

Norwegia 1,90

Finlandia 1,63
Luksemburg 1,05

Szwajcaria 0,66

Austria 0,63

Francja 0,62

Stowacja 0,59

Dania 0,56

Belgia 0,44

Holandia 0,43

Niemcy 0,38

Irlandia 03
Srednia dla Europy 0,?? _____________________________________
Estonia 0,27

Stowenia 0,27

Czechy 0,22

Wegry 0,15

Litwa 0,14

Wielka Brytania 0,12

Portugalia 0,08

Polska 0,08

Wiochy 0,07

Hiszpania 0,06

Bulgaria 0,02

Konsumpcja dziczyzny

Tabela 7 ilustruje poziom spozycia dziczyzny w Europie. Konsumpcja ta w.al.la si¢ od 2,63
kg /osobe /rok w Szwecji do 0,02kg/ osobg/ rok w Bulgarii, przy §re.dm.c_| WYnoszacej
0,35kg/ osobe/ rok. W czotéwce krajéw o duzym spozyciu dzicz.yzny zna;du ja sig trzy -kra_.]e
skandynawskie i Luksemburg. Polska znajduje si¢ wéréd krajow 0 zmkomym.spozyc:u
dziczyzny. Rozpietosé w ilosci spozywanej dziczyzny jest olbrzymia wsréd krajéw euro-

pejskich.
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Program dzialania na przyszlosé

W gospodarce lowieckiej wytworzyta si¢ nowa sytuacja wymagajaca opracowania now?j
strategii postgpowania. Te nowa sytuacj¢ spowodowaly nastepujace fakty: wprowadzenie
instytucji rejonéw hodowlano-towieckich, docenienie roli selekcji populacyjnej w fowiec-
twie oraz post¢pujaca ekologizacja gospodarki lesne;j i jej skutki.

Utworzenie lowieckich rejonéw hodowlanych jest niewatpliwie waznym wydarzeniem 1
krokiem we wlasciwym kierunku. Umozliwia bowiem gospodarowanie populacjami zwie-
rzat a nie czastkami tych populacji. Mimo réznych trudnosci logistycznych z wytyczaniem
rejonéw i prowadzeniem w nich gospodarki, jest to kierunek wlasciwy i zastuguje na petne
popieranie i rozwijanie.

Druga zmiang, jaka nastapila w ostatnich latach, jest docenienie znaczenia i uwypuklenie
roli selekcji populacyjnej w gospodarce lowieckiej. Nie powinno to oznaczaé catkowitego
odrzucenia idei selekcji osobniczej. Selekcja populacyjna polega na takim ksztaltowaniu
liczbowego stosunku pici i uktadu klas wieku w populacji, by osiagnaé zamierzona
liczebno$¢ i produktywno$¢ sterowanej przez nas populacji. Chodzié tu przy tym moze
zar6wno o maksymalizacj¢ zysk6w jak i o minimalizacje strat (kosztéw). Mozna wyr6znié
trzy rodzaje celéw gospodarki towieckiej (Dzigciolowski, 1984). Sa nimi: hodowla jako-
Sciowa (trofeowa), hodowla ilosciowa (rekreacja plus dziczyzna) oraz hodowla w cennych
przyrodniczo obiektach (mata liczebno§¢ zwierzyny). W kazdym z tych wariant6w reali-
zowany jest inny program hodowlany. W og6le programowanie wsparte symulacjami

komputerowymi réznych strategii hodowlanych jest podstawowym narzedziem planowa-
nia i monitoringu gospodarki.

Nie podobna przeceni¢ wptywu ekologizacji gospodarki lesnej na jakos$¢ i charakter
Srodowiska lesnego dla zwierzat. Zabiegi hodowlano-le$ne decyduja o tym Srodowisku, a
zatem wszelkie zmiany w ich przeprowadzaniu bezposrednio okres§laja warunki zycia
zwierzat leSnych. Ekologizacja gospodarki lesnej stanowi prawdziwa rewolucje w filozofii
lesnictwa. Nowe podejscie oznacza odejécie od przemystowych metod uprawy lasu na
rzecz petnego wykorzystania naturalnych proceséw i interakcji. Odchodzenie od zrebéw
zupetnych i czestsze wykorzystywanie odnowienia naturalnego z biegiem lat w duzym
stopniu zmieni krajobraz lasu. Dla zwierzat roslinozernych oznaczaé to bedzie znaczne
zmniejszenie powierzchni wartosciowych zerowisk (zreby i uprawy) a takze bezpiecznych
ostoi (duze i zwarte mlodniki). Jednocze$nie nalezy oczekiwad radykalnego zmniejszenia
zakr(?su 1 intensywnosci szkéd z powodu zgryzania, spatowania i wydeptywania. Wprowa-
dzanie podszytéw, zwlaszcza w ekotonie lasu i innych fitocenoz, zwigkszy réznorodnosé
zeru pedowego. Oczywiscie, nie zrekompensuje to utraty otwartych powierzchni zerowych.

Lasy w przyszto$ci beda swym charakterem bardziej zblizone do naturalnych niz obecne.
A lasy pierwotne charakteryzowaly sie duzym zréznicowaniem zespoléw zwierzgcych
wystepujacych w niskich zageszczeniach. Zjawiska gradacyjne wystgpowaly w nich rzad-
ko. Obecna eksplozja liczebnosci niektSrych gatunk6w roslinozerc6w ma wiasnie chara-
kter gradacji. W lesie ekologicznym nie bedzie miejsca na takie zjawiska.

Naszkicowan_a tutaj nowa sytuacja, w Jjakiej znalazla sie gospodarka towiecka wymaga
przygotowania programu dziatari dla jej zachowania, Jesli nie rozwoju. Punktem wyjscia
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do takiego programu powinno by¢ opracowanie polityki paristwa w dziedzinie towiectwa.
Brak takiej polityki obecnie powoduje okre§lone trudnosci w dlugofalowym planowaniu
gospodarki towieckiej. Musimy sobie odpowiedzie¢ na pytania jaki model lowiectwa
bedziemy preferowad, jakie liczebnosci zwierzyny tolerowac i jakie cele stawia¢ przed
gospodarka towiecka. Jest to bardzo wazne i pilne zadanie, bez rozwiazania ktérego trudno
bedzie o harmonijny rozwdj tej dziedziny. :

Nastgpnym, niemniej waznym wyzwaniem jest propagowanie w spoleczeristwie rekreacyj-
nego towiectwa. Jedynie taki bowiem model my$listwa moze liczy¢ na spoleczne przyzwo-
lenie. Wykluczone sa wszelkie wynaturzenia, jak polowania par force czy strzelanie
ptactwa wyhodowanego na fermach i wypuszczanego tuz przed polowaniem.

Myslistwo musi kojarzyé si¢ z wysoka etyka, sprawnoscia, umitowaniem przyrody i
bezinteresownos$cig. Wypracowanie dobrego image ‘u mysliwego we wsp6iczesnym zur-
banizowanym spoleczenistwie jest zadaniem tyle trudnym, co niezb¢dnym.
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