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ELEONORA SZUKIEL

Roznice w hodowli zwierzat gospodarskich
i zwierzat dzikich na wolnosci*

Roznice behawioralne i hodowlane

wierz¢ta udomowione chowa si¢ w celach uzytkowych, a doskonalenie metod ich

hodowli zmierza w kierunku zwigkszenia wydajnosci i jakosci produkcji migsa,

mleka, welny, skor, jaj, badZ w celu uzyskania sily roboczej, rzadziej — emocjisportowych,
czy hobbystycznych (np. konie).

O domestyfikacji pewnych grup dzikich zwierzat decydowal ich behawior. Jednym z
gléwnych czynnikéw sprzyjajacych udomowieniu dzikich gatunkéw wspotczesnych zwie-
rzat gospodarskich byta cecha gromadnego zycia. Jak podaje Nowicki i Zwolifiska-Bart-
czak za Malsburgiem (4) “...psychika tych zwierzat — wskutek zrzeczenia si¢ przywileju
indywidualnej samowoli na rzecz spotecznego niejako interesu gromady — byta podatniej-
sza na poddanie si¢ warunkom niewoli ludzkiej”.

Znajomosé biologii i behawioru zwierzat udomowionychumozliwia hodowcom prowadze-
nie w warunkach kontrolowanych zootechnicznej selekcji w pozadanym kierunku. Doklad-
na znajomos$¢ liczebnosci stada, wieku i plci osobnikéw, ich cech osobniczych oraz
populacyjnych danego gatunku stwarza mozliwos¢ sterowania rozrodem oraz kontrolowa-
nia chowu, m.in. przez odpowiednie metody zywienia i zapewnienia optymalnego Srodo-
wiska bytowania (pomieszczenia zamknigte, pastwiska). Na skutek stosowania selekcji
opartej na wspélczesnej wiedzy biologicznej (m.in. genetycznej), hodowcy zwierzat gos-
podarskich osiagaja liczace si¢ efekty o duzym znaczeniu gospodarczym i poznawczym.

Pod wplywem stosowania selekcji zootechnicznej i zmian §rodowiska bytowania, zwierzg-
ta udomowione zmieniaja cechy biologiczne i behawioralne. Zdaniem Sambrausa (6),
udomowione zwierz¢ta zachowuja przez cale zycie pewne cechy etologiczne wieku mio-
dzieficzego zwierzat dzikich, np. uleglo$é wobec czlowieka. Zdaniem ctologow (4,6),
zwierzeta gospodarskie trzymane w stadzie, na pastwisku badZ w przestrzennych okoélni-
kach, zachowuja jeszcze wiele typowych dla ich dzikich przodkéw cech behawioralnych,

* Niniejsze opracowanie jest referatem, ki6ry zostal przedstawiony na sympozjum naukowym pt. "DoskonalePie
metod hodowli i produkeji zwierzecej™ zorganizowanym przez Wydziat Zootechniczny AR w Lublinie. Lublin-
Koziéwka, 20.11.1992.
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takich jak: stadnos¢, ustalanie hierarchii w stadzie, dominacja samcéw nad samicami,
zachowania podczas rui, sposob przyzwyczajania si¢ do czlowieka oraz adaptacji do
zmieniajacego si¢ otoczenia. Jednoczes$nie zmniejsza sie ich reakcja strachu, sq one mniej
wrazliwe na zagrozenie z otoczenia. Na og6t nie zagrazaja im naturalni wrogowie i stad
stopniowo zanikaja takie zachowania jak czuwanie nad stadem badz ostrzeganie przed
zblizajacym si¢ wrogiem. Stabnie tez agresywno$é wobec osobnikéw tego samego gatunku
i cztowieka, zanikaja zwyczaje zerowania potaczone z wedréwka. Zmienila sie tez filzjo-
logia rozrodu, na przyktad rozmnazanie si¢ w $cisle okre§lonych porach roku. Niektére
gatunki z monoestralnych staty sie poliestralne.

Bardzo duzo zmian dotyczy zachowania si¢ zwierzat gospodarskich w czasie rozrodu i
wychowu potomstwa. Na przyklad samce ptakéw gospodarskich, w odréznieniu od dzi-
kich, “wyzbyly si¢” instynktu wysiadywania jaj i opickowania si¢ potomstwem (3).
Zmniejszona jest wrazliwo$¢ zmyslow zwierzat gospodarskich, szczeg6lnie wzroku, stuchu
i wechu, co, jak podaja etolodzy (4), “znalazio swoje odzwierciedlenie w 1zejszym o ok.
30% moézgowiu”.

Wiele nietypowych zachowan, ktére mozna by zaliczy¢ do pewnych wynaturzeii (kaniba-
lizm, pterofagia, tykawos¢, “tkanie”, agresja seksualna itp.) nie jest dotad dokladnie
poznana, jakkolwiek wielu badaczy jest zdania, iz przegeszczenie osobnikéw w grupie i
dyskomfort (m.in. z powodu ubdstwa zré6znicowania bodZcoéw z otoczenia), moga powo-
dowac¢ pobudzenie osrodkéw emocyjnych i wyst¢powanie behawioralnych wypaczen
(1,3,4). Przypuszcza si¢ (4), ze wicksze nasilenie i réznorodnos¢ nietypowych form
zachowania si¢ zwierzat udomowionych wystepuje wsrod gatunkéw o wyzszym poziomie
inteligencji (np. u koni).

Celem hodowli dzikich zwierzat kregowych w naturalnym Srodowisku ich bytowania (las,
pole) jest zachowanie populacji dzikich zwierzat réznych gatunkéw w naturalnych bioto-
pach ich bytowania, w optymalnym z biocenotycznego punktu widzenia zaggszczeniu,
strukturze gatunkowej oraz wiekowej i plciowej osobnikéw w populacjach (8,9).

Tworzenie warunkéw przetrwania — mimo postgpujacych zagrozein cywilizacyjnych —
dla dzikich populacji zwierzat krggowych jest niezb¢dne z ekologicznego punktu widzenia,
w celu ochrony przyrodniczego krajobrazu egzystencji czlowieka. O wspétbytowaniu
ro§lin i zwierzat (zaréwno roslinozercow jak i drapiezcéw) stanowiacych podstawg fun-
kcjonowania agrocenoz i biocenoz lesnych, troszcza sig cale spoleczeiistwa, a wsrdd nich,
przede wszystkim przyrodnicy. Znaczna cz¢$¢ tej odpowiedzialnoSci wzigli na siebie
mysliwi, zajmujac sig, oprocz polowania, ochrona i hodowla niektérych gatunkow zwierzat
lownych.

Historycznie rzecz ujmujac, najpierw cziowiek tylko polowat dla zdobycia migsa i/lub dla
przyjemnosci, nie ingerujac w sposoby egzystencji dzikich zwierzat na wolnosci. Stosun-
kowo niedawno wprowadzono pojecie hodowli dzikich zwierzat na wolnosci. Szczegdblnie
w krajach systemu socjalistycznego mialo to mie¢, na wzor rolnictwa, charakter w peni
kontrolowanej gospodarki.

Przeniesienie metod wypracowanych w chowie i hodowli zwierzat udomowionych do
hodowli zwicrzat dzikich na wolnosci jest niemozliwe, i z wielu powoddw nie moglo sig
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powies¢. Przykladowo mozna wymieni¢ niektére czynniki utrudniajace taka kontrolowana
hodowle duzych ssakoéw: '

a

Inny jest cel hodowli zwierzat dzikich na wolno$ci: nie uzytkowy (produkcyjny)
lecz przyrodniczy (zachowanie populacji dzikich zwierzat w ich biotopach jako
ogniwa w laiicuchu biocenotycznym) i rekreacyjny (ogladanie zwierzyny, polo-
wanie).

Niedostateczna jest wiedza biologii i etologii dzikich gatunkéw oraz funkcjono-
wania populacji, biocenozi fizjocenoz, zwlaszcza w zmieniajacych si¢ nieustannie
krajobrazach zagospodarowanych (wplyw technizacji na przyrodg).
Ograniczone sa mozliwosci selekcji zootechnicznej (i chyba bezzasadnej) dzikich
zwierzat na wolnosci, z powodu braku Scistych danych, m.in. na temat: ich
zageszezenia, struktury wiekowej i plciowej; kondycji psychofizycznej i zdrowot-
nej; zwyczajow pokarmowych; jakosci biotopu a zwlaszcza pokarmu i ostoi oraz
stopnia ich wykorzystania przez zwierzyn¢ w cyklu dobowym i sezonowym.
Skapa jest rowniez wiedza na temat ekologii zwierzat, np. stosunkéw socjalnych,
wewnatrzpopulacyjnych i miedzygatunkowych, na temat wplywu na zwierzyng
czynnikéw Srodowiskowych, m.in. skazei chemicznych, réznych form antropoge-
nicznego niepokoju w biotopie, itp.

Zalecana forma selekcji w hodowli zwierzyny jest stosowanie selekcyjnego pozy-
skiwania osobnikéw niektorych gatunkow zwierzat fownych. W praktyce nie jest
ono mozliwe do wykonania. Wyniki badaii biologéw lowieckich wskazuja, ze tego
rodzaju selekcja, nawet gdyby byla skrupulatnie przez mysliwych stosowana, nie
przyniostaby spodziewanych efektéw, gdyz jako$¢ np. poroza u sarmy w danym
roku, w wickszym stopniu moze by¢ determinowana warunkami srodowiskowymi
niz cechami genetycznymi (9).

Sezonowy rozwdéj roslinnosci oraz zmiennos¢ w jej zasobnosci i dostgpnosci dla
zwierzyny w cyklu rocznym sprawiaja, ze troficzne warunki bytowania dzikich
roslinozercéw sa odmienne niz zwierzat gospodarskich. To samo dotyczy warun-
kéw klimatycznych, dostgpnosci wody pitnej itp.

Naturalna plochliwo$¢ i wrazliwos$¢ dzikich zwierzat na rézne formy antropoge-
nicznego niepokoju sprawiaja, ze w obecnie zagospodarowanych krajobrazach
lesnych i rolnych, sa one pod wplywem ujemnego stresu (distresu), ktéry moze
oddzialywaé na ich jako$¢ osobnicza i zachowanie si¢. Pod ich wptywem obser-
wuje sie nietypowe zachowania, jakkolwiek odchylenia owe sa inne niz u zwierzat
udomowionych (np. spafowanie drzew przez jelenie, jako reakcja przeniesicnia w

sytuacji stresowcej) (2,4,7).

Kierunki hodowli zwierzat dzikich na wolnosci
na przykladzie zwierzyny grubej

Jak wspommniano, w lowiectwie europejskim przyjeto w przesziosci w pierwszej fazie
rozwoju tzw. gospodarki fowieckiej wzory chowu i hodowli zwierzyny z rolnictwa, czyli
hodowli zwierzat udomowionych. Hodowla ssakéw i ptakéw na wolnosci dotyczyla
zwierzat ro§linozemych, podczas gdy réwnorzedne i nicodzowne ogniwo w biocenotycz-
nym faficuchu troficznym — zwierzgta drapiezne systematycznie redukowano, uznajac je
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za szkodniki niszczace “zwierzostan”. Taki kierunek hodowli w lowiectwie, a raczej
kierunek sterowania populacjami dzikich zwierzat na wolnosci nie znajduje powszechnego
zrozumienia, zwlaszcza wsréd przyrodnikow. Wszak pierwszoplanowym celem fowiectwa
jest myslistwo, a zatem im wigksza réznorodno$¢ gatunkéw fownych, w tym zwierzat
drapieznych, tym wigksza wydawaloby si¢, powinna by¢ atrakcyjno$¢ polowaii. Nalezy
miec na uwadze, Ze coraz szerzej utrwala si¢ Swiadomos¢ spoleczna, ze podstawa ochrony
Srodowiska przyrodniczego jest zachowanie lub przywrdcenie jego bioréznorodnosci.

W sytuacji braku duzych drapie?cévx} nastapit dynamiczny wzrost populacji zwierzat
kopytnych. Niezb¢dne stalo si¢ coroczne pozyskiwanie pewnej liczby nadwyzek b(;daLcych
efektem biezacych przyrostéw osobnikow w populacji.

Hodowcy lowieccy opracowuja i doskonala plany pozyskania zwierzyny kopytnej, ustala-
jac liczbg zwierzat do pozyskania z wyréznieniem klas wiekowych, ptci, cech trofealnych
(9). Praktyczna realizacja ustalonych zasad hodowlanych jest trudna i niewielka, zarbwno
w odniesieniu do liczebnosci, jak i, albo przede wszystkim, w odniesieniu do struktury
wiekowej i plciowej osobnikéw danego gatunku.

Sukcesywny wzrost liczebnosci jeleniowatych i dzikdw powoduje lokalne przegeszezenie
ich populacji w biotopach lesnych, co wywiera ujemny wplyw na srodowisko ich bytowania
(hodowany las, uprawy rolne) oraz kondycj¢ psychofizyczna zwierzyny (7). Stan przege-
szczenia zmienia sposob zachowania sie rowniez zwierzat dzikich na wolnosci, zwlaszcza
gatunkoéw wrazliwych na utrzymanie okreslonego arealu osobniczego (2,8). Poza bowiem
zjawiskami konkurencji i dominacji, w egzystencji wielu gatunkow istotna rol¢ odgrywa
terytorializm. Gorsza jest na przyklad w wypadku zwierzat dzikich sytuacja troficzna i
komfort psychiczny osobnikéw podporzadkowanych.

Ciagly stres i niedostatek pokarmu oraz wiasciwych oston prowadzi do ostabienia odpor-
nosci, wzrostu zachorowai, cherlactwa i $§miertelnosci (zima). W tej sytuacji najlepiej
opracowane zasady hodowli dla zwierzyny na wolnosci nie moga by¢ w praktyce wyko-
rzystane. W przegeszczonych stadach z nadmiarem samic i osobnikéw miodocianych
pojawiaja si¢ ponadto nowe zachowania apetencyjne (np. nasladownictwo, zarlocznosc)
ktére maja wplyw na zdrowotnos$é. Przegeszczenie duzych kopytnych, ujemnie wplywa
ponadto na funkcjonowanie ekosysteméw lesnych, lokalnie powoduje réwniez szkody w
przylesnych uprawach rolnych (6), poglgbiajac gospodarczy problem szkdd fowieckich,

W zakres hodowli zwierzyny wchodzi réwniez jej dokarmianie. W razie wystapienia
ostrych zim zwierzyna roslinozerna moze cierpie¢ z powodu niedostatku pokarmu oraz
wyrzadza¢ znaczne szkody wskutek zjadania pgd6w i kory drzew w odnowieniach lesnych
(7). Najpierw stosowano w lowiectwie system dokarmiania oparty na zasadach zywienia
zwierzat gospodarskich (przezuwacze, zwierzgta monogastryczne), zalecajac stosowa nie
karmy pochodzenia rolniczego. W wyniku badaii nad fizjologia zywienia dzikich ssakow
stwierdzono, ze z uwagi na réznice anatomiczno-metaboliczne, np. mi¢dzy przczuwaczaml
udomowionymi i dzikimi, karmienie tych ostatnich pasza zwierzat gospodarskich nie jest
zalecane (2,5). W ostatnich latach opracowano nowe metody zimowego dokarmiania
jeleniowatych (35,7).
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Stwierdzono, ze jesli juz dokarmiaé dzikie zwierzeta na wolnosci, to tylko w okresie
zimowym i tylko karma zblizona do ich naturalnej diety w cyklu rocznym. W przypadku
jeleniowatych powinna to by¢ urozmaicona karma soczysta z udzialem grubowldknistych
skladnikow roslinnych (pedy i kora ro§lin drzewiastych). Najmniej wskazane okazalo si¢
dokarmianie dzikich przezuwaczy tylko jednym rodzajem ka rmy, na przyktad wysokobial-
kowa pasza typu ziama zb6z badZz wylacznie weglowodanowa (buraki, ziemniaki) Jub
obj¢toSciowa suchg (siano). Opracowano model dokarmiania jeleniowatych karma o zréz-
nicowanym skladzie, zblizonym do naturalnej ich diety (7).

Coraz czgsciej jednakze przyrodnicy zwracaja uwage, iz dzikie przezuwacze bytujace na
wolnosci nie powinny by¢ w zasadzie dokarmiane, a jesli juz w szczegdlnej sytuacji maja
by¢ dozywiane, to nie wysokoenergetyczng i kaloryczna karma pochodzenia rolniczego
(zboza, okopowe), lecz karma skomponowana z surowcéw lesnych G,7).

Zdecydowana zatem wigkszo$¢ parametréw niezbednych do sterowania hodowla zwierzat
nie jest — w przypadku dzikich zwierzat na wolnosci — dokladnie znana, a wickszo$é
technik stosowanych w hodowli zwierzatudomowionych badz dzikich w hodowli zamknie-
tej nie jest mozliwa do stosowania w odniesienju do zwierzat bytujacych w okre§lonych
ukladach biocenotycznych w przyrodzie. Niedostateczna jest bowiem wiedza na temat
osobnika, ekotypu, gatunku, populacji, biotopu i w ogéle calej biocenozy, ktérej zwierzyna
jestczgScia skltadowa. Niewiele przeciez wiadomo o cechach osobniczych zwierzat réznych
gatunkow wspotbytujacych ze soba w jednym biotopie, o strukturach populacji i zasadach
ich funkcjonowania, zaréwno w obrebie jednego gatunku jak i w ukladach migdzygatun-
kowych (roslinozercy-drapiezcy). Trudno jest poznaé przebieg zjawisk i proceséw zwia-
zanych z obiegiem materii i przeplywem energii w ztozonych ukladach biocenotycznych
(interakcje: roSliny — zwierzgta — $rodowisko ich bytowania). Na cechy osobnicze,
populacyjne i biocenotyczne wi¢kszy wplyw niz w hodowli zamknietej wywieraja zmienne
czynniki klimatyczne oraz czynniki obce w §rodowisku przyrodniczym, takie jak skazenia
przemyslowe oraz rézne formy antropogenicznego niepokoju (prace maszyn, pojazdy,
turystyka itp.).

W sytuacji wystepowania tak wielu czynnikow malo poznanych badZ braku mozliwosci
sterowania wieloma procesami wydaje si¢, ze nie mozna méwi¢ w pelmym znaczeniu o
“hodowli zwierzatlownych”, poza hodowla zamknig¢ta, lecz o probach pewnego sterowania
funkcjonowaniem populacji niektorych gatunkéw lownych.

I taki jest zasadniczy sens proekologicznego kierunku “hodowli” fowieckiej: subtelne
sterowanie funkcjonowaniem populacji duzych ssakow w celu zachowania lub przywraca-
nia rownowagi biocenotycznej w przyrodzie, a nie ukierunkowanie na nadprodukcje
zwierzegca wybranych gatunkow, np. zwierzat kopytnych.

W sytuacji wzrastania obecnie zagrozeii naturalnego Srodowiska, jego ochrona staje si¢
sprawa nadrz¢dna. Obecnos$¢ dzikich zwierzat, ale zré6znicowanej dzikiej fauny (roslino-
zercOw idrapiezcow) jest tak samo niezb¢dna w przyrodzie jak zachowanie zr6znicowania
florystycznego (ro§lin zielnych i drzewiastych). W ustaleniach komisji europejskiej (Paryz,
1992) w sprawie trwalego zarzadzania lasami europejskimi stwierdzono: “...aby zagwaran-
towa¢ dhigotrwalosé istnienia laséw i ich regeneracje, musi dojS¢ do kompromiséw
pomi¢dzy liczebnoScia zwierzyny i szkodami przez nie powodowanymi”. Myslistwo jest i
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pozostanie jedna z form rekreacji. Redukcja liczebnosci niektérych gatunkéw dzikich
krggowcow, w pewnych sytuacjach jest i bedzie konieczna. Natomiast hodowla Zwierzat
lownych w celach produkcyjnych badz do tatwych polowai, moze by¢ prowadzona
wzorem innych krajow — na terenach ogrodzonych.

Zainteresowanym przyrodnikom i mys§liwym nalezy zyczy¢, aby sterowanie populacjami
dzikich zwierzat na wolnosci (m.in. fownych) pomyslnie zmierzato w kierunku integralne-
go zachowania jak najwigkszej ilosci skladnikéw biocenoz le§nych i rolnych; a szczegdlnie
réznorodnoé,ci gatunkowej wsrod zwierzat i roslin, co zapewni rownowage ekologiczna w
przyrodzie. Srodowisko przyrodnicze, w tym przede wszystkim las jako ekosystem, musi
spetnia¢ réznorodne funkcje ekologiczne oraz zabezpieczaé cala game potrzeb ekonomi-
cznych i spolecznych.
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