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"POSTEP W HODOWLI OZIMEGO PSZENZYTA W CHORYNI
1 W LASKACH

Zapoczatkowany w 1968 r. wsp6lny program hodowli ozimego pszenzyta w Cho-
ryni w Wielkopolsce i w Laskach na poludniowym Mazowszu doprowadzit do uzy-
skania pierwszych polskich odmian tej rosliny zarejestrowanych w latach 1982-1985
jak i odmian ostatnich wprowadzanych do uprawy obecnie.

Postep hodowlany byl i jest niewatpliwie glowng silg sprawcza imponujace;
kariery nowego zboza w Polsce. Areal z 20 tys. ha w 1985 r. wzr6st do obecnych 730
tys. ha, co daje naszemu krajowi pierwsze miejsce w skali Swiatowej. Jest to zresztg
w znacznej mierze wynikiem warunkOw Srodowiska, a mianowicie przewagi piasz-
czystych, w znacznej czeSci zakwaszonych gleb, na ktorych pszenzyto moze konku-
rowac¢ z dominujacym w uprawie zytem. Na korzyS¢ nowego zboza przemawia obok
plennosci odpornos$¢ peina lub czeSciowa na wigkszos¢ chorob lisci oraz wartos¢
paszowa ziarna znacznie wyzsza od zyta w Zywieniu drobiu i trzody chlewnej.

W hodowli zwrécono uwage przede wszystkim na cechy, od ktorych zalezala
akceptacja nowego zboza przez rolnikéw, wige na plennos¢ oraz na poczatkowo
niezadowalajaca odpornos¢ na wyleganie, zimotrwalos¢ 1 wypelnienie ziarna.

Pszenzyto heksaploidalne, ktore stato si¢ przedmiotem zainteresowania hodow-
c6w, powstalo z polaczenia pszenicy tetraploidalnej z zytem. Jego plazma zarodko-
wa sklada si¢ wigc z dwoch 7-chromosomowych genoméw pszenicy 1 jednego
genomu zyta. Hodowla rekombinacyjna, stanowigca glbwng metodg ulepszenia tej
ro§liny, obejmuje zaréwno krzyzowanie pomi¢dzy formami heksaploidalnymi, jak i
krzyzowanie z pszenicg i z zytem lub tez z pierwotnymi oktoploidami, utworzonymi
z polaczenia pszenicy zwyczajnej (heksaploidalnej) z zytem.

Bernard [3] przedstawiajac postgep w plonowaniu i wypelnieniu ziarniakow
(masa hektolitra) w migdzynarodowych doSwiadczeniach Eucarpii (Europejskie
Stowarzyszenie Hodowcow RoSlin) w latach 19761986, zwrécit uwagg na dominu-
jaca pozycje odmiany Lasko, ktora byla picrwsza odmiang pszenzyta zarejestrowana
w Polsce, a naste¢pnic stata si¢ odmiang najszerzej uprawiang na $wiecie [S]. W do-
$wiadczeniach Eucarpii do ostatnich lat jedynie polskie odmiany i rody przewyzsza-
ly plennoscig Lasko.

Rysunek 1 przedstawia wykres Srednich plonéw i odpornosci na wyleganie z 23
doswiadczen Eucarpii w 1990 r. Widoczna jest przewaga w odpornosci na wyleganie
wiekszo$ci badanych odmian i rodéw nad Lasko przy na ogétl stabszych plonach.
Natomiast korzystne polyczenie obydwoch cech reprezentujg zaledwie 4 odmiany,
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wsrod nich Tewo (oznaczenie na rys. 1 punkt 15) z Lasek i Prego (oznaczenie na
rys. 1 punkt 9) z Choryni.
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Rys. 1 Odpornos¢ na wyleganie i plon odmian pszenzyta w czlernastym do$wiadczeniu Eucarpii
w1990 r.

Te korzystne wyniki doSwiadczeni migdzynarodowych sg wynikiem dobrej adap-
tacji, uzyskanej cz¢sciowo dzigki hodowli dwustacyjnej, wykorzystujacej réznice gle-
bowe i klimatyczne. |

Powstaje pytanie, jak przedstawia si¢ mozliwa konkurencja pszenzyta z zytem i
pszenicg na glebach réznej zyznosci? Odpowiedzi dajg doswiadczenia COBORU,
- przeprowadzone w latach 1935-89 z udzialem wszystkich odmian pszenzyta oraz
wzorcowych odmian pszenicy — Emiki i zyta Dankowskiego Zlotego. Dla uniknie-
cia wplywu sasiadujgcych ze sobg poletek réznych rodzajow zb6z o niejednakowym
tempie rozwoju i wysokosci lanu zastosowano obsiewy ochronne w dwoch do$wiad-
czeniach. W tabeli 1 przedstawiono skrocong wersj¢ tabeli COBORU z uwzglednie-
niem tylko czterech odmian pszenzyta: Presto, Lasko (odmiana najstarsza), Bolero
i Moniko. Ot6z Presto i Bolero najlepiej plonuja na glebach $rednich i stabych,

podczas gdy Moniko na tych ostatnich plonuje najgorzej, a Lasko na wszystkich
rodzajach gleby jednakowo.

Konkurencyjno$¢ pszenzyla w stosunku do zyta we wszystkich typach gleb re-
prezentowanych w tych doSwiadczeniach jest oczywista, nawet przy uwzglednieniu
plonowania nowszych odmian zyta Motto i Warko o ok. 3% wyzszym od Darikow-
skiego Zlotego. Mozna jednak przypuszczaé, 7e na glebach stabszych i pozostaja-
Cych na nizszym poziomie kultury rolnej zyto bedzie plonowac lepiej od pszenzyta.

Nowe odmiany pszenicy przewyzszaja plonami Emike o ok. 5%. Tu tez mozna
im przeciwstawi¢ na bardzo dobrych glebach tylko najnowsze odmiany pszenzyta
(Moreno) dajgce w tych warunkach plony w 1990 r. do 9% wyzsze od Presto.



Postep w hodowli ozimego pszenzyta... 17

Tabela 1
Plonowanie odmian pszenzyta ozimego na roznych glebach w latach 1985-1989
w doswiadczeniach Centralnego Osrodka Badania Odmian Roslin Uprawnych

Odmiana RoKk rejestracji Gleby

b. dobre dobre Srednie stabe
Wzorzec (q/ha) 61,2 584 48,8 448
Presto 1989 105 105 108 109
Bolero 1986 98 99 102 103
Lasko 1982 100 99 100 100
Moniko 1990 102 102 101 96
Emika pszenica oz. 104 102 101 90
Darkowskie Ztote Zyto 89 96 95 101
Liczba do$wiadczen 62 48 33 26

Odmiana Lasko nie byla w Polsce zalecana i byla uprawiana tylko w niewielkim
zakresie w zachodnich rejonach kraju. Byly zresztg przypadki otrzymywania przez
polskich rolnikéw przesylek ziarna Lasko z RFN, gdzie zarejestrowano t¢ odmiang
réwnoczesnie z Polskg.
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Rys.2  Odporno$¢ na wylgganie i plon odmian ozimego pszenZyta (Srednio 251 dos$wiadczef,
przeprowadzonych w latach 1988-1991)
COBORU - 1992r.
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Rys.3  Mrozoodporno$¢ odmian pszenzyta z programu Danko w poréwnaniu z dwiema odmianami
pszenicy ozimej '
Wyniki uzyskane w chtodni w Antoninach po zahartowaniu w warunkach naturalnych.
Przemrozone w temp. -17° i -18°C.

Rys.4  Uprawa odmian pszenzyta z programu Danko
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W Polsce pierwsza odmiang zalecang do uprawy w 1984 r. bylo Grado, bardziej
zimotrwale i odporniejsze na wyleganie niz Lasko. Odmiana ta zostala réwniez
wprowadzona w NRD. Jednocze$nie Lasko weszlo na listy wigkszosci krajow
zachodnioeuropejskich, a w Polsce pojawily si¢ nowe pszenzyta — Dagro, Bolero
oraz eksportowa Salvo (rys. 2).

Istotny wplyw na stymulacj¢ postgpu w omawianym programie odegrata konku-
rencja z odmianami Zakladu Doswiadczalnego Instytutu Hodowli i Aklimatyzacji
RoSlin w Malysznie: Malno, Ugo, Almo — plenniejszymi od odmian wymienionych.
Przelom przyniosta wczesna i plenna odmiana Presto (nazwa eksportowa Alamo), a
po niej odporna na wyleganie Moniko i Prego oraz Moreno i Vero, z ktorych pierw-
sza zwlaszcza wyr6Oznia si¢ plennoscig, odpornoscig na wyleganie i na porastanie
ziarna. Dobrg ilustracjg post¢pu uzyskanego w najwazniejszych cechach rolniczych:
plennosci i odpornosci na wyleganie przedstawia rysunek 3, zawierajacy, obok nazw
odmian, daty ich wprowadzenia do uprawy [2].

Cecha, ktOrg nalezalo rowniez wydatnie ulepszy¢ dla szerokiego wprowadzenia
pszenzyta w Polsce, jest zimotrwalo$¢, giéwnie oparta na mrozoodpornosci. Pierw-
sze odmiany Grado, Dagro i Bolero nie nadawaly si¢ do uprawy w Polsce p6tnoc-
no- i Srodkowowschodniej. Przetom przyniosly wspomniane odmiany z Instytutu i
odmiany z Choryni i z Lasek nast¢pnej edycji. Post¢p w mrozoodpornosci odmian
pszenzyta ilustruje rysunek 4 oparty na wynikach badan, przeprowadzonych przez
dr. Stanistawa Ramend¢ w chlodni Stacji Hodowli Roslin Antoniny. W badaniach
tych, poprzedzonych hartowaniem w warunkach naturalnych, uczestniczyly 2 wzor-
cowe odmiany pszenicy ozimej: Grana i Mironowska 808. Odmiany te wyznaczaja
poziom mrozoodporno$ci potrzebny do uprawy na terenie calego kraju: Grana
poziom minimalny, Mironowska 808 — najwyzszy w Polsce osiggany w pszenicach.
Postep jest oczywisty, a najnowsze odmiany: Prego, Tewo, Moreno i Vero mieszcza
si¢ w przedziale migdzy wzorcowymi odmianami pszenicy.

Zachodzi¢ moze pytanie, jak osiggnigto postgp w odpornosci na wyleganie i
mrozoodpornosci, a takze w odpornosci na porastanie (Moreno) i wczesnosci
(Presto)? Ot6z jest rzecza ciekawa, ze trzy pierwsze odmiany z Lasek i Choryni:
Lasko, Grado, Dagro uzyskane zostaly przez wykorzystanie plazmy zarodkowej
pszenicy (Lasko) lub pszenicy i zyta (Grado i Dagro). W tym drugim wypadku uzyty
mieszaniec Grany z pélkarlowg linig francusko-meksykafiskg dat zwigkszenie od-
pornosci na wyleganie. Podobnie w§r6d odmian najnowszych, Prego pochodzi z
krzyzowki Lasko z zytem potkartfowym, uzyskanym z wprowadzenia do odmiany
Darnkowskie Srebrne genéw z formy EM1 dr. Kobylyjaniskiego z Petersburga. Nato-
miast najplenniejsza odmiana Moreno zawdzigcza swg zimotrwalo$¢ i odpornos$¢ na
wyleganie pszenicy ozimej odmiany Lanca, skrzyzowanej z Lasko i Dagro. Odmiany
Presto i Vero pochodzg z krzyz6wek pomigdzy liniami pszenzyta z grup Lasko i
Dagro i reprezentujg wyrazng transgresj¢ nie tylko plennosci, ale Presto we wczes-
nosci, a Vero w mrozoodpornosci i cechach decydujacych o wartosci wypiekowe;j.

Odmiany pszenzyta z Lasek i z Choryni weszly do badafi w wigkszosci krajow
europejskich zajmujac na ogét czolowe pozycje w uprawie.
Pierwsze dostalo si¢ na listy zagraniczne Lasko, nast¢pnie Grado, Dagro, Salvo,

a ostatnio Presto (pod nazwa Alamo) i Prego (rys 4). Odmiany te zaczynajg réwniez
budzi¢ zainteresowanie w niektorych krajach pozaeuropejskich.

Zachodzi¢ moze pytanie, jakie bedg gldwne czynniki sprzyjajgce rozszerzeniu
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si¢ uprawy pszenzyta, a jakie moga zahamowac ten rozw0j? Ot6z sprzyja¢ uprawie
nowego zboza bedzie rolnictwo energooszczedne, a wiec redukujace zuzycie nawo-
z6w mineralnych i pestycydow. To dotyczy konkurencji z pszenicg i jgczmieniem, a
nie z zytem. Natomiast konkurencj¢ z tym zbozem pobudza¢ bedzie wzrost Swiado-
mosci rolnikOw, prowadzacych tucz trzody chlewnej i drobiu.

SklonnoSci pszenzyta do porastania ziarna na pniu moze powodowac niedosta-
tek nasion, kt6ry hamowac bedzie rozw0j jego uprawy. Mozna jednak liczy¢ na to,
ze hodowla upora sig¢ z tym problemem w stopniu wystarczajacym dla zapewnienia
produkcji nasiennej zboza pastewnego. Juz odmiana Moreno nie jest bardziej
sklonna do porastania niz wigkszo$¢ odmian zyta.

Problemem w uprawie pszenzyta mogg byC tez niektore choroby: rdza z6tta,
septorioza plew i lisci, fuzariozy i lamliwo$¢ podstawy Zdzbta. Odmiany, a zwlaszcza
materialy hodowlane pszenzyta, sg rOwnie zroznicowane w podatnos$ci na te choro-
by jak odmiany pszenicy i hodowla odporno$ciowa powinna tu przynie$¢ poprawe.

Jaka jest przyszioS¢ pszenzyta w Polsce i na Swiecie?

W pierwszych latach hodowli i wprowadzania do uprawy tej nowej roSliny wsrod
hodowcOéw zboz i rolnikOw przewazal sceptycyzm. Byl on wywolany pierwszymi
przedwczesnymi probami rozprowadzenia w Ameryce i w Europie odmian stosun-
kowo stabych. Byly to poczatkowo formy okoploidalne, a pozniej heksaploidalne,
podatne na wyleganie i ust¢pujace plonami zytu na glebach lekkich, a pszenicy na
zyzniejszych. W Polsce jeszcze przed wojng probowano wprowadzi¢ do uprawy
pszenzyto oktoploidalne, a po wojnie w latach szesc¢dziesigtych probowano upra-
wiaC wysokie pszenzyta wegierskie Triticale 57 i Triticale 64.

Prawdziwy przelom w skali europejskiej przyniosto pszenzyto Lasko, a pOZniej
Grado i Dagro.

Sceptycyzmowi, przewazajagcemu w opinii rolniczej, przeciwstawiat si¢ entuz-
jazm hodowcow. Prof. Shebeski [4] z kanadyjskiego Uniwersytetu Manitoba w Win-
nipeg, mowit w 1979 r. — | Bez watpienia w ciagu nast¢pnego cEwieréwiecza
pszenzyto osiggnie poziom plonowania 0 50% wyzszy od pszenicy”. Spelnienie si¢
tego przewidywania jest watpliwe, glownie ze wzgledu na réwnolegly postgp w ho-
dowli pszenicy. Niemniej trzeba stwierdzi¢, ze w przeciagu ¢wieréwiecza, liczac od
rozpoczecia przedstawionego programu, a dziesigciu lat od zarejestrowania pierw-
szej polskiej odmiany, pszenzyto uleglo znacznemu przeksztalceniu i dostosowaniu
do potrzeb rolnictwa. W okreslonych warunkach ekologicznych i ekonomicznych
jest tez zbozem najlepszym.
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