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Dostosowanie si¢ gospodarstw rolnych do funkcjonowania w gospodarce
rynkowej uwarunkowane jest m.in. poznaniem przez rolnikéw zasad ich dziatania
w otoczeniu ekonomicznym. Wprowadzenie mechanizmu rynkowego do gospo-
darki coraz mocniej odbija si¢ na sytuacji produkcyjnej i finansowej gospodarstw
rolnych [KowALczyk 1991]. Dla wielu rolnitkéw istotny problem stanowi znalezie-
nie odpowiedzi na pytanie, jak prowadzi¢ gospodarstwo rolne by umocnié jego
kondycje ekonomiczng. W praktyce chodzi tu o wykorzystanie wszystkich mozli-
wych narzedzi wspomagajacych zarzadzanie gospodarstwem rolnym [KozucH
1997].

Gospodarka rynkowa wymusza na podmiotach gospodarczych uzyskiwania
coraz lepszych wynikéw, m.in. poprzez racjonalne wykorzystanie posiadanych za-
sobow ludzkich, naturalnych oraz kapitalowych. Wykorzystanie istniejacych w go-
spodarstwie zasobéw jest bardzo wazne, wplywa bowiem na wielko$¢ i optacal-
nos§¢ produkeji, wydajnos§é pracy ludzkiej oraz zwigksza produktywnosé i wyniki
ekonomiczne.

Indywidualne gospodarstwa rolne zastuguja na szczegélng uwage, gdyz sta-
nowig w Polsce dominujycag forme gospodarowania w rolnictwie. Stanowig one
99,7% wszystkich gospodarstw rolnych i zajmujg obszar 84,5% uzytkéw rolnych.
Wytwarzaja one 90,1% produkcji globalnej, 94,3% produkcji koncowej netto
192,9% produkeji towarowej netto rolnictwa [KAPUSTA 2003}, Obecnie w gospo-
darstwach rolnych w Polsce dokonuje sig¢ szereg istotnych zmian. Mianowicie
zmniejsza sie¢ liczba gospodarstw, natomiast wzrasta powierzchnia uzytkéw rol-
nych na ktérej gospodarujg, a tym samym zwieksza si¢ przecigtna powierzchnia
gospodarstwa. Autor podkresla, ze sg one wyraZznie zréznicowane pod wzgledem
zasobow czynnikéw produkeji, kierunkéw i wielkoscei produkgji, nakladéw oraz
efcktywnosci.

Celem badan bylo poznanie wplywu wybranych czynnikéw produkeji na
wskazniki kondycji ekonomicznej w gospodarstwach rolniczych w wojewddziwie
podlaskim. W badaniach uwzgledniono nastgpujace czynniki: liczbg krow, wskaz-
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niki bonitacji gleb, powierzchni¢ gospodarstwa, liczbg 0s6b w gospodarstwie oraz
srodki obrotowe 1 §rodki trwale.

Materialy i metody

Powszechny spis rolny z 2002 r. wykazal, ze w wojewddztwie podlaskim
byto 120 055 gospodarstw, w tym 96 102 gospodarstwa prowadzito dziatalnoéc
wylacznie rolnicza (80% wszystkich gospodarstw). Z tych gospodarstw wybrano
do badan 100 w sposéb celowy. Badania przeprowadzono w drugicj polowie
2002 roku.

Podstawg do zakwalifikowania danego gospodarstwa bylo:

- posiadanie przynajmniej jednego ciagnika oraz zestawu podstawowych ma-
szyn do produkgji rolne;,

- osiaganic wynikéw produkceyjnych oraz dochodéw zapewniajacych utrzyma-
nie calej rodzinie.

7. kazdego z 16 powiatéw wojewddztwa podlaskiego wybrano okoto 6-7 gospo-

darstw rolnych, ktére spelnialy wyzej wymicnione kryteria. W badaniach zastoso-

wano metodg sondazu diagnostycznego z wykorzystaniem kwestionariusza wywia-
du, ktéry zawieral pytania dotyczgce powierzchni gospodarstwa, struktury zasie-
wow 1 uzytkéw rolnych, nakladéw, kosztéw oraz uzyskiwanych dochodéw. W ba-
daniach zalozono, 7e zostanie zbadany wplyw gldéwnych czynnikéw produkgji: zie-

mi, kapitatu 1 pracy na uzyskiwane dochody i produkgjg rolnicza. Z trzech czynni-

kéw produkcji najwigksze znaczenie odgrywala ziemia.

Wielkosé produkcji towarowej, jak i proporcje migdzy jej skladnikami w ba-
danych gospodarstwach byly bardzo zréznicowane. W badaniach szczegdlne
wazna wydaje si¢ zalezno$¢ od dominujacej gat¢zi produkcji prowadzonych w go-
spodarstwie. Przy wyodrebnianiu grup gospodarstw zostal dokonany ich podzial
w ramach kierunkéw produkcji. Zebrany material opracowany zostal z uwzgled-
nieniem podziatu badanej zbiorowosci na cztery grupy gospodarstw, wydziclone
na podstawie struktury produkcji towarowej [WOITASZEK 1967]:

- 48 gospodarstwa jednokierunkowe (w ktdrych udzial jednej gléwnej gatgzi
wynosit ponad 40% wartoSci produkgeji, a pozostalych mniej niz po 30%);

- 30 gospodarstw dwukierunkowych (w ktérych dwie gatezie osiagaly wieccej
niz po 30% produkcji, a pozostate mniej niz po 30%);

- 12 gospodarstw wielostronnych z wyrdzniajacy si¢ galezig gléwng (udziat tej
galezi zamyka si¢ w granicach 30-40%, a pozostalych wynosi mniej niz po
30%),

- 10 gospodarstw wielostronnych (w ktérych wszystkie galezie dajg mniej niz
30% produkc;ji).

W analizie zebranych materialéow 1 uzyskanych wynikéw badan postuzono
si¢ metoda statystyki opisowej, tabelarycznej 1 matematycznej. Wykorzystano
takze elementy analizy poziomej (poréwnanie migdzy grupami gospodarstw).

Przy wykorzystaniu programu komputerowego Statistica PL. dokonano ana-
lizy statystycznej dla cech mierzalnych. Postuzono si¢ réwnaniem regresji wielora-
kiej, w ktérym zmiennymi opisywanymi (zaleznymi) byly: produkcja konicowa (y,),
produkcja towarowa (y,), produkcja czysta (y,), dochdd rolniczy (y,), dochdd oso-
bisty (y;). Natomiast zmiennymi opisujacymi (niezaleznymi) byly: liczba kréw (x,),
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liczba os6b (x,), wskaznik bonitacji gleb (x;), powierzchnia gospodarstwa (x,),
§rodki obrotowe (x;) oraz §rodki trwale (xé) Na podstawie réwnania regresji obli-
czono sﬁq zaleZnosci (wspolczynmk regrcsp W1cloraklej) migdzy zmiennymi opisy-
wanymi (zaleznymi) a zm1ennym1 oplsujacyml (niezaleznymi). Otrzymane wyniki
analiz zebrano w tabeli zawierajgcej wspoétczynniki korelacji liniowej miedzy ba-
danymi cechami oraz réwnanie regresji wielorakiej z uwzglednieniem rodzajow
gospodarstw. Do oceny wspélczynnika korelagji uzyto testu t-Studenta. Oceny
istotnosci dokonano na poziomic 0,05.

Wyniki i dyskusja

Pierwszym analizowanym czynnikiem produkcji byla ziemia. WskaZnik bo-
nitacji uzytkéw rolnych wahat sig od 0,36 w gospodarstwach wielostronnych z ga-
t¢zia gléwng do 0,47 dla gospodarstw jednokierunkowych przy Sredniej w Polsce
0,80.

Nast¢pnym analizowanym ezynnikiem produkeji byta praca, ktéra jest zwia-
zana z ludZmi, ich umiejetno$ciami i do$wiadczeniami. Réwniez i w tym przypad-
ku analizowana zmienna ksztaltowata si¢ podobnie do ziemi przybierajac wartosci
najnizsze (4,42) w przypadku gospodarstw wielostronnych z galezig gtéwng, a naj-
wigksze (6,12) w gospodarstwach jednokicrunkowych. Objete badaniami gospo-
darstwa dostosowaly zasoby sily roboczej do potrzeb technologicznych, wynika-
jacych takze z intensywnoSci organizacji. Wysok1 udzial ludnosci rolniczej w ob-
jetych badaniami gospodarstwach powoduje niZzsza wydajno$é pracy. Wraz ze
wzrostem liczby oséb w rodzinie zwigkszala si¢ powierzchnia gospodarstwa. Naj-
wyisza Srednia powierzchni¢ uzytkéw rolnych (UR) zanotowano w gospodars-
twach jednokierunkowych, péZniej dwukierunkowych, wielostronnych z galezia
gléwng i wielostronnych.

Rzeczowe zasoby w postaci maszyn, narzgdzi, przy pomocy ktérych czlo-
wick wytwarza produkty uwzgledniono w $§rodkach trwalych. Natomiast przed-
mioty, surowce, paliwa, ktére shuzg do wyprodukowania danego dobra reprezen-
towaly §rodki obrotowe. Pod wzgl¢dem $redniej wartosci Srodkéw trwalych i ob-
rotowych dominowaly gospodarstwa jednokierunkowe, dwukierunkowe, p6Zniej
wielostronne 1 wiclostronne z galezia gléwna.

Analiza poréwnawcza objgtych badaniami gospodarstw rolnych wskazuje, ze
w roku 2002 najwieksza $rednig liczbe kréw posiadaly gospodarstwa jednokierun-
kowe, pé7niej dwukierunkowe, wielostronne z gal¢ziag gléwng i wielostronne
(tab. 1).

Analizujac jak ksztaltowal si¢ poziom poszczegdlnych cech dotyczacych pro-
dukgji 1 dochodéw mozna dojsé¢ do wniosku, ze zaleza one od typu gospodarstwa.

Analiza produktywnosci czynnikéw produkcji wykazala rowniez duze zréz-
nicowanie gospodarstw. Produktywno$¢ ziemi wyrazona produqu koncowq byla
najwyzsza w gospodarstwach jednokierunkowych, a najmniejszy jej poziom odno-
towano w gospodarstwach wielostronnych.

Produkcja towarowa brutto jest to ilo$¢ sprzedanych produktéw w danym
roku, niezaleznie od tego, czy wytworzone byly w tym, czy w poprzednich latach.
Gospodarstwo moze zwigkszaé produkcje¢ towarows, nie zwigkszajac produkcji
koficowej, przez zmniejszenic stada podstawowego zwierzat albo sprzedaz zapa-
sow produkcyjnych. W roku 2002 warto$¢ produkcji towarowej byla najwieksza
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w gospodarstwach jednokierunkowych, dwukierunkowych i wielostronnych. Nato-
miast produkcja czysta wykazata podobne tendencje zmian wartoéci §rednich jak
produkcja towarowa.

Tabela 1; Table 1

Poziom cech wplywajacych na kondycje finansows gospodarstw rolniczych
The level of variables affecting economic situation of the forms

. Liczba | Wskaznik | Powic- | SO [ &roq.
Liezba 1" csb | bonitacji | rzchnia |°P | ki
Typy gospodarstw Cechy | krow ! we
. Number |Land clas- | Aver- trwate
Type of farm Traits |Number o Cur- .
of cows of peo- | sification age rent Fixed
ple factor (ha) assets
assets
Tednokicrunkowe M | 1948 | 6,12 0,46 27,62 | 2136 | 9243
One-directional S 14,17 8,53 0,22 15,66 | 153,22 |599,5
Dwukicrunkowe M | 10,62 | 5,81 0,46 19,59 | 136,1 | 816,
Two-directional S 5,51 1,45 0,22 777 | 623 [4458
Wielostronne z galgzia giéwna M 8,92 4,42 0,36 1845 | 1002 [625.2
Multidirectional with main branch S 427 0,79 0,21 6,05 473 4332
Wielostronne M 8,70 4,60 0,44 15,13 1142 | 727,6
Multidirectional farms S 4,85 1,50 0,19 5,57 1248 |396,9
M- §rednia; mean
S~ odchylenie standardowe; standard deviation

Zrédio: obliczenia whasne (dane ze 100 gospodarstw); Source: own studies (data from 100 farms)

Indywidualne gospodarstwa rolne majg specyficzng formeg dochodu: dochéd
ogdlny 1 dochdd rolniczy. Dochéd ogdlny gospodarstwa sklada si¢ z produkeji
czystej powigkszonej o inne dochody gospodarstwa, w sktad ktérych wchodza:
dochody zwigzane z dzialalnosScia poza produkeyjna rolnicza, odszkodowania,
subwencje oraz dochody spoza gospodarstwa. Dla obliczenia dochodu rolniczego
punktem wyjscia jest warto$¢ produkgji czystej, od ktdrej odejmuje si¢ Swiadcze-
nia finansowe gospodarstwa na rzecz panstwa i osob trzecich, a wigc: podatki,
ubezpieczenia, skladki emerytalne, czynsze dierzawne, odsetki, optat¢ pracowni-
kéw najemnych. W objetych badaniami gospodarstwach warto$¢ dochodu rolni-
czego wahata sig od 1,74 na 1 ha UR w gospodarstwach wielostronnych do 4,10
w gospodarstwach jednokierunkowych (1ab. 2).

Dochéd rolniczy wraz z innymi dochodami gospodarstwa stanowi dochéd
osobisty rodziny rolniczej, ktory jest Zrodlem finansowania spozycia i akumulacji.
Dochdd osobisty to czgsé dochodu wytworzonego przez rolnika w gospodarstwie
rolnym i pochodzaca spoza gospodarstwa, przeznaczona wyltacznie na zaspokoje-
nie potrzeb osobistych. Sktada sie wigc z czg$ci dochodu rolniczego pozostalej po
zaspokojeniu potrzeb akumulacji w gospodarstwie 1 z dochodéw spoza rolnictwa.
W przypadku dochodu osobistego najkorzystniej wypadly gospodarstwa jedno-
kierunkowe, dwukierunkowe, troch¢ gorzej wielostronne. Bardziej interesujacym
problemem bylo zbadanie lgcznego wplywu czynnikéw opisujacych na wskazniki
kondycji gospodarstwa. W tym celu poshizono si¢ metods analizy korelagji i reg-
resji wielokrotnej. Za zmienne zalezne przyjmowano kolejno poszczegdlne wskaz-
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niki kondycji gospodarstw. Zbiorem zmiennych niezaleznych byly czynniki opisu-
jace badane gospodarstwa.

Tabela 2; Table 2

Poziom zmiennych okre§lajacych kondycje finansowsg gospodarstw rolniczych
The level of variables determining financial condition of farms

Produk- | Produk- Dochéd
cja cja Produk- rolnic Dochéd
Typy gospodarstw Cechy | towarowa | koficowa | cja czysta Aeri uZl)i osobisty
Type of farms Traits | Market Final Net pro- tgur(;l Personal
produc- | produc- | duction income income
tion tion
Jednokierunkowe M 5514 5,691 4,717 4,103 3,026
One-directional S 4,137 4,081 3,231 2,753 2,099
Dwukierunkowe M 4,053 4,176 3,882 3,339 3,000
Two-directional S 1,847 1,881 1,817 1,933 1,906
Wielostronne z galezia gléwna M 2,992 3,164 2,258 1,782 2,812
Mlutidirectional with main branch S 1,606 1,655 1,018 0,823 4,413
Wielostronne M 2,962 3,062 2,207 1,740 1,67
Multidirectional S 1,575 1,595 1,296 1377 1,455
M - §rednia; mean
S - odchylenie standardowe; standard deviation

Zrédto: obliczenia whasne (dane ze 100 gospodarstw); Source: own studies (data from 100 farms)

Produkcja koficowa brutto przedstawia wielko$¢ produkcji, ktéra moze
opusci¢ gospodarstwo rolne. W przeciwiefistwie do produkcji globalnej nie obej-
muje tej czgéci produkeji rolniczej, ktéra zostala zuzyta w przedsigbiorstwie jako
surowiec do dalszej produkgji [KISiEL 1999]. Produkcja ta stanowi zatem koficowy
efekt dzialalnosci gospodarstwa. Juz na wstepie analizy zawartych w tabeli 3
informacji zauwazono, ze taczny wplyw zmiennych opisujacych na produkcjg kon-
cows byl istotny (p < 0,05) tylko dla gospodarstw jednokierunkowych i dwukie-
runkowych. Czynniki opisujace nie tworzyly grupy zmiennych wplywajacych istot-
nie w przypadku obu typéw gospodarstw wielostronnych (p > 0,05).

Wzrost liczby kréw o 1 sztuke spowodowal (przy zalozeniu niezmiennosci
pozostatych cech) wzrost produkeji konicowej o 141 ztotych na 1 ha UR w roku
2002. Dla gospodarstw dwukierunkowych wzrost liczby kréw o 1 sztuke spowodo-
wat wzrost produkeji koficowej o 178 zlotych na 1 ha UR. Dla gospodarstw wie-
lostronnych z galezia gléwng nie odnotowano dodatniego wplywu wzrostu liczby
kréw na produkcje towarows. Praca w tych gospodarstwach nie zapewnia osobom
zatrudnionym odpowiedniego poziomu zycia, zgodnego z ich oczekiwaniami i po-
réwnywalnego z praca poza rolnictwem.

W roku 2002 wzrost wartoSci majatku o 1 tysiac zlotych (przy zalozeniu
niezmiennosci pozostalych cech) powodowat wzrost poziomu produkcji koficowej
0 4 zlote na 1 ha UR dla gospodarstw jednokierunkowych i o 3 zlote na 1 ha
UR dla gospodarstw dwukierunkowych.

W przypadku produkcji towarowej laczny wplyw czynnikéw produkeji byt
istotny tylko w gospodarstwach dwukierunkowych. Wzrost liczby kréw o 1 sztukeg
spowodowal (przy zalozeniu niezmiennosci pozostalych cech) wzrost produkcji
towarowej o 185 zlotych na 1 ha UR.
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Tabela 3; Table 3

Wplyw wybranych czynnikéw na wyniki ekonomiczne badanych gospodarstw
The impact of chosen factors on farms’ economic results

Réwnanie regresji y = X, + Xy, + XY, + X% + XY, + Xc¥s
Regression equation y = Xy + Xy, + X5, + X3¥; + XY, + Xo¥s

Liczba Liczba Wskaznik Srodki | Poziom
kréw . bonitacji { Powie- } obro- | Srodki { istotno-
oséb . . o
Gru ospodarstw Num- Num- Land |[rzchnia| towe | trwate $ci
py gospocar ber classifica- | Aver- | Cur- | Fixed | Signifi-
Type of farms ber of | .
of tion fac- | age rent | assets | cance
people
cows X tor X, assets Xq level
X, : X3 X5 P

y = produkcja koficowa ~ y,; final production
‘ Jednokierunkowe; One-directional 0,141 | 0,055 2.590 -0,220 {0,077 | 0,004 0,001
Dwukierunkowe; Two-directional 0,178 | 0,368 2,850 -0,087 | 1,082 | 0,003 0,001

Wielostronne z galgzia gtéwna
Multidirectional with main branch

Wielostronne; Multidirectional 0,012 | 0,189 0,692 -0,180 | 0,194 | 0,000 | 0,070

0,089 1-0,354 1,381 -0,198 { 0,038 | 0,000 | 0,399

y = produkcja towarowa — Y, ; market production
Jednokierunkowe; One-directional | 0,139 { 0,045 2,902 |-0,224 [-0,075 | 0,004 | 0,900
Dwukierunkowe; Two-directional 0,185 | 0,385 2,829 0,094 | 0,924 | 0,003 0,000

Wiclostronne z galgzig gtéwna
Multidirectional with main branch

Wielostronne; Multidirectional 0,011 | 0,203 0,573 -0,192 | 0,192 | 0,000 0,078

0,075 1-0,540 1,769 -0,190 | 0,038 | 0,000 } 0353

y = produkcja czysta - y;; net production
Jednokierunkowe; One-directional 0,169 | 0,065 0,617 -0,170 | 0,290 | 0,000 0,000
Dwukierunkowe; Two-directional 0,094 | 0,439 0,785 -0,105 | 1,371 { 0,002 0,069

Wielostronne z galezig gtéwna
Multidirectional with main branch

Wielostronne; Multidirectional 0,067 | 0,272 0,447 -0,347 | 0,243 { 0,001 0,354

y = dochdd rolniczy - y,; agricultural income

0,035 |1-0,388 | 0,590 |[-0,081 | 0,000 | 0,000 | 0,467

Jednokicrunkowe; One-directional 0,144 1-0,017 1,406 -0,137 | -0,295 | 0,000 0,000
Dwukierunkowe; Two-directional 0,113 | 0,397 0,585 -0,080 | 1,134 }{ 0,001 0,099

Wielostronne z gafgzig gléwna
Multidirectional with main branch

Wielostronne; Multidirectional 0,134 | 0,222 -0,068 |-0,355 |-0,295 | 0,000 0,508

0,028 1-0,151 | -0,791 0,034 |-0,180 | 0,000 | 0,838

y = dochdd osobisty — ys; personal income

Jednokierunkowe; One-directional | 0,098 | 0,020 1,701 -0,090 {0,200 | 0,000 | 0,007
Dwukierunkowe; Two-directional 0,073 | 0,406 -0,572 -0,098 | 0,907 | 0,000 0,222

Wielostronne z galezia gtéwna
Mutltidirectional with main branch

Wielostronne; Multidirectional 0,141 | 0,243 -0,243 | -0,373 | 0,398 | 0,000 0,511

0,213 }{ 0,000 | -0,323 }-3,495 1| 0,036 | 0,000 | 0,276

Istotno$¢ wspolczynnikéw korelacji weryfikowano testem t-Studenta. Ocena istotnosci p = 0,05
The importance of correlation was veryfied by t-students test. Importance estimation p = 0.05

.

Zrédlo: badania whasne (dane ze 100 gospodarsiw); Source: own survey (data from 100 farms)
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Wzrost wartosci majatku trwalego o 1 tysigc ztotych (przy zaloZeniu nie-
zmienno$ci cech) spowodowal w 2002 roku wzrost poziomu produkcji towarowe;j
0 3 zlote na 1 ha UR dla gospodarstw dwukierunkowych. W gospodarstwach wie-
lostronnych 1 w1elostronnych z galezig glownq nastqpllo natomiast pogorszenie
nawoZenia organicznego na skutek zmme]szema poglowia zwierzat gospodars-
kich, a w konsekwencji zmniejszenie poziomu produkcji towarowe;j.

Kolejng kategorig produkcji, pomniejszong wobec produkeji koricowej
o warto§¢ nakladéw surowcéw z zakupu jest produkcja czysta. taczny wplyw
zmiennych opisujgcych na produkcje czysta byt istotny (p < 0,05) tylko w przy-
padku gospodarstw jednokierunkowych.

Wzrost liczby kréw o 1 sztuke powodowal (przy zalozeniu niezmiennosci
pozostatych czynnikéw) wzrost produkcji czystej o 169 ztotych na 1 ha UR w ro-
ku 2002 dla gospodarstw ]cdnoklerunkowych W przypadku pozostalych typow
gospodarstw zaobscrwowano zmmc]szeme poziomu produkgcji czystej, co spowo-
dowane bylo zmniejszeniem zuZycia §rodkéw produkcji wywolanego wzrostem ich
cen.

Yaczny wplyw zmiennych opisujacych na dochéd rolniczy byt istotny (p <
0,05) tylko w przypadku gospodarstw jednokierunkowych. W przypadku pozosta-
tych grup gospodarstw czynniki opisujgce nic wplywaly istotnie na poziom docho-
du rolniczego. Wzrost liczby krow o 1 sztukg spowodowal (przy niezmiennosci
pozostalych cech) wzrost dochodu rolniczego o 144 zlote na 1 ha UR.

W gospodarstwach wielostronnych z galezig gléwng 1 wielostronnych zaob-
serwowano znacznie nizszy poziom dochodéw rolniczych w poréwnaniu do gos-
podarstw jednokierunkowych i dwukierunkowych. Niskie dochody rolnicze rolnicy
i ich cztonkowie rodzin w objetych badaniami gospodarstwach przyjeli za sygnat
mobilizujgcy do poszukiwania dochodéw pozarolniczych. Gléwna przyczyna takic)
sytuacji byly niekorzystne zmiany cen dla rolnictwa. W zwiagzku z tym posiadane
czynniki produkcji w gospodarstwie nie wplywaly istotnie na poziom wynikéw
ekonomicznych.

Yaczny wplyw zmiennych opisujacych na dochéd osobisty byl istotny (p <
0,05) tylko w przypadku gospodarstw jednokierunkowych. Wzrost liczby kréw o 1
sztukg (przy zalozeniu niezmienno$ci pozostatych cech) spowodowa} w roku 2002
w przypadku gospodarstw jednokierunkowych wzrost poziomu dochodu osobi-
stego o 98 zlotych na 1 ha UR.

W przypadku gospodarstw wielostronnych z galezig gléwng i wielostronnych
czynniki opisujgce nie wplywaly istotnie na poziom dochodu osobistego. W objg-
tych badaniami gospodarstwach nastgpit wzrost przychodéw pienieznych pozarol-
niczych, wiréd ktérych gléwng rolg odgrywaly przychody ze Zrédet miezarobko-
wych (renty i emerytury). Niski poziom dochodu osobistego $wiadezy o niewy-
starczajacych dochodach rolnikéw w gospodarstwach wielostronnych z galgzia
gléwna i wielostronnych. Niedobory pienigzne byly pokrywane z oszczednosci lub
kredytéw. Prowadzi to do zadluzania sig gospodarstw, co w przypadku przedtu-
Zenia sie recesji w rolnictwie moze by¢ bardzo niebezpieczne.

Podsumowanie i wnioski

7, przeprowadzonych badain dotyczgeych wplywu czynnikédw produkeji na
kondycje finansowg gospodarstw rolnych wynika, ze sytuacja ta byla zréznicowana
we wszystkich typach gospodarstw.
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Uzyskane, w trakcie prowadzania badafh wyniki pozwolily na sformutowanie
nastepujacych wnioskéw:

- Gospodarstwa jednokierunkowe cechujg si¢ najwicksza liczbg ludnosci za-
mieszkujacych w gospodarstwie, sg obszarowo najwigksze oraz uzyskujg
najwyzsze wskazniki produktywnosci czynnikéw produkeji. Przeciwieistwem
tych gospodarstw sg gospodarstwa wielokierunkowe z galgzia gléwna oraz
wielokierunkowe, ktore sg obszarowo mniejsze, posiadajg stabsze gleby oraz
uzyskujg niskie wyniki ekonomiczne. Brak $rodkéw pienigznych uniemozli-
wia rozwdj tych gospodarstw oraz podejmowanie inwestycji.

- Istnieje wspélzalezno§é miedzy Srodkami trwalymi, a wynikami ekonomicz-
nymi gospodarstw. Lepsze wyposazenie w §rodki trwale sprzyjalo osigganin
wyzszego poziomu produkcji i dochodéw zaréwno z calego gospodarstwa,
jak 1 w przeliczenin na jednostke powierzchni, co dowodzi, ze struktura
kapitalu trwalego byla wlaSciwa. Analiza zwigzkéw migdzy wyposazeniem
gospodarstw w §rodki trwate, a wynikami ekonomicznymi wskazuje, ze ist-
nieja granice zwiekszenia wyposazZenia gospodarstw w §rodki trwale. Laczny
wplyw Srodkéw trwalych okazal sie istotny tylko w przypadku gospodarstw
jednokierunkowych.

- Objete badaniami gospodarstwa charakteryzowal stosunkowo wysoki poten-
cjat produkcyjny i korzystne wyniki produkcyjno-ekonomiczne. Sg to gospo-
darstwa ekonomicznie silniejsze od przecigtnych gospodarstw rolniczych
w wojewddztwie podlaskim, dlatego uzyskane wyniki nie sg reprezentaty-
wne dla ogétu gospodarstw rolniczych. Odzwierciedlajg one jednak tenden-
cje i ksztaltowanie sig relacji migdzy czynnikami produkcji a wynikami eko-
nomicznymi.
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Streszczenie

Poznano wplyw wybranych czynnikéw produkeji na kondycje ekonomiczng
gospodarstw rolniczych. Objete badaniami gospodarstwa powinny przebudowaé
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strukture wewnetrzng i1 zwiekszyé wykorzystanie posiadanych czynnikéw produk-
gi. Szczegdlnie zalezno$¢ ta uwidocznita sie w obu typach gospodarstw wielo-
stronnych. Przezwyciezenie istniejagcych trudnosci w badanych gospodarstwach
zalezy od ich zasobéw naturalnych, potencjalu gospodarczego oraz tworzonych
koncepcji. Najlepsze wyniki ekonomiczne osiggnely gospodarstwa jednokierun-
kowe. Badane gospodarstwa réznily sie pod wzgledem osiaganych wynikéw eko-
nomicznych.

IMPACT OF SELECTED FACTORS
ON FINANCIAL SITUATION OF THE FARMS ON AN EXAMPLE
OF PODLASKIE PROVINCE
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University of Warmia and Mazury, Olsztyn

Key words:  farm, economic results, land quality factor, number of emploees,
farm average, current assets, fixed assets

Summary

The aim of study was to recognize the production factors affecting eco-
nomic condition of the farms. Surveyed farms should reconstruct their internal
structure and intensity the utilization of production factors. This relation was
particularly appeared in both types of multidirectorial farms. Overcoming of
existing problems depends on resources farms depends on their natural
resources, economic potential and assumed conceptions. Best economic results
were achieved by one-directional farms. Surveyed farms were differentiated in
respect of obtained economic results.
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