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Wstep, materialy i metody

Dynamiczny rozwdj gospodarki narodowej implikuje zmiany jej elementéw. Naj-
wigkszym elementem stanowiacym subsystem gospodarki narodowe;j jest agrobiz-
nes. Posiada on uklad elementdéw okreslajacych jego wzglednie autonomiczny sys-
tem. Z kolei, w ramach tych elementdw wystepuja podsystemy stanowiace o jego
wilasciwosciach. W ramach owych systemowych powiazan istotna rola przypada rol-
nictwu, ktore ze wzgledu na swoj wewnetrzny rozwoj stanowi o rozwoju agrobiznesu
jako catosci. Wiemy ze, rolnictwo polskie jest stosunkowo mato sprawnym' elemen-
tem systemu agrobiznesu.

Z kolei, historycznie rzecz ujmujac, lesnictwo, lowiectwo, rybactwo 1 rybotow-
stwo stanowito pierwotnie [3] o spotecznej wartosci uzytkowej. Tak wigc, byto
zrédtem powstania i rozwoju rolnictwa, w tym zwlaszcza niezbednej pierwotnej pro-
dukcji roslinnej. Stad tez, obecnie réwniez wystepuja miedzy rolnictwem, towiec-
twem i innymi sferami istotne zwiazki komplementarne i interakcyjne, ktore stanowig
0 ich powigzaniach systemowych. O wlasciwos$ciach kazdego systemu gospodarcze-
go decyduje uktad zasobow czynnikow, ktory podlega dynamicznym przeobrazeniom

l :
Sprawno$¢, efektywnosé, logiczno$é, doktadno$¢ czy rozumnosé, to cechy pewnego zbio-

ru dziatan prowadzacych do rezultatéow uznanych za wysoce pozytywne. Cechy te,
zwigzane sa z ogdlng kategoria ,,racjonalnosci” [4].
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w czasie i przestrzeni. Pierwotne zasoby czynnikow, takie jak powierzchnia UR 1 za-
trudnienie, dla wzrostu efektywnego wykorzystania potrzebuja zasobu faczacego je,
takim jest kapital realny. Powiazania tych trzech zasobéw stanowigcych gotowosc do
wykorzystania produkcyjnego i ustugowego wykazuja dopiero wowczas zapotrzebo-
wanie na $rodki obrotowe (materialne przemystowe), zwlaszcza wzmagajace wzrost
wydajnosci ziemi i pracy. Do spelnienia omawianej roli nie tylko potrzebny jest
wzrost poziomu zasobu $rodkéw trwatych, ale gléwnie wzrost ich produktywnosci,
a to zwiazane jest z rozwojem samego systemu srodkow trwatych.

Celem bowiem niniejszego opracowania, jak wynika z wczesniej przedstawio-
nych tez, jest przedstawienie rozwoju systemu srodkow trwatych w rolnictwie
i fowiectwie polskim w latach 1999-2002. Realizacja celu gléwnego wymaga nakre-
$lenia celow czastkowych. Wsrod ktérych bedzie okreslenie dynamicznych przemian
w strukturze ekonomicznej zagregowanych srodkow trwatych ogoétem. Nadto wska-
zanie sity i kierunku ich przemian jako zjawiska ekonomicznego.

W latach 1999-2002 érednie roczne tempo naktadéw inwestycyjnych ogoétem
w rolnictwie bylo ujemne i wynosito —2,65% [6]. Natomiast w wyrazie absolutnym
w roku 2002 taczne naktady inwestycyjne wynosity 2183,1 mln zl, wsparcie zas inwe-
stycji w tym czasie przez SAPARD wynosilo 116,7 mln zt [5], co stanowifo wzglgdem
lacznych naktadow ok. 5%. W tym wsparcie naktadow na budynki i budowle wyno-
sito 0,7%, na maszyny, urzadzenia techniczne i narzedzia 15,6% oraz pozostate $rodki
trwate 0,7%. Z poréwnania ostatnio wymienionych wskaznikow struktury wsparcia
ze srodkéw UE wynika, ze najwieksze jakosciowe zmiany nastgpowaly w przemianie
Srodk6éw trwatych aktywnych rodzaju maszyny, urzadzenia techniczne i narzg¢dzia.

Zrédtem danych empirycznych byly roczniki statystyczne GUS w Warszawie, za
odpowiednie lata. Dla zapewnienia wspotzmiennosci migdzy danymi empirycznymi
w latach 1999-2002, wyrazono je cenami roku 1999. Zgodnie ze statystyczng meto-
dologia UE zastosowano terminologie ,,rolnictwo i towiectwo”, ale praca niniejsza
w ponad 95% dotyczy rolnictwa.

Narzedziem badania ksztaltowania si¢ zmian jest kategoria struktury ekonomicz-
nej zagregowanych srodkow trwatych ogétem. Nadto do opisania dynamicznych
przemian owej struktury zastaly wykorzystane wskazniki o podstawie zmiennej.
Postuzyly one do oszacowania $redniego rocznego tempa wzrostu poszczegdlnych
elementow (rodzajow) systemu srodkow trwatych w rolnictwie i fowiectwie polskim
w latach 1999-2002.

Niniejsze opracowanie ma charakter wstepny, a obejmuje stosunkowo najnowszy
okres, tym samym szereg czasowy jest krotki i nie pozwala na zastosowanie metod
ekonometrycznych, a jedynie na wykorzystanie rachunku statystyki opisowej.
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Poziom, dynamika, tempo i struktura srodkéw trwalych

Potencjat zasobu srodkéw trwalych okresla jego wartosé brutto ogétem. Wyraza
ona poziom ilosciowy zasobu [2], ktéry wymaga odpowiedniej aplikacji strumieni
srodkow obrotowych. Realny poziom srodkéw trwatych w rolnictwie i lowiectwie
w latach 1999-2002 przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1. Wartosc brutto sSrodkow trwatych w rolnictwie 1 towiectwie wg rodzaju rzeczowe-
go w latach 1999-2002 (ceny 1999) (mln zt)

Rok Srodki trwate Budynki Maszyny, urzadzenia  Srodki Pozostate
ogdtem 1 budowle techniczne i narzedzia transportowe S$rodki trwale
1999 109134,8 68548,3 12942,6 12330,6 15313,3
2000 108589,1 68222,5 13259,2 12213,7 14893,7
2001 107937,6 67263,9 13593,9 12193,4 14886,4
2002 107074,1 65870,1 191544 12662,5 9387,1

Zrédto: Roczniki statystyczne GUS za lata 2000-2003. Obliczenia whasne.

Z danych zawartych w tabeli 1 wynika, ze w badanym okresie warto$¢ brutto srod-
kéw trwalych ogétem w rolnictwie i fowiectwie zmniejszyla si¢ z 109134,8 min zt
w roku 1999 do 107074,1 mln zt w roku 2002. Zmniejszenie to wyniosto 2060,7 min zi,
co wzgledem roku 1999 stanowi spadek o 1,89%. Ilosciowa ujemna dynamika wska-
zuje, 1z w roznym stopniu wptywaty one na przyrost produkcji w rolnictwie i fowiec-
twie polskim.

Przekrojowa dynamike zmian srodkéw trwatych 1 ich rodzajéw w rolnictwie
1 lowiectwie w badanym okresie w latach 1999-2002 przedstawiono w tabeli 2.

Z poréwnania wzglednego pozioméw wskaznikow dynamiki poszczegolnych ro-
dzajow $rodkow trwatych wynika, iz najnizszy wplyw na przyrost produkcji wykazy-
waly budynki i budowle’, gdzie wskazniki dynamiki ksztaltowaly sie ponizej stanu
z roku 1999, a wigc w latach 2000-2002 byly ujemne. Drugim rodzajem srodkow
trwatych o nieco wigkszym regresie w swym rozwoju byly pozostate srodki trwale’.
W roku 2000 i 2001 ich wskazniki dynamiki byly nizsze niz budynkéw i budowli
1 téwniez byly ujemne. Trend ten ulegt glebokiemu regresowi w roku 2002 (-38,7 p.p.).
Jednoznacznie obrazuje to, absolutny ich stan zawarty w tabeli 1. Wyréznione rodzaje
Srodkow trwalych istotnie wptywaty na rozw6j systemu srodkow trwatych w badanym

Rodzaj srodkéw trwatych ,,budynki i budowle” od roku 1999 zawiera warto$¢ budynkow
mieszkalnych bedacych wlasnoscig osob fizycznych, a od roku 2002, takze wartos¢ bu-
dynkéw mieszkalnych bedacych wiasnoscig wg prawa spotdzielczego.

W grupie ,,pozostate srodki trwate” znajduja si¢: zasadzenia wieloletnie, melioracje 1 in-
wentarz zywy (stado podstawowe).
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Tabela 2. Dynamika wartosci brutto sSrodkow trwatych wg rodzaju rzeczowego w rolnictwie
1 lowiectwie w latach 1999-2002 (1999 = 100) [%]

Rok  Srodki trwate Budynki Maszyny, urzadzenia  Srodki Pozostate
ogdtem 1 budowle  technicznei narzedzia transportowe Srodki trwale

1999 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

2000 99,50 99,52 102,45 99,05 97,26

2001 98,90 98,13 105,03 98,89 97,21

2002 98,11 96,09 148,00 102,69 61,30

Zrodto: obliczenia wlasne na podstawie danych tabeli 1.

okresie, 1 tym samym ksztaltowaly zmiany w poziomie produkcji, a wsrod nich
zwlaszcza pozostale $rodki trwate w rolnictwie i fowiectwie, w roku 2002.

Wsrod ostatnio omawianych rodzajéw pozostatych srodkéw trwatych wystepuja
takie, jak zasadzenia wieloletnie 1 inwentarz zywy (stado podstawowe), ktore nalezg do
tzw. ,,ozywionych” $rodkéw trwalych. Zmniejszanie si¢ udziatu tych grup $rodkéw
trwalych, powodowatlo ograniczanie aplikacji srodkow tzw. ,,nieozywionych”, a wiec
przemystowych srodkéw trwatych i obrotowych. Oprocz przedstawionego kryterium
ostatnio powotane grupy srodkow trwatych nalezg takze, do tzw. aktywnych. Aktywne
rodzaje srodkéw trwatych to takze maszyny, urzadzenia techniczne i narzedzia oraz
srodki transportowe. Wzrost pierwszych z nich przy wyzszym ich poziomie, powoduje
przyrost tych drugich [8, 9]. Wystepuja bowiem migdzy nimi zwiazki komplementarne
1 interakcyjne (sprzgzone). Stosunkowo niewielki wzrost maszyn, urzadzen technicz-
nych i narzedzi w roku 2000 i 2001 powodowatl wzgledna stabilno$¢ w rozwoju srod-
kow trwatych transportowych. Natomiast, bardzo wysoki wzrost z kolei maszyn,
urzadzen technicznych i narzedzi (48p.p. wzgledem roku 1999) powodowat niedosta-
teczny przyrost srodkow transportowych (2,69%). Zwiaszcza ze w latach 1993—-1997
Srednie roczne tempo wzrostu ustug transportowych® [7] wynosito 1,51%, za$ ich udziat
w strukturze ustug w gospodarstwach indywidualnych w roku 1995, 1996 i 1997 byt
taki sam 1 wynosit 12%. Oznacza to, ze udziat autonomicznych ustug transportowych
w rolnictwie nie wykazywat tendencji wzrostowej. Koresponduje to, z regresem pozo-
statych Srodkéw trwatych w roku 2002.

Powigzania badanych zdarzen ekonomicznych w rolnictwie i lowiectwie w latach
2000-2002 przedstawiono w tabeli 3. Wskazniki dynamiki o podstawie zmiennej ob-
razujg zjawisko rozwoju systemu srodkéw trwalych w uktadzie ich elementéw (ro-
dzajow) w badanym okresie. Zaréwno $rodki trwate ogétem, jak i wigkszo$¢ rodza-
Jow, ktore si¢ na nie sktadaja mialy ujemne wskazniki tempa wzrostu w badanym

Obliczone na podstawie danych GUS tabeli 5 [7]. Podobnie, w latach 2000-2002 autono-
miczny transport kolejowy i wodny surowcow rolniczych wykazywat ujemne $rednie
roczne tempo wzrostu, ktére wynosito —15,39%. Dane GUS. Obliczenia wlasne.
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okresie. Jedynie maszyny, urzadzenia techniczne i narzedzia charakteryzuje, takie
samo, dodatnie tempo w roku 2000 i 2001. W roku 2002, tempo ich radykalnie
wzrosto 0 40,9p.p. wzgledem roku bazowego (1999). Stanowito ono implikacjg roz-
woju Srodkow transportowych w rolnictwie i towiectwie w roku 2002 (3,85p.p.).

Tabela 3. Dynamika wartosci brutto srodkow trwatych wg rodzaju rzeczowego w rolnictwie
1 towiectwie w latach 1999-2002 (rok poprzedni = 100) [%)]

Rok  Srodkitrwale Budynki Maszyny, urzadzenia  Srodki Pozostale
ogbdtem 1 budowle techniczne i narzedzia transportowe s$rodki trwate

2000 99,50 99,52 102,45 99,05 97,26

2001 99,40 98,59 102,52 99,83 99,95

2002 99,20 97,93 140,90 103,85 63,06

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych tabeli 1.

Uzupelnieniem prezentowanych wynikow badan sa dane zawarte w tabeli 4, ktore
przedstawiajq stopien dynamicznych zmian elementow systemu $rodkow trwalych
w rolnictwie 1 fowiectwie w latach 2000-2002.

Tabela 4. Srednie roczne tempo wzrostu wartosci brutto srodkéw trwatych ogoétem i ich ro-
dzajow w rolnictwie i fowiectwie w latach 20002002 [%]

Grupa Srodkow trwatych Wzrost wartosci brutto sSrodkéw trwalych [%]
Srodki trwate ogblem -0,40
w tym:
Budynki i budowle -1,28
Maszyny, urzadzenia techniczne i narzedzia 20,15
Srodki transportowe 1,42
Pozostate srodki trwate -21,69

Zrédlo: obliczenia wiasne na podstawie danych tabeli 3.

Zawarte w tabeli 4 dane przedstawiaja relatywnie najszybsze srednie roczne tem-
po wzrostu maszyn, urzadzen technicznych 1 narz¢dzi w latach 2000-2002, ktére wy-
nosito 20,15%. Stanowito ono podwojone potencjalne tempo wzrostu (10%) w sto-
sunku rocznym, ktére uwazane jest za dostatecznie pozadane w rozwoju srodkow
trwatych. Drugim aktywnym rodzajem w obrebie srodkéw trwatych byty srodki
transportowe o stosunkowo niskim srednim rocznym tempie wzrostu, ktére wynosito
1,42%. W bezwzglednym wyrazie najwyzszy regres tempa wzrostu wystapit w pozo-
statych srodkach trwatych. Jak wiadomo wéréd nich wystepuja zasadzenia wielolet-
nie i stado podstawowe, ktore maja wlasng wewnetrzna site wzrostu i aplikuja postep
biologiczny (inzynieria genetyczna). Stanowia one srodki trwate, ktore implikuja
Zmiany jako$ciowe, ktére we wzroscie postepu techniczno-technologicznego moga
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by¢ przekazywane na produkty jako cechy jakosciowe. Regres zatem tych grup
srodkow w systemie srodkow trwatych istotnie ograniczal ich wiasciwosci w relacji
z pozostalymi zasobami rolnictwa i lowiectwa w badanym okresie’. Podobnie,
zblizone do zera srednie roczne tempo wzrostu budynkéw i budowli, a wigc bier-
nych srodkow trwatych, wskazuje na istotng ich dekapitalizacj¢. Jak wiadomo ich
okres uzytkowania jest 4-5 razy dtuzszy anizeli podstawowych aktywnych srodkow
trwalych. Oznacza to ograniczenie ich cech uzytkowych w badanej perspektywie
sredniookresowej w rolnictwie i fowiectwie. Przedstawione dysproporcje w $rednio
rocznym tempie wzrostu poszczegdlnych rodzajéw srodkéw trwalych w obrebie ich
systemu, byly pochodna tempa §rodkéw trwatych ogétem w rolnictwie i towiectwie,
ktore bylo prawie zerowe w badanym okresie. Wskazane réznice w Srednim rocz-
nym tempie wzrostu oraz charakter wzrostu w prezentowanych grupach i rodzajach
srodkow trwalych spowodowaly istotne zmiany w rozwoju srodkéw trwatych. Zna-

lazty one odzwierciedlenie w strukturze ekonomicznej $rodkow trwalych, ktora
przedstawiono w tabeli 5.

Tabela S. Struktura ekonomiczna wartos$ci brutto srodkéw trwatych wedtug rodzaju rzeczo-
wego w rolnictwie 1 fowiectwie w latach 1999-2002 [%]

Rok  Srodki trwate Budynki Maszyny, urzadzenia Srodki Pozostale
ogolem 1 budowle  technicznei narzedzia transportowe Srodki trwale

1999 100,00 62,81 11,86 11,30 14,03

2000 100,00 62,83 12,21 11,25 13,72

2001 100,00 62,32 12,59 11,30 13,79

2002 100,00 61,52 17,89 11,83 8,77

Zrodto: obliczenia wlasne na podstawie danych tabeli 1.

Dane zestawione w tabeli S pokazuja przecigtne zmiany w strukturze srodkoéw
trwatych wedhlug rodzaju rzeczowego w badanych punktach czasowych w latach
1999-2002. Obrazuja one rozwdj uktadu elementéw (rodzajow) systemu srodkow
trwatych oraz ich wlasciwosci (jakosciowe) w badanym okresie w rolnictwie i fowiec-
twie polskim. Analiza charakteru wzrostu w badanym okresie prowadzi do kwantyfi-
kacji tendencji zmian gléwnie maszyn, urzadzen technicznych i narzedzi. Natomiast
srodki transportowe nie rosly istotnie. Pozostate rodzaje srodkéw trwatych w bada-
nym okresie charakteryzuje umiarkowany regres, a wsrdd nich zwlaszcza pozostate
srodki trwale cechuje gteboki regres w roku 2002. Ow charakter zmian wyraza stagna-
cj¢ w rozwoju Srodkéw trwatych ogélem w badanym okresie, z charakterystyczna

Sita napgdowa wzrostu gospodarczego nie sa ekstra korzysci wynikajace ze zmian techno-
logicznych, ale raczej ciagly proces stwarzania okazji i mozliwosci dla rozwoju technolo-
gicznego w przysztosci [1].
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tendencja zmian wzrostu maszyn, urzadzen technicznych i narzedzi, ktoéra cechuje
tradycyjnie stagnacj¢ w rozwoju srodkow trwatych ogotem. Ta przypadkowa konklu-
zja syntezy analizy wyraza jednak, okreslony stan ozywienia rozwoju srodkow
trwalych 1 wymaga kolejnych badan rozwoju w przysztosci tego zjawiska
ekonomicznego.

Podsumowanie

Przeprowadzone rozwazania prowadza do sformulowania uogélnionych wnio-

skow 1 uwag koncowych:

1.

Radykalny wzrost $redniego rocznego tempa wartosci maszyn, urzadzen tech-
nicznych i narzg¢dzi (20,15%) w rolnictwie i towiectwie w latach 1999-2002 byt
nastepstwem wspomagania tych sfer srodkami funduszy unijnych, ktore ze
wzgledu na przyjety okres projektu gidéwnie alokowane byly w ten rodzaj srod-
kow trwatych. Podwojenie tempa wzrostu ponad graniczny wymog wskazuje, ze
Ow rozwdj nie ma cech stagnacji, ale oznacza prébe podejmowania racjonalne;j
gospodarki srodkami trwalymi w badanym okresie.

Wzrost udzialu w przemianie struktury ekonomicznej (6,03p.p.) wartosci ma-
szyn, urzadzen technicznych i narzg¢dzi w rolnictwie 1 fowiectwie w badanym
okresie stwarzal warunki do bezposredniej substytucji zatrudnienia, poprawy re-
lacji wyposazenia w $rodki trwale zatrudnionych 1 prowadzit do zwigkszenia wy-
dajnosci zatrudnionych. Tym samym stwarzat warunki do uwolnienia zasobu za-
trudnienia w badanym okresie. Zwlaszcza zatrudnionych bezposrednio zwigza-
nych z procesem wytworczym.

Z pomoca kategorii struktury ekonomicznej srodkéw trwatych w rolnictwie
1 towiectwie w badanym okresie wskazano tendencj¢ ich zmian ex post. Opisany
kierunek zmian byt oczekiwany, i prowadzit do sukcesywnego wzrostu udziatu
aktywnych rodzajow srodkow trwatych. Badania wykazaty, ze srednie roczne
tempo wzrostu poza juz wskazanymi maszynami, urzadzeniami technicznymi
1narz¢dziami byto stosunkowo niskie (§rodki transportowe 1,42%), a pozostatych
rodzajow (pozostate srodki trwate oraz budynki i budowle) ujemne. Identyfikacja
zmian ex post umozliwia nakre$lenie $redniookresowej prognozy ich rozwoju,
nakierowanej na kontynuacje powigkszania aktywnych rodzajéw 1 modernizacje
biernych. Chodzi tu nie tyle o utrzymanie stanu srodkow trwatych, ale ich dosto-
sowanie w drodze przemian do pozostalych zasobéw i antycypowanej zmiany
struktury spozycia, celem ich efektywnego wykorzystania w rolnictwie i towiec-
twie polskim w przysztosci.

Poprawa struktury ekonomicznej srodkow trwatych w rolnictwie i fowiectwie im-
plikuje swobodna aplikacje srodkéw finansowych zewnetrznych, wzmagajacych
efektywnos$¢ kapitatu wiasnego i obcego. Rozwoj systemu srodkéw trwatych nie
tylko zwigksza mozliwo$ci wzrostu synergii produktywnosci zasobéw czynni-
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kow, ale stanowi rowniez platform¢ wzrostu aplikacji danych warunkéw w czyn-
niki wewngetrznego wzrostu potencjatu rolnictwa 1 lowiectwa polskiego. Kwestia
ta jest szczegodlnie wazna dla sfery rolnictwa 1 fowiectwa, w ktorych efektywnos¢
kapitatu czynnego jest ograniczona, nie tylko ze wzgledu na przestrzenny charak-
ter produkcji, ale wptyw warunkéw agroklimatycznych.
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Transformations in the structure of Polish agriculture
and hunting fixed assets within 1999-2002

Key words: economic structure, dynamics coefficients, growth rate,
animated fixed assets, unanimated fixed assets

Summary

Transformations in the structure of agriculture fixed assets within 1999-2002
were surveyed in system convention — the changes in both, economic structure and its
attributes. Moreover, the changes in the structure of fixed assets were described using
dynamics coefficients. It was stated that the quickest average growth rate concerned
the machines, technical equipment and tools (20.15%). Growth rate of the transport
means was inconsiderable (1.42%). As far as the changes of economic structure are
concerned, the successive growth of active fixed assets was observed.



