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Kierunki rozwoju lesnictwa Swiatowego
i polskiego w XX i XXI wieku

Directions in the development of the world and Polish forestry
in the XXth and XXIst Centuries

Abstract: The report discusses the most important factors determining the development of forestry, such as: social
requests toward forest and its functions, interests of forest owners and market demand for definite goods from
forests, forest policy as a derivative of the economic condition of the state, richness of forest owners, development
of science and technical progress, suitable law, staff level, and organisational proficiency of forestry

Keywords: forest policy, sustainable development convention, biological diversity, multiple-function forestry

Oméwienie kierunkéw rozwoju lesnictwa §wiatowego w przesziosci 1 perspektywie
XXI wieku jest o tyle trudne, ze w skali kontynentéw 1 poszczegdlnych krajow, a
nawet w ich granicach, tempo rozwoju i poziom cywilizacyjny lesnictwa byly i sa niejed-
nakowe. Wielka ré6znorodnos¢ laséw Ziemi miata swoj udziat w ksztaltowaniu lokalnych
kultur, te za$§ w sprzezeniu zwrotnym poswigcaly rézna uwage opanowaniu lasu, jego
cksploatacji, odnowieniu lub ochronie.

W hierarchii czynnik6w determinujacych rozwdj lesnictwa najwazniejszymi byty zwykle:

— zadania spoteczne wobec lasu i jego funkeji,
— interesy whascicieli laséw i koniunktura rynkowa na okreslone dobra lasu,

— polityka lesna jako pochodna stanu ekonomicznego paristwa, zamoznos$¢ wlasci-
cieli laséw, rozwoju nauk i postepu technicznego,

— stosowne ustawodawstwo,

— poziom kadr i sprawnos¢ organizacyjna lesnictwa.

W Scieraniu si¢ nierzadko konfliktowych sit, kierujacych rqzwojem’leénictwa, wygrywat
jak dotad rynek wspierany proprodukcyjnymi osiagni¢ciami nauk lesnych.

W pierwszej potowie XX wieku, kiedy nie byto organizacji micfjlynal'Qd_OWYCh sponspr-
Jacych gospodarke lesna i kreujacych globalna polityke lesna, gtéwny cigzar odpowiedzial-
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nosci za zachowanie laséw podj¢li sami le$nicy, organizujacy si¢ w 1893 roku w Micgdzy-
narodowa Unie Lesnych Organizacji Badawczych (IUFRO) oraz spotykajac si¢ na Swia-
towych Kongresach Le$nych (z ktérych pierwszy odbyt si¢ w 1926 r.) nastawionych na
wymiang informacji o polityce lesnej i wspierajacych swym autorytetem dziatalno§¢
le$nictwa w réznych krajach.

W wyniku Il wojny §wiatowej zaszty wazne dlarozwoju le$nictwa Swiatowego wydarzenia:

(0 Nastapilo istotne wzmocnienie organizacji migdzynarodowych, w tym utworzenie
Organizacji Narodéw Zjednoczonych a w niej Organizacji do spraw Wyzywienia
i Rolnictwa (FAO), dominujacym j¢zykiem kongresowym stat si¢ jezyk angielski,
promujacy takze zawodowe i naukowe piSmiennictwo anglojezyczne.

(3 Upadty systemy kolonialne, a w wyzwolonych krajach przy wyktadniczym wzro-
$cie ludnosci nastapito zwigkszone zapotrzebowanie na drewno opatowe i grunty
pod uprawg rolna, na doptyw $rodkéw finansowych od koncernéw eksploatuja-
cych lasy.

(3 Postgpujaca globalizacja handlu objetadrewno przemystowe, w tym cenne drewno
mahoniowe, palisandrowe, tekowe, sandatowe, drewno budowlane i papieréwke
wzmagajac ich migdzykontynentalne przemieszczanie.

(3 Rozpoznano liczne zjawiska i zaleznosci ekologiczne a ekologia stata sig, gléwnie
za sprawg krajéw anglojezycznych i skandynawskich, podstawa innego niz po-
przednio rozumienia wszelkich proceséw w ekosystemach lesnych i drzewosta-
nach w szerokiej skali geograficznej.

Stato si¢ potrzebne i mozliwe sformutowanie w 1950 roku przez FAO globalnej polityki
lesnej w zakresie czterech obszaréw tematycznych:

— wzrostu produkcji drewna,

— zmniejszania zniszczen i ubytkéw drewna przy jego pozyskaniu i przerobie
przemystowym,

— zakladania plantacji le$nych,

— utrzymania laséw w strefie tropikalne;.

Byta wigc to polityka zmierzajaca do tagodzenia deficytu drewna i dzigki temu do ochrony
laséw pasa potudniowego. Zostata ona wsparta srodkami mi¢dzynarodowymi, gléwnie na
cele inwentaryzacji laséw, tworzenie plantacji le$nych, zalesienia, szkolenie i miala wplyw
na ograniczenie tempa wylesiefi, aczkolwiek nie mogta im zapobiec. Tracimy nadal
0,5-0,8% powierzchni lesnej rocznie przy czynnym udziale wielkich koncernéw i ogromnej
ch.ionnos’ci rynku europejskiego i azjatyckiego na drewno w ogdle, a szczegblnie warto-
écmwe; gatunki drewna tropikalnego. Swiatowe zuzycie drewna wyniosto w 1994 roku 3,4
mld m osiagajac warto$¢ szacunkowa 400 mld USD. Nie tyle wielko$é pozyskania drewna,
lecz jego sposéb budzi powszechny sprzeciw, gdyz zagraza wielostronnemu wykorzystaniu
trwatosci laséw, zamieszkujacym je organizmom, grozi wzrostem anomalii klimatycznych.
Nawet w Europie zasady planowe; gospodarki lesnej nie byly dostateczne do zachowania
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warto$ci przyrodniczych laséw, nie mialy tez przeniesienia na lasy pierwotne pasa potu-
dniowego, a nawet nie byly przestrzegane na przewazajacym obszarze laséw borealnych.

Potrzeba odmiennych rozwiazan w rozwoju lesnictwa §wiatowego i ochrony laséw przed
réznymi zagrozeniami cywilizacyjnymi stata sig palaca i zrozumiata takze dla intelektuali-
stéw i politykéw. Przeniesienie nowoczesnego traktowania idei trwale zréwnowazonego
rozwoju do sfery lesnictwa zostalo przygotowane w serii konferencji i znalazto wyraz w
VIII Rozdziale Agendy 21 Szczytu Ziemi w Rio de Janeiro w 1992 roku, ktéry dat wsparcie
polityczne do ochrony laséw 1 konstrukcji lasu godzacego funkcje produkcyjne z potrze-
bami spotecznymi i zachowaniem wartosci przyrodniczych, Srodowiskotwérczych. Wkrét-
ce potem rozpoczal si¢ tzw. proces helsiriski, torujacy droge lesnictwu wielofunkcyjnemu
w Europie, nazwany péZniej paneuropejskim, wywotujac podobne inicjatywy na innych
kontynentach i tworzac warunki do wdrazania konwencji o réznorodnosci biologicznej w
lasach

W 1995 roku FAO przyjeto nowe priorytety w polityce lesnej, a Komisja Trwaltego
Rozwoju ONZ powotata Migdzyrzadowy Panel Lesny, przeksztatcony w 1997 r. w Mig-
dzynarodowe Forum Lesne do rozwinigcia globalnych zasad zréwnowazonej gospodarki
lesnej z nadzieja, ze uda si¢ doprowadzié do przygotowania konwencji o lasach. Tak si¢
jednak nie stato wobec oporu potudnia i braku realnych srodk6éw, a dokumentem politycz-
nym najwyzszej rangi stat si¢ dokument pt. "Propozycje dziatan", przyjety przez Zgroma-
dzenie Ogélne ONZ w 1997 r. wdrazajacy "Zasady lesne” ze wspomnianej juz Agendy 21,
a dla Unii Europejskiej Rezolucja Rady UE z 15.12.1998 r. w sprawie Strategii Lesnej w
Krajach Unii w perspektywie XXI wieku. Reasumujac, w rozwoju lesnictwa $wiatowego
w wieku XX mozna wyréznic trzy okresy:

(3 1900-1949 — okres dominacji austro-niemieckiej szkoly lesnej, doskonalenia
lesnictwa jednofunkcyjnego opartego namodelu lasu normalnego, niekontrolowa-
na eksploatacja laséw tropikalnych i borealnych. Brak globalnej polityki lesne;j.

(3 1950-1991 — okres tworzenia przez FAO priorytetéw globalnej polityki l'es’nej 1
rozwoju idei ochrony laséw tropikalnych. Wkraczanie planowe] gqspodarkn le$nej
do laséw borealnych. Powstanie koncepcji lesnictwa wielofunkcyjnego oraz mo:

delu lasu celowego uwzgledniajacych reguty ekologii.

(3 1992 - okres miedzynarodowej debaty pod egida ONZ o glgbalnej poIiche le's’nej
w warunkach trwale zréwnowazonego rozwoju i wdrazania konv've.ncp 0 rézno-
rodnosci biologicznej oraz konwencji o ochronie klimatu. Poczatki biotechnologii

w lesnictwie. Otwarcie na wiek XXI.
Wydarzenia ostatniej dekady otworzyly droge lesnictwu wieku XXI, dostr’zegajac nowo-
czesng wizje trwale zréwnowazonego rozwoju spoteczeristw. Czy nasze lesnictwo jest na
tej drodze?
W historii lesnictwa polskiego, rozwijajacego si¢ jako skiadoufa le$nictwa europejskiego,
wyr6zniajg si¢ nastepujace okresy kierunkujace gospodarke le$na:
Okres I tworzenia zreb6w lesnictwa polskiego na przetomie XVIIT i XIX wieku:

wydzielenie gospodarstwa lesnego z gospodarstwa rolnego, wprowadzenie

49



modelu lasu normalnego jako podstawy trwatych dochod6éw, otwarcie
studiéw lesnych, inicjacja pi§miennictwa le$nego, w tym miesiecznika
"Sylwan", powstanie stowarzyszen lesnych.

Okres II migdzywojenny, stanowienia prawodawstwa lesnego w odrodzone;
Rzeczypospolitej, utworzenia, rozwoju i narastajacego znaczenia organizacji
kapitalizmu paristwowego "Lasy Paristwowe".

Okres III po II wojnie Swiatowej, nacjonalizacji wielkiej i Sredniej wlasnosci lesne;j,
sukces wielkich zalesieri, wzrostu zasobéw lesnych i rozwoju nauk lesnych.

Okres IV po 1990 roku tworzenia lesnictwa wielofunkcyjnego, powstania pierwszej
ustawy o lasach wszystkich form wtasnosci budujacej podstawy lesnictwa
wielofunkcyjnego, przyjecie przez Rzad polityki lesnej paristwa zgodnej
z potrzebami trwale zréwnowazonego rozwoju i porozumieniami miedzy-
narodowymi.

Rozpatrujac zmiany ustawodawstwa i polityki lesnej w Polsce nalezy podkreslic, ze przede
wszystkim dzigki wyksztalconej kadrze lesnej udato siec w réznych okresach rozwoju
lesnictwa nie zej$¢ z drogi ochrony laséw i dazy¢ do zachowania przyrodniczych wartosci
lasu. Znalazlo to wyraz formalny m.in. w ustanowieniu Urzedéw Ochrony Laséw w 1919
roku, wczesnym wprowadzeniu Ustawa o Zagospodarowaniu Laséw Nieparistwowych z
1927 r., obowiazku gospodarowania w lasach prywatnych wedtug planéw urzadzenia lasu.
Nie zapominajmy, ze w Polsce powstata koncepcja sozologii, rozwijata sie nauka o
wielostronnych funkcjach lasu, ze urzadzanie lasu oparte zostato na przyrodniczej regio-
nalizacji laséw, ze dla podniesienia wartosci przyrodniczej laséw podjeto juz w 1948 r.
prébe odejscia od zreb6w zupelnych na korzy$¢ metody przercbowej, ze tworzyly sig¢
koncepcje lesnej inzynierii ekologicznej znacznie wczesniej niz znalazly one wyraz w
literaturze §wiatowej. I nie zapominajmy, Ze wszystko to miato miejsce przy ogromnym
nacisku na zwigkszenie pozyskania drewna, przy ogromnym zagrozeniu laséw przez
szkodniki, choroby, zanieczyszczenia atmosfery, pozary i huragany.

Co najmniej od korica lat siedemdziesiatych trwal nacisk spofecznosci lesnej skupionej
przede wszystkim w PTL na wiadze panistwowe w sprawie potrzeby:

— ustanowienia dtugofalowe;j polityki lesnej paristwa,
— podjecia dziatad na rzecz lasu i le$nictwa wielofunkcyjnego,

— promocji proekologicznych rozwiazad w strategii gospodarki lesnej i technolo-
giach lesnych.

w 198? .roku PTL podjelo inicjatywe opracowania Ustawy o lasach wszelkich form
wlasnosci. Spc_:h_u}o Sig to w 1991 r. po zmianie ustroju Paristwa i otworzyto wymieniony
IV okres w dziejach lesnictwa polskiego, dajac podstawy le$nictwu wielofunkcyjnemu.

Zz.lsadniczymi dla' transformacji lesnictwa w kierunku trwale Zréwnowazonego rozwoju i
wielkoobszarowe; ochrony przyrody staty sie lata 1994- 1997, kiedy dostosowano lesnictwo

polskie do wyzwan spotecznych, deklaracji, postanowier i zobowigzafi migdzynarodo-
wych, wprowadzajac:
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[0 Polska polityke ochrony zasob6w lesnych (1994),

(0 Znowelizowana Ustawe o lasach (1997), w kt6rej zastapiono zapis o prowadzeniu
gospodarki lesnej na zasadzie najwyzszej oplacalnoéci zapisem o ochronie i
trwatosci laséw,

(3 Polityke lesng paristwa po raz pierwszy przyjeta przez Rzad a siggajaca zamierze-
niami co najmniej do potowy XXI wieku.

Dokumenty te sa powszechnie znane, byly wielokrotnie przedmiotem prezentacji i ocen, a
ich tresci rozwijane i akceptowane, szczegélnie przez Kongres Lesnikéw Polskich (1997),
iz nie ma powodéw by do nich powracaé. W kregach mi¢dzynarodowych szczegélne
uznanie zdobyly zapisy ustawowe dotyczace powotania Lesnych Kompleks6w Promocyj-
nych, jako oryginalnego polskiego narzedzia realizacji polityki lesnej, jak i zapisy dotycza-
ce obowigzku wprowadzania do planéw urzadzania lasu programéw wielkoobszarowej
ochrony przyrody. Korzystnym echem odbito si¢ w §wiecie, iz Polska jako pierwszy kraj
europejski rozpoczeta proces certyfikacji laséw pafistwowych. Wyprzedzenie jakie nasta-
pito w Polsce w stosunku do wdrazania idei procesu helsinskiego w krajach UE byto
mozliwe dzigki do§wiadczeniu historycznemu, ale i dzieki odmienne;j strukturze wlasnogci
laséw, co powinno by¢ nalezycie wykorzystane w mediach i w walce o utrzymanie
panistwowej wlasnosci laséw i jednosci organizacji PGL LP.

Na tle dokonari migdzynarodowych i polskich zarysowuja si¢ kierunki rozwoju lesnictwa
w XXI wieku:

1. Zmniejszenie powierzchni laséw tropikalnych.
2. Rozwdj plantacji leSnych szczeg6lnie w le$nym pasie potudniowym.
3. Wzrost znaczenia Srodowiskotwérczego i ochrona laséw borealnych.
4. Renaturalizacja laséw mieszanych strefy umiarkowane;.
5. Ograniczenie wykorzystania drewna przemystowego.
6. Wzrost znaczenia energetycznego laséw i plantacji leSnych.
7. Dostosowanie laséw do anomalii pogodowych 1 mozliwych zmian klimatu.
8. Okreslenie wartosci i sprzedaz nieprodukcyjnych funkcji laséw.
9. Wzrost roli spoleczeristw w stanowieniu polityki lesne;.
10. Przyjecie konwencji o lasach.

Katastrofa naturalnych — pierwotnych laséw tropikalnych pod wptywem cztowieka jest
nieunikniona, a opér krajéw rozwijajacych si¢ przed ingerencja zewnetrzng coraz bardziej
znaczacy. W tej sytuacji oraz wobec coraz silniejszego wkraczania kapitatu do laséw
borealnych, zainteresowanie globalnej polityki lesnej skieruje si¢ do tych ostatpich, jak i
do laséw strefy umiarkowanej. Ochrona laséw borealnych i restytucfja 1a§6w mieszanych
moze, a raczej powinna sta¢ si¢ wyzwaniem cywilizacyjnym XXI wieku i alternatywa dla
nierozwiazanych probleméw krajéw potudnia, a odbywac SIg o bedzie przy RN
struktury produkcji i wykorzystania drewna, przy wzroscie roli spoieczeﬁstwa W stanowie-
niu polityki lesnej, przy znalezieniu sposobow na zasilanie lesnictwa ze sprzedazy niepro-

dukcyjnych funkcji laséw.
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Z podstawowych celéw "Strategii lesnej dla UE" — dokumentu kierunkowego — nie
normatywnego, na szczeg6lne podkreslenie w §wietle wielce prawdopodobnego cztonko-
stwa Polski w Unii zastuguja te, ktére formutuja cele lesnictwa wobec przyrody, spoteczes-
stwa i wspétpracy migdzynarodowe;:

wazno$¢ trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej dla zachowania i wzmagania
réznorodnosci biologicznej oraz przeciwdziatania zmianom klimatycznym;
promocja wykorzystania drewna i niedrzewnych produktéw lesnych jako przyja-
znych §rodowisku i w zgodzie z zasadami wolnego rynku;

zwiekszenie wktadu lesnictwai przemystu lesnego do wzrostu dochodéw ludnosci
i zatrudnienia;

wdrazanie migdzynarodowych porozumien, zasad i zalecen przez narodowe i
lokalne programy lesne;

wspieranie trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej i wielofunkcyjnej roli laséw
oraz trwalego i r6znorodnego uzytkowania zasobéw le§nych przez aktywno$§¢
badawczg;

ksztaltowanie §wiadomosci publicznej o lesnictwie i produktach lesnych w aspe-
kcie gwarantowanej certyfikacja pro§rodowiskowej polityki lesnej oraz promocji
drewna.

Ze "Strategii lesnej dla UE" w aktualnej sytuacji spoteczno-gospodarczej kraju, a szczegd6l-
nie w §wietle przeksztatcen systemowych, tendencji do regionalizacji, problem6w restru-
kturyzacji wsi wylaniaja si¢ nastgpujace priorytety dla rozwoju le$nictwa w Polsce:

wdrazanie Polityki lesnej paristwa (1997) we wszystkich jej punktach, a szczegdl-
nie w obszarze funkcji spotecznych i Srodowiskotwérczych;

zwigkszenie efektywnosci gospodarczej przedsigbiorstwa Lasy Panstwowe przy
zachowaniu spéjnosci tej organizacji i poglebieniu jej zwiazkéw z lokalnymi,
regionalnymi i krajowymi potrzebami spotecznymi;

wzmocnienie laséw wlasnosci chlopskiej;

ustanowienie narodowego programu lesnego jako programu operacyjnego polityki
lesnej panistwa i strategii le$nej Unii Europejskiej;

dostosowanie prawa lesnego do Rozporzadzed Unii Europejskiej w zakresie
nasiennictwa, ochrony przeciwpozarowej, systeméw informacji le$nej, monitoro-
wania stanu lasu, kontroli fitosanitarnej, obrotu drewnem.

W obszarze zadafi okreslonych przez Polityke lesna paristwa realizacji oczekuje m.in.:

52

opracowanie pelnych zasad i instrukcji lesnych wdrazajacych polityke lesng
paristwa;

opracowanie w planach urzadzania lasu i wdrozenie programéw ochrony przyro-
dy;
przebudowa drzewostanéw na niewlasciwych siedliskach:

dopr.acowame 1 wdrozenie kryteriéw i wskaznikéw trwale Zréwnowazonej gospo-
darki lesnej na poziomie krajowym, regionalnym i lokalnym;
opracowanie i wdrozenie narodowego programu lesnego.



Koniecznos$¢ zwigkszenia efektywnosci ekonomicznej PGL LP wynika z wielu przyczyn,
a szczeg6lnie rozwierania si¢ nozyc migdzy kosztami produkcji, zobowiazaniami a przy-
chodami ze sprzedazy drewna i moze by¢ osiagnigte tylko w spos6éb nie zagrazajacy
zasobom lesnym i polityce trwale zréwnowazonego rozwoju:

Przyczyny:
(3 dostosowanie do gry rynkowej;
O zwickszajace si¢ koszty prowadzenia gospodarki lesnej;
(0 zobowiazania platnicze;

Rozwigzania:

(0 nadanie PGL Lasy Paristwowe osobowosci prawnej na szczeblu centralnym bez
mozliwo$ci przeksztalcenia w podmiot prawa handlowego;

(0 zwickszenie samodzielnosci gospodarczej nadlesniczych i nadlesnictw;

3

doskonalenie zasad tworzenia, dystrybucji i wykorzystania funduszu lesnego;

(3 dostosowanie rocznego pozyskania drewna do koniunktury rynkowej przy obliga-
toryjnym utrzymaniu rozmiaru uzytkowania w 10-leciu i kontroli realizacji planu

urzadzania lasu co 5 lat;

Waznym zadaniem w tym wzgledzie, a takze od strony globalnej, a zwlaszcza europejskie;
polityki lesnej, staje si¢ wywazenie relacji strukturalnych miedzy spoteczenstwem, jego
regionalnym rozwojem, organizacja "Lasy Paristwowe", potencjatem laséw prywatnych, a
zadaniami polityki ekologicznej paristwa. Utrata przez organy rzadowe niektérych prero-
gatyw na rzecz organizacji gospodarczych moze stac si¢ przyczyna nicoczekiwanych
trudnosci, ktérym np. rynkowa certyfikacja lasu nie potrafi skutecznie si¢ przeciwstawic.
System gwarancji spotecznych i ekologicznych nie moze w tej sytuacji opierac si¢ na
opiniach i deklaracjach, lecz na skutecznych mechanizmach nadzoru. Nalezy o tym
szczeg6Inie pamietaé w dyskusjach i przy postanowieniach o usytuowaniu Laséw Paristwo-
wych w strukturach paristwa badZ prawa handlowego, by uzyskac wlasciwe proporcje
miedzy niezbedna efektywnoscia ekonomiczng a celami spotecznymi laséw jako strategi-
cznych zasobéw o wielkich warto$ciach srodowiskotwoérczych i genetycznych. Nie mozna
tez, uwzgledniajac wymienione dylematy, nie pracowac nad catosciowym usytuowaniem
i udoskonaleniem funkcji i roli urzadzania lasu, nie tylko w zakresie sporzadzania planow,

ale i okresowej kontroli ich realizacji.

Aczkolwiek uklad zwany Traktatem Rzymskim z 1957 r., ustanawiajacy Wspolnote
Europejska jak i Traktat o Unii Europejskiej z Maastricht z 07.02. !992 rpku qie wprowa-
dzity wspélnej polityki le§nej obarczajac odpowiedzialnoscia za jej cele i realizacje, krajc?
cztonkowskie jednak wszystkie te dokumenty jak i szereg normat)(wnych Rozporzadzen
Rady UE, np. Rozp. Nr 1257 z 1999 . odnoszace si¢ do rozwoju lfzs’mctwa jako alternaty’wy
dla rolniczych obszar6w wiejskich, podporzadkowujg cele lesnictwa celom f)chroqy Sro-
dowiska. Odnosi sie to takze do zalesien i lesnictwa prywatnego, ktére nie moze by¢
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traktowane marginalnie jak obecnie w Polsce, chociazby w §wietle restrukturyzacji wsi, w
wyniku ktérej powierzchnia zalesieni, a nastgpnie lasow prywatnych moze wzrosna¢ w
nicodlegtej przysztosci o 1 min ha.

Z dokument6w "Strategia lesna dla UE", "Polityka le$na pafistwa" oraz ogromnych zadaf,
jakie wynika¢ beda z wdrozenia znajdujacej si¢ w parlamencie Ustawy o przeznaczeniu
gruntéw rolnych do zalesied, badZz z Rozp. Rady UE 1257/99 wylania si¢ potrzeba
opracowania Narodowego Programu Lesnego, kt6rego celem bytoby wedtug Migdzyna-
rodowego Forum Le$nego "tworzenie prawnych struktur spotecznych i politycznych dla
zachowania laséw, prowadzenia w nich gospodarki oraz dla ich zréwnowazonego rozwo-
ju". W warunkach polskich NPL dotyczylby:

O integracji Krajowego Programu Zwigkszania Lesistosci z programem restruktury-
zacji rolnictwa oraz planami zagospodarowania przestrzennego;

(J opracowania i wdrozenia programu ochrony réznorodnosci biologicznej w skali
las6w wszystkich form whasnosci z uwzglgdnieniem zachowania wszelkich fun-
kcji lasu;

O okreslenia sposob6w intensyfikacji, asymilacji i akumulacji wegla (CO2) w eko-
systemach lesnych;

(3 udoskonalenia obrotu surowcem drzewnym z uwzglednieniem potrzeb rozwoju
infrastruktury wsi;

(0 udoskonalenia czynnosci planistyczno-prognostycznych, systeméw monitoringu
1 informacji;

Q

stworzenia trwatych podstaw finansowych dla realizacji cel6w le$nictwa;

Q

zintegrowania programéw badawczych wokét kierunkéw niezbgdnych dla reali-
zacji polityki lesnej paristwa, zgodnych z tendencjami europejskimi i Swiatowymi;

3 stworzenia podstaw do przetomu programowego w ksztalceniu le§nikéw do pracy
w lesnictwie polskim i krajach rozwijajacych sie.

O przysziosci lesnictwa w Polsce, podobnie jak na calym $wiecie, decydowaé bedzie
rozwdj nauk, technologii i edukacji, a przede wszystkim rozwdj nauk leSnych. Tymczasem
w Polsce termin lesnictwo ginie stopniowo z nazewnictwa i przedmiotu zainteresowan
giéwnych instytucji odpowiedzialnych za rozwdj nauki i edukacji, a samo le$nictwo nie
nadaza konkurowac z osiagni¢ciami i rozwojem organizacyjnym nauk rolniczych i biolo-
gicznych, cho¢ przed kilkudziesigciu laty byto inaczej. Z prominentnymi postaciami
Franciszka Krzysika, Zygmunta Obminskiego, Witolda Koehlera, Tadeusza Tramplera,
Bolestawa Rutkowskiego wiaza si¢ szczegélnie twéreze inicjatywy metodologiczne, ktére
Wyprzedzi{y zdarzenia ostatniej dekady XX wieku, cho¢ zaden z wymienionych nie znalazl
sig, co stwierdzam z ubolewaniem, w gronie cztonkéw PAN.

Rozproszenie srodkéw, brak spojnej dla nauk lesn

C ych koncepcji metodologicznej grozi, ze
obecna zapas¢ lesnych badarn naukowych moze

przeksztatcic sie w kryzys, ktéry podpo-
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rzadkuje polska mysl badawcza wylacznie celom komercyjnym i ekspertyzom. Sytuacja w
nauce przenosi si¢ na stref¢ edukacji formalnej, nie sprzyjajac ksztatceniu absolwentéw
zdolnych do pelnego sprostania bardzo trudnym, twérczym zadaniom lesnictwa wielofun-
kcyjnego krajowego 1 §wiatowego, kt6rego styki z planowaniem przestrzennym, socjolo-
gia, ekonomika i ekologia tworza pole dla przedstawicieli réznych grup nacisku wyksztal-
conych w systemie uniwersyteckim, ktérzy stajq si¢ wobec mediéw recenzentami gospo-
darki lesne;j.

Setny Zjazd Polskiego Towarzystwa Lesnego, Towarzystwa, ktére zawsze w swej historii
wlasciwie selekcjonowato i formutowalo problemy lesnictwa wymagajace rozwiazan, jest
moim zdaniem na tyle umocniony autorytetem historycznym, by podjac uchwat¢ zobowia-
zujaca do dokonania krytycznej oceny stanu nauk lesnych i edukacji lesnej oraz opracowa-
nia kierunkéw i warunkéw ich rozwoju. Wierzg, ze Towarzystwo nasze, grupujac w swym
sktadzie przedstawicieli nauk i edukacji wszystkich instytucji leSnych w Polsce, przedsta-
wicieli praktyki lesnej réznych szczebli zarzadzania lasami jest zdolne, by we wiasciwe;j
perspektywie czasowej i we wspélpracy z wlasciwymi organizacjami, a Polska Akademia
Nauk — Komitetem Nauk Le$nych szczeg6lnie, Stowarzyszeniem Inzynieréw 1 Technikow
Leénictwa i Drzewnictwa, Generalna Dyrekcja Laséw Parstwowych, Departamentem
Les$nictwa, Ochrony Przyrody i Krajobrazu Ministerstwa Srodowiska dziela tego dokonad.
Bylby to liczacy si¢ wktad Polskiego Towarzystwa Lesnego do Narodowego Programu
Le$nego i rozwoju le$nictwa w Polsce.

Katedra Ochrony Lasu i Ekologii
Wydziat Lesny SGGW
ul. Rakowiecka 26/30, 02-528 Warszawa

55



