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Struktura d¢bu szyputkowego
(Quercus robur L.) rosnacego w kepach
po rebni zupelnej gniazdowej zastosowanej
do przebudowy starodrzewia sosnowego

Structure of Pedunculate Oak (Quercus robur L.) Growing in Cluster
after Nest Clearcuts used for Reconstruction of Pine Oldgrowth Stand

Wstep

Réine aspekty przebudowy drzewostan6w zajmuja w profilu badawczym Katedry
Urzadzania Lasu Akademii Rolniczej im. Augusta Cieszkowskiego w Poznaniu,
poczawszy od 1953 roku, poczesne miejsce. Badania z tego zakresu prowadzone sa w lasach
uczelni, gtéwnie na terenie Lesnego Zakladu Doswiadczalnego w Siemianicach. Praca
niniejsza zawiera wyniki z najstarszej powierzchni doswiadczalnej pochodzacej z tego
wiasnie roku, ktéra dotyczyta przebudowy drzewostanu sosnowego za pomoca rebni
zupetnej gniazdowej. Zgodnie z zalozeniem badawczym, pierwotnym celem badan byto
stwierdzenie wplywu wielkosci gniazd na wzrost i rozwé6j wprowadzonego pod okapem
starodrzewia debu szyputkowego w okreslonych warunkach siedliskowych.

Celem niniejszej pracy jest pokazanie struktury niektérych cech taksacyjnych obecnie juz
Sredniowiekowego debu, rosnacego w kepach réznej wielkosci po rebni zupelnej gniazdo-
wej w otoczeniu innych miodszych gatunkéw tworzacych po przebudowie starodrzewia
sosnowego nowy pokoleniowo drzewostan r6znogatunkowy i réznowiekowy.

Obiekt badarn i prowadzone w nim czynnos$ci gospodarcze

Poddany przebudowie drzewostan sosnowy z wystepujacym pojedynczo bukiem oraz
sporadycznie grabem i Swierkiem, o powierzchni 7,13 ha, rosnacy na siedlisku lasu
mieszanego §wiezego, w momencie rozpoczecia badan (1953 r.) liczyt srednio 130 lat. Jego
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przecigtna piersnica wynosita 41 cm, a wysokos¢ 29 m, co odpowiadato I,5 bonitacji wedlug
Szymkiewicza [1]. Zwarcie drzewostanu bylo nier6wnomierne — najcze¢sciej przerywane,
zadrzewienie 0,74 a zasobnos¢ 320 m™/ha.

Siedem lat wczesniej, wiosna 1946 r. pod okapem omawianego drzewostanu dokonano
posiewu debu szyputkowego. W styczniu 1953 roku rozpoczeto uzytkowanie starodrzewia
rebnia zupeina gniazdowa. Wykonano na pasie manipulacyjnym dwarzedy gniazd, po piec
w kazdym, r6znej wielkosci (0,06-0,30 ha) o wydluzonym ksztalcie w kierunku wschéd —
zachéd. Odstonieto tym samym wprowadzone wcze$niej miode pokolenie debu. Pierwsze
pomiary podrostu debowego wykonano jesienia 1959 roku, kiedy liczyt on 13 lat, z tego
ostatnie sze§¢ wzrastal bez gérnej ostony starodrzewia. Wyniki tych badan opublikowano
w 1963 r. [2].

W 1962 roku powigkszono cztery z dziesigciu gniazd, kazde o potowe swe;j wyjsciowej
wielkosci i dosadzono na poszerzone miejsca buka. Analogicznie w 1964 roku poszerzono
dalsze dwa gniazda wprowadzajac tam z kolei jodie.

Dalsze usuwanie starodrzewia wykonano w dwéch ré6znych czasowo okresach. Na potowie
pasa manipulacyjnego, obejmujacego piec gniazd (w tym cztery poszerzone) cigcie uprza-
tajace wykonano w 1975 roku, na pozostaltej czesci w 1980 roku. W jednym i drugim
przypadku powierzchnie te odnowiono giéwnie sosna i bukiem. W formie domieszki
wprowadzono tez miejscami Swierk, modrzew i dab.

Przystepujac do pomiaréw bedacego przedmiotem pracy debu, dokonano okreslenia sktadu
gatunkowego catego nowego pokolenia drzewostanu, powstalego po przebudowie staro-
drzewia sosnowego. Na potowie pasa manipulacyjnego z rebnia zupeina gniazdowa, na
ktérej wczesniej uprzatnigto starodrzew, skiad ten przedstawiat si¢ nastepujaco: 3 brzoza
(z samosiewu), 2 sosna, 1 §wierk, miejscami modrzew o przeci¢tnym wieku 19 lat, 1 buk
32 lata, 3 dab (w kepach), miejscami buk 48 lat. Na drugiej potlowie pasa manipulacyjnego,
gdzie uprzatnigcie starodrzewia nastapito p6Zniej, sktad nowego pokolenia drzewostanu
stwierdzono nastepujacy: 4sosna, 2 buk, 1 brzoza (z samosiewu), miejscami dab, modrzew
o przecietnym wieku 14 lat, 1 jodta 30 lat, 1 buk 41 lat, 1 dab (w ke¢pach) 48 lat.

Niniejsza praca poswigcona jest wylacznie charakterystyce struktury najstarszego debu,
rosnacego w kepach po rebni zupelnej gniazdowe;.

Metody
Prace terenowe wykonano jesienia 1994 roku. Obejmowatly one:

(3 pomiar piersnic wszystkich drzew w dwéch prostopadtych do siebie kierunkach
(na krzyz), z doktadnos$cia do 1 mm;

(3 pomiar wysoko$ci, przyrzadem Blume-Leissa, co czwartego drzewa (25%), z
zaokragleniem do 50 cm;

[ okreslenie stanowiskasbiosocjalnego kazdego drzewa, wedlug kryteriéw klasyfi-
kacji Krafta.

W pracach kameralnych:
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— W ramach kep z dwéch pomiaréw piersnicy na krzyz kazdego drzewa obliczono
wartos¢ Srednia, ktéra nastepnie zaliczono do odpowiedniego stopnia grubosci w
odstopniowaniu dwucentymetrowym;

— dla petniejszego zobrazowania struktury grubosciowej dokonano podziatu drzew
na drewno uzytkowe cienkie (do 14 cm grubosci) i drewno uzytkowe grube
(powyzej 14 cm grubosci);

— z pomierzonych wysokosci obliczono dla kazdej kepy sSrednia wazona, jako
przecig¢tna tego elementu;

— na podstawie wieku i przecigtnej wysokosci okreslono w ramach kazdej kepy
bonitacj¢ wzrostowa debu;

— dla kazdej kepy przedstawiono strukture biologiczna debu, zestawiajac procento-
wo udziat drzew w poszczegdélnych klasach Krafta.

Do szczeg6towych analiz wybrano dziewiec z dziesieciu kep (pominigto najmniejsza - 0,06
ha), tworzac z nich trzy grupy rézniace sie wielkoscia powierzchni. Grupa I o wielkosci w
zaokragleniu 0,10 ha obejmujaca, nazwane umownie, kepy mate. Grupa II o przecigtnej
wielkosci 0,15 ha, w ktérej znalazly sig kepy okreslane jako srednie. Grupa III z przecietna
wielkoscia 0,25 ha, do ktérej zaliczono kepy stosunkowo najwigksze. Podziatu kep na grupy
dokonano analogicznie jak we wczesniejszej pracy, gdzie utworzono grupy o zblizonych
wielkosciach gniazd [2].

Wyniki
Charakterystyka ogolna

Ogo6lna charakterystyke debu w kepach z podziatem ich zblizonej wielkosci, na zréznico-
wane powierzchniowo grupy zawiera tabela 1.

Zamieszczone w tabeli 1 podstawowe cechy taksacyjne wskazuja, ze nawet w ramach.tej
samej grupy, dab w kepach o zblizonych wielkosciach wykazuje pewne, ac%ko.lwwk
niewielkie, r6znice w przecietnych elementach taksacyjnych. Dotyczy to szczegolm_e _kep
matych i §rednich. Przedstawione dane wskazuja jednak, ze stosunkowo najkorzyst,me.Jsze
parametry wzrostowe uzyskat dab w kepach sredniej wielkosci. Zbliipne, chgc_ nieco
gorsze rezultaty wykazuje tez w ke¢pach tzw. duzych. Zdecydowan_xe nie sprzyjaja jego
wzrostowi kepy mate. Wyniki te potwierdzaja wczesniejsze badania dotyczace analizy
rozwoju i wzrostu deba w réznych wielkos$ciach gniazd [2].

Struktura grubosci

Procentowy rozklad liczebnosci drzew w stopniach grubosci z uwzglednieniem podziatu
na drewno uzytkowe cienkie i drewno uzytkowe grube, ilustruje tabela 2.

Analizujac zawarte w tej tabeli dane mozna z pelnym przek.onapiem stwierdzic¢, ze najko-
rzystniej pod wzgledem struktury grubosciowej prezentuje si¢ dab rosn,ac.y' w .kcpach
sredniej wielkosci. Dotyczy to zaréwno samego rozktadu w stopmach. grubosci, jak i Przede
wszystkim przewagi w udziale drewna uzytkowego grubego naq udz.lalem drewpa uzytko-
wego cienkiego. W kepach duzych drewna uzytkowego cienkiego 1 drc’:yvna uzytkoxyego
grubego jest w przyblizeniu tyle samo, z tendencja wzrostowa na korzysc tego ostatniego.
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Catkiem odwrotnie przedstawia si¢ stosunek tych dwéch rodzajéw drewna w kepach
matych, gdzie zdecydowanie przewaza udzial drewna uzytkowego cienkiego. Nalezy
przypuszczac, ze zr6znicowanie o ktérym mowa moze by¢ wynikiem poczatkowej wiel-
kosci gniazd, a pézniej kep, poniewaz do czasu ostatniego pomiaru nie prowadzono

zadnych zabieg6w pielegnacyjnych, ktére mogly zré6znicowac obecna strukture gruboscio-
wa debu.

Struktura biologiczna

Procentowy udzial drzew w klasach biologicznych prezentuje tabela 3.

Z danych zawartych w tej tabeli wynika, ze mimo nie prowadzenia do czasu ostatniego
pomiaru zadnych zabiegéw pielggnacyjnych, struktura biologiczna dgbu w kepach przed-
stawia si¢ wyjatkowo korzystnie. Potwierdzeniem tego jest stosunkowo duzy udziat drzew
w pierwszych trzech klasach Krafta tworzacych drzewostan giéwny. Dla kep udzial ten
miesci si¢ w przedziale od 64,0 do 84,3%, przy czym najmniej zr6znicowany jest w kepach

sredniej wielkosci. Przecigtnie dla grup wynosi on od 71,1% (kepy duze) do 77,2% (kepy
male i Srednie).

Podsumowanie

Analiza niektérych cech taksacyjnych wzrostu dgbu w kepach po rgbni zupelnej gniazdowej
pozwala stwierdzié, ze stosunkowo najlepszymi rezultatami charakteryzuje si¢ on rosnac
w kepach sredniej wielkosci, to jest o przecigtnej powierzchni o okoto 0,15 ha.

Badania potwierdzity, ze do przebudowy drzewostanéw sosnowych z przewidzianym w
sktadzie gatunkowym dgbem mozna z powodzeniem wykorzystywac rebnie zupetna gniaz-
dowa, stosujac przy tym gniazda Sredniej wielkosci. Sposréd bowiem réznej wielkosci
gniazd te wlasnie stworzyly najkorzystniejsze warunki dla wzrostu dgbu, co potwierdzaja
dane taksacyjne sredniowiekowego dzis juz deba.

Z Katedry Urzqdzania Lasu
Akademii Rolniczej im. Augusta Cieszkowskiego
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Summary

Structure of pedunculate oak (Quercus robur L.) growing in clusters
after nest clearcuts used for reconstruction of pine oldgrowth stand

The work described some forest survey features of medium-aged pedunculate oak growing
in clusters of various sizesafter nest clearcuts used for reconstruction of pine oldgrowth
stand. The analysis of selected growth features allowed to find that oak in clusters of
medium size — 0.15 ha, showed relatively best parameters: dbh structure, average height
and stand quality and biological structure (after Kraft). Those parameters are a bit worse in
great clusters ranging from 0.20 to 0.30 ha. The worst parameters were in small clusters —
0.10 ha. The studies confirmed earlier observations, that nests of medium size, about 0.15

ha, with the area of 0.15 ha, suit best the reconstruction of pine stands with predicted share
of oak, using the nest clearcut method.
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