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Zasada trwalosci
w gospodarce lesnej Europy* *

The Rule of Persistency in Forest Management in Western Europe

Pod pojeciem "Zasada" rozumiane sa og6lnie obowiazujace reguly, ktérymi czlowiek
kieruje si¢ w swoim mys$leniu i dziataniu. Sprecyzowanie pojecia "Trwalo$¢" jest
trudniejsze. Okre§lenia "Nieprzerwanie" lub "Ciagle” s3 malo precyzyjne. Nieco lepiej
oddaja jego sens stowa "Utrzymanie" i "Podtrzymanie”. W opublikowanym w 1990 roku
wielojezycznym stowniku IUFRO z zakresu urzadzania lasu (12), zasada trwatosci jest
tlumaczona w jezyku angielskim jako "principle of sustained yigld", w jgzyku wloskim jako
"principio de rendimiento sostenido" i w rosyjskim jako "princip postojannogo polzowani-
ja". Kompetencje ttumaczy IUFRO nie budza watpliwosci, stad tez "le$na trwato$c”
("forstliche Nachhaltigkeit") a takze ostatnio w USA rozpowszechniony termin "Sustai-
nability", oznaczaja trwaly plon a takze trwale uzytkowanie. Konsekwencja takiego podej-

$cia sg niniejsze wywody.

Od inspirujacej przeszlosci

Juz w péZnym $redniowieczu, w renesansie i w dobie merkantylizmu, zaopatrzenie w
drewno stanowi w Europie przedmiot stalej troski. W podbojach §wiata, uprawianiu
polityki i handlu niezastapione sg drewniane statki. Drewno bylo praktycznie jedynym
znaczacym surowcem opalowym i waznym materiatem budowlanym. Zyskujace na zna-
czeniu zelazo nie mogto by€ bez drewna wytwarzane. Zaspokajanie potrzeb na drewno staje
si¢ ciaglym problemem, kt6ry determinuje zasady uzytkowania lasu. Wiaza si¢ z tym takze
pierwsze wielkopowierzchniowe zalesienia, szczeg6lnie w krajach o duzych tradycjach

zeglugi morskie;j.

* Alfred Kurt jest emerytowanym profesorem urzadzania lasu Wydziatu Lenego Politechniki Federainej (ETH)

w Zurychu (Szwajcaria).
** Referat wygloszony w Berlinie na Kongresie z okazji 100-lecia IUFRO.
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Zaopatrzenie w drewno i las staja si¢ modnym tematem dla filozofow, ekonomistow i
politykéw. Starania dotyczace teraZniejszosci daja poczatek narodzin trosk o przysziosc.
Jest zadziwiajace, ze europejczycy juz przed 250 laty akceptuja tak wymagajace reguly
etycznego postepowania. W tym sensie uzyto w Niemczech po raz pierwszy okreslenia
"trwatogé" (7). Stan 6wczesnego us§wiadomienia odznaczatl sig przesadna wiara nt. przy-
szloéci. Celem takiego nastawienia bylo wytworzenie klimatu sprzyjajacego gloszeniu
hasel "Naprz6d z rozsadkiem" i "Powr6t do natury” (2). Uruchamiano szkotly lesne,
rozpowszechniano czasopisma i nastat czas eksperymentow. Powstaja instrukcje zalecajace
jaka powinna by¢ struktura i zagospodarowanie lasu, aby zapewnic jego trwate uzytkowa-
nie. Z przestanek teoretycznych znanych zapewne juz znacznie wezesnie;j, traktujacych o
tym, Ze wystgpowanie wszystkich stopni wieku jest niezbednym warunkiem zachowania
trwalosci przedsigbiorstwa lesnego, mégt powstac model lasu bazujacy na klasach wieku
i systemie zrgbowym. Stosownie do 6wczesnego stanu wiedzy duze powierzchniowo rézne
stadia wiekowe rozmieszczane byly obok siebie z zachowaniem pewnych wymogéw tadu
przestrzennego.

W tym samym mniej wigcej czasie, jako efekt obserwacji proceséw przyrodniczych
zgodnie z hastem "Powré6t do natury”, powstaje w rejonie laséw wyzowych z panujaca jodla
inny model zachowania trwatosci, a mianowicie model lasu przergbowego. Jego niewielkie
powierzchniowo stadia rozwojowe rozmieszczone byly wzgledem siebie tak, ze tworzyly-
by jedna wsp6lnote drzewostanowa. Obydwa modele sa wymys$lona przez czlowieka
sztuczna forma lasu, ktéra w przyrodzie rzadko wystepuje masowo 1 moze trwad ciagle. W
obydwu przypadkach niezbgdna jest wigc sterujaca dziatalnosc czlowieka. Dotyczy ona
og6lnie prac odnowieniowych i pielegnacyjnych oraz uzytkowania lasu w systemie zrebo-
wym. W lesie przergbowym za$ konieczna jest okresowa kontrola jego struktury i usuwanie
pojedynczych drzew naruszajacych pewien poziom réwnowagi zapewniajacej trwalo$c
lasu.

Zaréwno model lasu bazujacy na klasach wieku, jak i model lasu przergbowego odgrywaly
w historii le$nictwa w Europie i odgrywaja po dziefi dzisiejszy zasadnicza role. Zdobycze
naukowe XVIII wieku utatwily znacznie p6Zniejszy rozwdj lesnictwa zgodny z trescig idel
trwato$ci lasu. Najpierw jednak, jako efekt zamieszek w czasie i po Rewolucji Francuskiej,
wiele laséw Europy az do drugiej potowy XIX wieku podlegato spustoszeniu.

W upojeniu odzyskanej wolnoéci i trwatego "glodu” na drewno stosowano ogromne zrgby
zupelne, nawet w terenie gérskim. Spowodowato to w wielu regionach tak znaczny spadek
powierzchni lesnej i wysokoéci zapasu drzewnego, ze osiagnely one najnizszy stan jaki
kiedykolwiek notowano. Olbrzymie powodzie i procesy erozji uswiadomily naocznie
niebezpieczenistwo takiego postgpowania oraz konieczno$¢ odtworzenia zniszczonych
obszaréw lesnych. Realizacje tych zamierzei umozliwity jednak dopiero dokonujace si¢
p6Zniej zasadnicze przemiany socjalne, gospodarcze i techniczne.

Przez kontemplacyjna terazniejszos¢

W wyniku szybko postgpujacego procesu uprzemystowienia obserwuje si¢ W drug%ej
potowie XIX wieku masowe migracje ludnosci ze wsi i z terenéw gérskich do miast. Wegiel
kamienny staje si¢ wazniejszy od drewna, zar6wno jako opat a takze przy produkcji zelaza.
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Statki i koleje zelazne otworzyly nowe, szybsze i tafisze mozliwosci transportu, Wazna role
jako Zrédlo energii zaczely spetniaé elektryczno$é i ropa naftowa, uzupelniane w dobie
obecnej energia atomowa. Okolicznosci te powoduja, Ze poczatkowo zapotrzebowanie na
drewno wyraZnie i systematycznie spada. Jednak z czasem otwieraja sie nowe mozliwosci
zastosowari drewna, w wyniku czego zar6wno w wymiarze lokalnym, jak i w skali
migdzynarodowej ujawnia si¢ w handlu tym surowcem znowu problem pokrycia na nowo
wzrastajacego w Europie zapotrzebowania na drewno.

Juz w XIX wieku sformutowana zasada trwalosci nakazuje zachowanie réwnosci rozmiaru
rocznego uzytkowania i przyrostu drzewostanéw pozostajacych. W lesnictwie europejskim
reguly tej starano sig przestrzegac od wielu dziesigcioleci. Zobowiazywaty do tego zwla-
szcza zapisy ustaw lesnych ulatwiajace nadzér parstwowy nad lasami. W tym celu
opracowano skuteczne metody urzadzeniowe obejmujace szacowanie wielkosci zapasu
przy uzyciu tabel zasobnosci, prognoze rozwoju lasu i obliczenie etatu uzytkowania
zgodnie z wymogami idei trwatosci. Dedukcyjny sposGb uzyskiwania danych w przypadku
gospodarstw zrgbowych uzupetniano w lasach przerebowych i z rebniami czesciowymi
bezposrednimi pomiarami. Zapoczatkowaly one er¢ préb losowych, ktére obecnie w
zdigitalizowanej formie sa w stanie spetni¢ praktycznie wszystkie wymagania. Przez
dodatkowe zastosowanie zdje¢ lotniczych i satelitarnych mozliwy stat sie catosciowy
monitoring stanu lasu i Srodowiska lesnego (5).

Sukcesywne doskonalenie metod przeprowadzania analiz umozliwialo coraz bardziej
perfekcyjne syntezy. Nalezy sobie jednak jasno uswiadomié, ze metody ksztattowania
trwato$ci w przedsigbiorstwie lesnym ulegaly z czasem duzym zmianom. Las rozumiany
Jest obecnie jako kompleks powiazan ekosystemowych o znacznie poszerzonym zakresie
zadan. Wymagane jest takie sterowanie ekosystemem lesnym, by mozliwe bylo osiagnigcie
trwalosci w sensie ilo$ci, rodzaju, jakoséci lub wartosci produkcyjnych, ochronnych 1

socjalnych funkcji lasu w spos6b optymalny.

W miar¢ uplywu czasu idea ograniczajaca si¢ do trwalodci uzytkowania (plonu) u.leg{.::‘i
przeobrazeniu w og6lna, calo§ciowa zasad¢ obejmujaca tak zakres jak 1 spo§6§ realizacji
wszystkich przedsigwzigé w lesie. W konsekwencji ro$nie ogdlne zrozumienie potrzeb
pielegnacji drzewostanu czy nawet pojedynczych drzew. Docenia si¢ starania na rzecz
utrzymania jakosci gleb i klimatu wnetrza lasu, Wymoég réwnoczesn.ego Pelmen.la‘przcz lffls
funkcji produkcyjnychisocjalnych u§wiadamia konieczno$c odpowgadme go rézmcowan;a
zabieg6w hodowlanych w zakresie pielggnacji i odnowienia lasu. Osiagane w tym zakresie
pozadane wyniki nie s3 wigc na pewno efektem zastosowania okreélonycl? metod Fachpn-
kowych. S3 one natomiast efektem kontynuacjii konsekwencji w okre§owej, odp'owmdmal-
nej kontroli, rozwaznych ocen i decyzji podejmowanych na podstavsfle danych inwentary-
zacji lasu i modeli wzrostowych. Je§li poczatkowo w rozwazamach. tych dazono d.o
osiagniecia pewnego statycznego stanu lasu, tak obecpie (zapewne takze w przyszloéc_l)
widzi si¢ przede wszystkim dynamike proceséw rozwojowych (3?. Stosowng w tej sprawie
koncepcje trwatego i zréwnowazonego rozwoju lesnictwa zdefiniowana w gloénym rapor-
cie Komisji Brundtland z 1987 roku w Europie reali.zowgno _od dawna. Potrzebn-l byli d'o
takiego rozwoju wydarzeii nie tylko $wiatli i odpow1ed21aln1'badacz‘e, 'pr_alftycy i wlaépx-
ciele las6w, lecz takze utozsamiajace si¢ z formutowanymi celami, inicjatywne ekipy
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rzadzace, a przede wszystkim §wiadome spoteczeristwo, ktére wykazato duze zrozumienie
1 przyjazne nastawienie do lasu (6).

Lasy europejskie réznia si¢ wprawdzie znacznie, jednak ogblnie odznaczaja si¢ one
imponujaca struktura i wysokim potencjatem produkcyjnym. W Szwajcarii przecigtny
zapas drzewostanéw w ciagu ostatniego stulecia podwoit sie, za§ mozliwosci produkcyjne
wzrosty o 160% (9). W Szwecji w ciagu minionego sze§édziesieciolecia zapas wzrést o
50% a przyrost o 35% (8). Osiagane sukcesy doprowadzily w niekt6rych krajach do
przesadnego samozadowolenia i zarozumiatosci w ocenie uzyskiwanych efektéw gospo-
darki lesnej. Przyszlo$¢ tak zadowalajaca zmierzajaca w kierunku zachowania trwatosci
rozwijajacych si¢ laséw Europy i europejskiej gospodarki le$nej jeszcze przed kilkoma laty
wydawala si¢ by¢ w pelni zagwarantowana.

W niepewna przyszio$é?

Od czasu wystapienia duzych klesk zywiotowych (powodzie, lawiny) w XIX wieku w
gorskiej czesci Europy (gtéwnie w Alpach) produkcyjne funkcje lasu podporzadkowywane
byty ze zrozumiatych wzgledéw funkcjom ochronnym. Odnowienie wylesionych terenéw
miato poprawic stosunki wodne i zapobiegac erozji. To zadecydowato o zakazie stosowania
w Szwajcarii zrgb6éw zupetnych i wylesiedi. W tym czasie kraje gérzyste staja sie takze
waznymi o§rodkami turystyki i wypoczynku. Obowiazuje dbatos¢ o walory krajobrazowe
przez stosowanie malopowierzchniowych form uzytkowania lasu. Zainteresowanie przy-
roda, przeradzajace si¢ czasem w zachwyt i entuzjazm oraz wzrastajace znaczenie roli
Srodowiska w ogéle powoduja, ze w catej Europie stale rognie ranga socjalnych funkcji
lasu. Informacje mediéw o szkodach wyrzadzanych w lasach przez przemyst, a takze
obserwowane symptomy pogarszania sie stanu zdrowotnego lasu pod wplywem komple-
ksowego oddzialtywania otoczenia zwigkszaja wrazliwo$¢ spoteczeristwa i budza jego
zainteresowanie lasem. Nic dziwnego, ze formy uzytkowania lasu staja si¢ przedmiotem
czystej krytyki. Czg$¢ ludnosci jest przekonana, ze samoregeneracyjne zdolnosci le§nych
zespot6éw roslinnych sa wystarczajaco duze, by w sposéb naturalny i1 zgodny w sensie
zachowania trwatosci lasu mogta odbywac si¢ przemiana pokolen. Stad tez krytyka dotyczy
takze cig¢ o charakterze odnowieniowym i pielegnacyjnym. Podkresli¢ nalezy, Ze pod jej
wplywem wiasciciele laséw ograniczyli znaczna czeéé dochodu na rzecz pelnienia funkcji
socjalnych.

Specyficzna cecha lasu jest stosunkowo duza wielkopowierzchniowo§¢ warunkujaca de-
centralizacj¢ postepowania. W wielu krajach Europy realizacja waznych przedsiewzigé
odbywala si¢ wczesniej na zasadzie wsparcia (pomocy). W Szwajcarii na przyklad byly
duze prace zalesieniowe i zabudowa typu inZynieryjnego organizowane i wspéfinansowa-
ne przez najnizszy szczebel w hierarchii le§nej, a mianowicie przez odno$ne urz¢dy gminy
lub prywatnych wtascicieli. Wiadze kantonalne i federalne sprawowaly jednak ogélne
kierownictwo, wspomagaly fachowo przez wlasne stuzby lesne i partycypowaly w ko-
sztach, zaleznie od ogélnospolecznego znaczenia danej inwestycji. Sens takiego postepo-
wania stanowil istotne treci zapiséw w odnosnych ustawach centralnych (federalnych) i
kantonalnych.
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Od 1991 roku obowigzuje w Szwajcarii nowa krajowa ustawa o lasach, Naturalna rzecza
jest, Ze zawiera ona postulaty na ogét wptywowych politycznie ugrupowan proekologicz-
nych (13). Poniewaz ten nowy nurt dotyczy na ogét pryncypiéw i odznacza si¢ mala
gotowoscia do kompromis6w, w nowej ustawie ramowej brakuje w zasadzie klarownej
syntezy w sprawach ogélnych. Znalazlo si¢ natomiast wiele zapiséw regulujacych przy-
padki szczegblne (1). Tak wigc w miejsce dotychczasowych 52 paragraféw w nowej
ustawie konieczne byly az 151, aby praktycznie taka sama merytorycznie tre§¢ sformuto-
wac na nowo lub uzupetnié. Tego typu rewizje ustaw nie wplywaja korzystnie na zaintere-
sowanie i wzrost inicjatywy nizszych jednostek w hierarchii administracyjnej. Stoja one
takze w sprzecznosci z 0og6lng zasada wzajemnej pomocy, dzieki ktérej osiagnigto tak wiele
w przeszlosci.

Nowe sukcesy w demokratycznym spoteczenistwie moga zapewnié dziatania majace na
celu u§wiadomienie wspétodpowiedzialnosci obywateli. Znany biolog niemiecki (11)
zaleca w tym wzgledzie "w miejsce przesadnej szczegélowosci regul prawnych wzmoc-
nienie samoregulacji ekologicznej". Uwaza on ideg, ze panstwo bedzie wszg¢dzie i o kazde)
porze gwarantem dla przestrzegania obowiazujacych ustaw w zakresie ochrony Srodowiska
za catkowitg iluzj¢ spokrewniona ponadto z pojeciem dyktatorskiego panistwa policyjnego.
To dotyczy takze lesnictwa. W niemieckiej ustawie o lasach z 1975 roku postuluje si¢ wigc
na korzys¢ pewnej zdecentralizowanej samoregulacji o wspieranie i utrzymanie "lesnictwa
funkcjonujacego zgodnie z przepisami” (10).

Istota gospodarki lesnej jest zachowanie ciaglosci okreslonych dziatad wynikajacych ze
sformutowanych cel6w. Konkretne decyzje w tych sprawach moga by¢ podejmowane tylko
w spos6b zdecentralizowany, stosownie do istniejacych warunk6éw i specyfiki danej jed-
nostki. Wymaga to stalej konkretyzacji i relatywizacji w ocenie miejscowych funkcji lasu.
Stopieri wypetnienia tych funkcji nie jest w rzeczywistosci nieograniczony. Niekiedy
konieczne jest nawet wylaczenie ktérej§ z nich. Dotyczy to na przyklad "niszczonych w
wyniku rekreacji" laséw w strefach podmiejskich, ale takze tworzenia rezerwatéw i park6w
wykluczajacych gospodarke lesna na pewnym obszarze w wyniku jego wywlaszczenia,
sprzedazy, dzierzawy lub darowizny. Sa wystarczajace przesianki ku temu, by sadzic, ze
tego typu przestanki w przysztosci beda sie nasilac.

W Szwajcarii sprawa od dawna znana i potwierdzona wynikami inwentaryzacji wielkoob-
szarowej jest, ze w wielu lasach polozonych w terenie gérskim, od wielu lat nie prowadzi
si¢ zadnej gospodarki mimo oferowanej ich wiascicielom pomocy finansowej. Zasadnicza
przyczyna wynika z deficytowosci gospodarowania w tym terenie. Sklada si¢ na to szereg
spraw, m.in. ceny na drewno nie sa obj¢te zadng forma ochrony, jak t0 ma miejsce w
przypadku innych produkt6w, za$ koszty wiasne sa wysokie, bo ze wzgledu na trudny teren
mechanizacja prac jest praktycznie niemozliwa. Proby petnej mechanizacji podejmowane
s3 natomiast w Szwajcarii na pozostatym obszarze. Uwaza sig, Ze obecnie moze to by¢
jedyne realne wyjscie z trudnej sytuacji finansowej. Pytanie jak dalece mechanizacja bedzie
sensowna w lesie przergbowym czy z rebniami cz¢éciowymi i w ogéle przy preferowaniu
tzw. "naturalnego kierunku hodowli lasu" pozostaje na razie bez odpowiedzi. Sytuacja w
krajach péinocnej Europy wydaje si¢ byé w tym zakresie tatwiejsza. Lasy na tych terenach
sa z natury ubozsze pod wzgledem skiadu gatunkowego, bardziej jednorodne, zwykle
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jednopietrowe. Ich uzytkowanie moze by¢ racjonalne i zgodne z prawami przyrody, takze
przy zastosowaniu pelnej mechanizacji.

Odnos$nie cen na drewno, nalezy wkrétce oczekiwaé na rynku europejskim duzych zmian.
Byc¢ moze sa to oznaki takiego samego przewrotu socjalnego, gospodarczego i techniczne-
go jaki Europa przezyta po rewolucji francuskiej. W gospodarce wolnorynkowej bedzie ze
skutkami tych przeobrazen skonfrontowane takze drzewnictwo (1). Scentralizowane les-
nictwo musi w tej sytuacji wkrétce potwierdzi¢ swa skuteczno$é. Co stanie si¢ jednak z
realizacja idei trwatosci?

"Le$nictwo respektujace zasadg trwatosci - wskazGwka na przysztosé ale bez przysztosci?”.
Takie pytanie formutuje w swoim wnikliwym referacie Janssen (4) uwazajac, ze le$nictwo
jako dziedzina gospodarki nie moze ze swej pozycji zrezygnowad. Przejéciowe trudnosci
powinny by¢ przezwycig¢zone dzigki pomocy paristwa i spoteczeristwa. W podsumowaniu
nalezy stwierdzic, Zze w le$nictwie europejskim hasto "Powr6t do natury” jest realizowane.
Musi si¢ jednak jeszcze okazac, czy w przyszlosci bedzie to zgodne z hastem "Naprzéd z
rozsadkiem".

Z tego powodu nikt nie moze jednak traci¢ nadziei, lecz pelen niezachwianej wiary dziata¢
na rzecz wprowadzenia idei trwatoSci w zycie. Warto zapewne przypomnie¢ w tym
momencie greckiego filozofa Heraklita, ktéry przed 2500 laty obwiescit §wiatu "Pantarhei”
(wszystko ptynie)! A wigc nic nie jest bardziej trwale jak zmiana!

Ttumaczyt Edward Stepieri
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