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Lasy bieszczadzkie,
ich stan i kierunki zagospodarowania

Forests of Bieszczady Region — Their Condition
and Tendencies of Forest Management

Wprowadzenie

woiste cechy i znaczenie bieszczadzkich laséw sprawily iz projekt delimitacji obsza-

réw lesnych w gospodarce przestrzennej kraju zalicza przyrodniczo-lesna Dzielnice
Bieszczad6éw do grupy tzw. lesnych obszaréw funkcjonalnych (Lonkiewicz 1993). Zgodnie
z zalozeniami projektu stanowi ona jedna z osiemnastu podstawowych jednostek tej rangi,
ktére wyrézniono na terenie Polski ze wzgledu na nastgpujace kryteria: wysoki stopien
lesistosci, wystepowanie duzych komplekséw lesnych, znaczenie funkcji ochronnych
laséw oraz wspdlnote wiodacych probleméw gospodarczo-przyrodniczych. Bieszczadzki
mezoregion lesny odpowiada w pelni stawianym warunkom. Rozlegty, wzglednie jedno-
rodny krajobrazowo obszar terytorialny cechuje si¢ duzym udziatem lasow (powyzej 70%),
ktére z racji wielorakich funkcji ochronnych i wysokich waloréw przyrodniczych petnia w
tym regionie podstawowa role w ksztaltowaniu Srodowiska.

Przyrodnicze i krajobrazowe walory Bieszczad6w sa powszechnie uznane totez jedynie dla
przypomnienia warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na szczegdlne cechy miejscowe]
przyrody, ktére stanowia o odrebnosci tego masywu gorskiego i uzasadniaja koniecznosc
ochrony tych cennych débr natury. Do takich nalezy niewatpliwie brak pigtra gérnoreglo-
wych laséw $§wierkowych. Gérna granicg lasu tworza buczyny i lasy jaworowe na wyso-
koéci okoto 1150-1200 m npm, powyzej ktérych wyksztatca si¢ pietro potoninowe odpo-
wiadajace po czgsci pigtru kosodrzewiny a czesciowo pigtru alpejskiemu. Potoniny stano-
wia swoista ceche Karpat Wschodnich, gdyz nie wystepuja w innych czesSciach tego
laricucha goérskiego (Zarzycki 1963, Michalik 1992). Do osobliwosci regionu nalezy
ponadto wielos¢ zbiorowisk lesnych z endemicznym dla Karpat Wschodnich zbiorowi-
skiem z olsza zielona wystepujacym na terenie Polski jedynie w wyzszych potozeniach
Bieszczadéw (Denisiuk 1992) a takze wschodniokarpacka jaworzyna ziotoroslowa, oraz
krzywulcowym podzespotem buczyny karpackiej (Michalik 1993). O wyjatkowosci Bie-
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szczadéw $wiadczy ponadto réznorodnos¢ nielesnych zespotéw roslinnych przewaznie
lakowych, torfowiskowych i ziotoroslowych (Denisiuk 1992, Winnicki 1993) jak réwniez
gatunkowe bogactwo flory (Zemanek 1993) i fauny (Gtowacinski 1993) zwiazane z
potozeniem Bieszczad6w na styku dwéch duzych jednostek fitogeograficznych tzn. Karpat
Wschodnich i Zachodnich. Na wielo$¢ gatunkéw wpltywa takze morfologiczne zréznico-
wanie terenu ze znacznymi deniwelacjami siggajacymi 750-800 m oraz mozaikowa rézno-
rodno$¢ mikrosiedlisk od wilgotnych, podmoktych, torfowiskowych az po potoniny i
wychodnie skalne (Zemanek 1993).

Masyw Bieszczadéw posiada niezwykle korzystne warunki do rozwoju zasobnych wielo-
gatunkowych i wielogeneracyjnych laséw. Sklada si¢ na to odpowiedni klimat, zyzne
gorskie gleby, polozenie regionu w zasiggu naturalnego wystgpowania buka, jodty i
Swierka, gtéwnych dla Karpat gatunkéw drzew lesnych oraz jesiona, jaworu i wiaza,
cennych domieszek drzewiastych o duzym znaczeniu biocenotycznym i gospodarczym.

W gospodarczej historii Bieszczadéw naturalne uwarunkowania rozwoju laséw nie byty
jednakze dostatecznie doceniane i respektowane, co doprowadzito do znacznego zubozenia
zaréwno gatunkowej jak i pigtrowej struktury drzewostanéw. Dotyczy to przede wszystkim
nizszych, dostepniejszych fragmentéw terenu, ktére stanowily tatwiejsze Zrédto pozyska-
nia cennego surowca drzewnego, szczegdlnie bukowego i jodtowego.

Intensywne zmiany substancji lesnej wiaza si¢ zwlaszcza z pierwsza potowa XX wieku
kiedy to bieszczadzkie lasy zostaly przeciete licznymi trasami kolejek lesnych utatwiaja-
cymi organizacj¢ i wykonanie wielkopowierzchniowych zr¢gbéw zupeilnych zalesianych
nastgpnie mato stabilnymi monokulturami Swierkowymi. Kolejne przeobrazenia przynio-
sty lata powojenne. W tym czasie w pejzaz bieszczadzki wkomponowatly sie nowe, rozlegle
obszarowo sosnowe, olchowe i §wierkowe samosiewy i zalesienia na gruntach porolnych
opustoszatych po przesiedlericzej akcji Wista (Zarzycki 1963). Zwigkszeniu lesistosci
terenu nie towarzyszyla nalezna troska o zachowanie i rekonstrukcj¢ zasobéw lesnych o
postaci zblizonych do naturalnych wzorcé6w dawnej puszczy karpackiej. Okresowe, nad-
mierne uzytkowanie i na ogél nie dostosowane do ekologii jodly i buka rodzaje rebni dalece
Ofibiegaly od naturalnych procesow lasotwoérczych grozac naruszeniem a nawet zniszcze-
niem trwatosci swoistych dla Bieszczadéw ekosystemow lesnych. Sytuacja budzita niepo-
kéj wielu znawcéw bieszczadzkiej przyrody totez od wielu lat czyniono starania o objecie
konserwatorska ochrona najcenniejszych przyrodniczo rejonéw. Efektem dzialari byto
utworzenie wielu rezerwatéw przyrody a w roku 1973 Bieszczadzkiego Parku Narodowe-
g0, ktéry poszerzony w r. 1992 do pow. 27064 ha stanowi wraz z dwoma powotanymi w
1992 r. parkami krajobrazowymi (Szafrariski 1993) polska czesé tréjpanstwowego Mig-
dzynarodowego Rezerwatu Biosfery.

Akty prawne nadajace calemu obszarowi Rezerwatu Biosfery wysoka przyrodnicza range
Styvarzajq dogodne warunki do realizacji cel6w prawidtowej ochrony unikalnych wartosci
B‘leszczadéw. Skutecznosc¢ dziatan wymaga jednakze ujednolicenia sposobéw prowadze-
nia lasu na calym obszarze Dzielnicy bez wzgledu na: rodzaj wlasnosci i zaszlosci
gospodarcze.
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Wielkos¢ i struktura zasobow lesnych

Materialy, jakie wykorzystano do oceny stanu zasobéw lesnych pochodza z Regionalne;j
Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krosnie i1 dotycza obszaréw lesnych przez t¢ Dyrekcije
administrowanych. Udostepnione zestawienia to zaktualizowane na dzien 1 stycznia 1994
roku tabele klas wieku szesciu bieszczadzkich nadlesnictw tj.: Baligrodu, Cisnej, Koman-
czy, Lutowisk, Stuposian i Wetliny, obejmujacych taczna powierzchni¢ 83 716 ha gruntéw
lesnych zalesionych. Mimo rozleglego obszaru taczy te obiekty podobieristwo warunkéw
siedliskowych i dotychczasowego sposobu zagospodarowania, co umozliwilo zestawienie
informacji z szesciu nadlesnictw w jedna tabel¢ zbiorcza (tab.). Jest to poszerzona o tzw.
klas¢ odnowienia (KO) tabela klas wieku odwzorowujaca posta¢ gospodarstwa lesnego
prowadzonego sposobem przer¢bowo-zrgbowym, w ktérym stosowano rebni¢ czgsSciowa
z okresem odnowienia nie dluzszym niz trzydziestoletni. Rezultatem takiego postgpowania
jest wystgpowanie drzewostanow zaliczonych do jednej z dwu kategorii a mianowicie:
kategorii A tj. drzewostanéw dwugeneracyjnych, w ktérych pod okapem drzewostanu
wystepuje warstwa mlodego pokoleniaikategorii B tj. drzewostan6w jednowiekowych bez
odnowienia grupowanych w dziesigcioletnie klasy wieku. W tabeli podano taczny obszar
lesnych gruntéw zalesionych i ogélny zapas drzewostanow z podziatem kazdej z tych dwu
wielkoséci ze wzgledu na gatunek panujacy oraz przynaleznos¢ do kategorii A lub B i
odpowiedniej klasy wieku.

Schematyczny, uproszczony spos6b opisu lesnej rzeczywistosci, jaki tradycyjnie przedsta-
wia sie w tabelach klas wieku, nie ujawnia peinej informacji o zlozonej postaci laséw
gorskich. W tym systemie zapisu nie wyrdznia si¢ w tabeli drzewostanéw o strukturze
ré6znowiekowej a o przydziale drzewostanu do okreslonej klasy wieku decyduje wiek
gérnego pietra. Niepelna jest takze wiedza o strukturze gatunkowej. Zestawienie tabeli
zaréwno wg gatunkéw panujacych jak i wg udzialow rzeczywistych nie oddaje wiernie
gatunkowego ztozenia drzewostanéw. Pod nazwa gatunku panujacego kryja si¢ bowiem
nie tylko drzewostany lite, jednogatunkowe, ale takze i drzewostany mieszane, wieloga-
tunkowe, ktére z reguly wykazuja o wiele bardziej ztozona postac. Mimo tych zastrzezen
tabela klas wieku stanowi dotychczas jedyne zZrédlo syntetycznej wiedzy o wielkosci i
strukturze zasobow lesnych.

Zestawione w tabelach wielkosci sa liczbowym $wiadectwem gospodarczej historii regio-
nu. Na podstawie gatunkowej i wiekowej struktury zasobow daje si¢ tu wyr6znic¢ dwie
zasadniczo rézne grupy drzewostanéw. Pierwsza stanowia lasy z gatunkiem panujacym
wlasciwym dla dominujacego w regionie siedliska lasu gér.skiego (LG); natomiast do
drugiej zaliczy¢ nalezy drzewostany o niezgodnych z siedliskiem sktadach gatunkowych.

Grupa pierwsza to przede wszystkim drzewostany z panujacym bukiem lub jodia. Zajmuja
one tacznie 48 076 ha tj 57,4% catkowitej powierzchni obiektu (ryc. 1). Lasy bukowe sa
na tym terenie zjawiskiem o wiele czestszym i pokrywaja obszar 31 659 ha (37,8%) tj
prawie dwukrotnie wigcej niz lasy z dominacja jodty, na ktére przypada 16 417 ha a wigc
19,6% ogdlnego arealu gruntow zalesionych. Obydwie kategorie gatunkowe posiadaja
zblizony rozklad drzewostanow ze wzgledu na strukturg wiekowa. W obydwu przypadkach
na drzewostany mliode przypada niewielka powierzchnia. Jest to szczegblnie wyrazne w
buczynach, gdzie na drzewostany do lat szeSédziesieciu przypada tacznie jedynie 5,8%
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RYC. 1. Sktad gatunkowy drzewostanéw bieszczadzkich

catkowitego obszaru tej kategorii gatunkowej. Na uwage zastuguje natomiast wysoki udziat
(32,5%) drzewostan6éw w klasie odnowienia, a wigc drzewostanow z wysoce zaawansowa-
nym procesem odnowienia podokapowego. W jedlinach sytuacja jest bardzo podobna,
udzial drzewostan6éw dwugeneracyjnych jest nawet nieco wyzszy 1 wynosi 35,4%. Zwraca
ponadto uwage duzy udziat drzewostanéw dojrzatych VIi VII klasy wieku bez odnowienia.
W jedlinach jest ich 29,8% a w buczynach 21,7% tacznej powierzchni kazdej z tych dwu
kategorii gatunkowych. Specyficzna struktura wiekowa i wyjatkowo korzystne warunki do
hodowli jodly i buka sprawily, ze lasy z dominacja tych dwu gatunkéw charakteryzuja sig
stosunkowo wysoka i bardzo zblizona zasobnoscia, ktéra wynosi 316 m3/1ha dla laséw
jodtowych 1312 m>/ 1ha dla laséw bukowych. Zjawiskiem interesujacym jest stosunkowo
niewielka zmiennos¢ rozktadu jedlin i buczyn w poszczegdélnych nadlesnictwach (ryc. 2).
Od zarysowanego dla regionu sredniego obrazu laséw z dominacja tych gatunkéw odbie-
gaja znaczaco jedynie nadlesnictwa Cisna i Lutowiska, w ktérych udziat tej grupy drzewo-
stanéw wynosi odpowiednio70,6% oraz 45,2% powierzchni lesnej.

Grupe druga tworza drzewostany o sktadzie gatunkowym nie dostosowanym do warunkow
siedliska. Sa to z reguly milode, jednowiekowe lasy sosnowe, Swierkowe lub olszyny
wprowadzone po wojnie na grunty porolne i w mniejszym stopniu lite, starsze §wierczyny
pochodzace ze sztucznych odnowien na zr¢bach zupeilnych. Ta grupa drzewostanéw
stanowi charakterystyczna ceche laséw bieszczadzkich. Zajmuje tacznie 34 506 ha tj az
41% obszaru regionu. Zwraca uwage stosunkowo réwnomierne ich rozmieszczenie. Wy-
stepuja we wszystkich nadlesnictwach a ich udzial powierzchniowy miesci si¢ w zakresie
0d 28% w nadle$nictwie Cisna do 54% w nadlesnictwie Lutowiska. W pozostatych czterech
- udzial powierzchniowy jest bardzo bliski 40% tj wartosci Sredniej dla regionu. Nierow-
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nomierna jest natomiast przestrzenna struktura gatunkowa. Drzewostany sosnowe koncen-
truja si¢ przede wszystkim w Komariczy i Baligrodzie, §wierczyny w Cisnej, Stuposianach
1 Wetlinie, olszyny wystepuja najczesciej w Lutowiskach, gdzie zajmuja az 7612 hatj41%
catlego obszaru nadlesnictwa. Lasy olchowe spotyka si¢ natomiast rzadko w Cisnej i
Komariczy, gdzie przypada na nie odpowiednio 9 i 6% powierzchni. Wyrazem rozpocze-
tego procesu przebudowy drzewostanéw niedostosowanych do siedlisk jest znaczacy
procent powierzchni klasy odnowienia, do ktérej zaliczono 18% sosnin, 11% $wierczyn i
50% drzewostan6w olchowych. Zasobnos¢ laséw zaliczonych do omawianej grupy nie
nalezy do wysokich. Srednia dla so$nin wynosi 117 m>/1ha, dla Swierczyn 149 m~/lha i
dla olszyn 122 m>/1ha. WyraZnie wyzsza zasobnos¢ §wierczyn wynika z odmiennej ich
struktury wiekowej. W tej kategorii gatunkowej znajduja si¢ bowiem drzewostany wszy-
stkich klas wieku od I az do VII. Przy takim rozktadzie srednia zasobnos¢ 149 m>/1ha uznaé
nalezy za niska §wiadczacg o spadku zywotnosci tego gatunku.

Krétka charakterystyka wybranych cech szesciu bieszczadzkich nadlesnictw paristwowych
potwierdza tez¢ o wzglednej jednorodnosci szaty lesnej catego regionu. Z przedstawionych
danych wynika ponadto wyrazna rozbieznos¢ ogélnego stanu laséw z warunkami siedlisk,
korzystnych do hodowli wielogatunkowych i wielogeneracyjnych drzewostanéw jodlowo-
bukowych.

Kierunki zagospodarowania

Zarysowane we wstepie unikalne cechy bieszczadzkiej przyrody a zwtaszcza dominujacej
w pejzazu swoistej szaty leSnej, uzasadniajag w peini koniecznos¢ jej ochrony nie tylko w
granicach parku ale w calym masywie Bieszczadéw. Konsekwencja takiego stwierdzenia
jest bezwzgledne podporzadkowanie wszelkich dziatan gospodarczych w lasach panstwo-
wych nadrzednym planom zagospodarowania przestrzennego, uwzgledniajacych ochronne
cele Parku i Srodowiskotwoércza ponadregionalna rolg laséw.

Wzgledna jednorodnosc bieszczadzkiego krajobrazu, podobne warunki siedliskowe 1 doty-
chczasowe sposoby zagospodarowania stanowig korzystne okolicznosci opracowania jed-
nolitych, kompleksowych zasad prowadzenia gospodarki lesnej w calym regionie. Z
przyrodniczego punktu widzenia powinny to by¢ metody czerpiace wzory z naturalnycb
proceséw lasotworczych okreslane w lesnictwie mianem naturalnego kierunku hodowlf
lasu, ktérego cele i zasady prowadzenia zdefiniowat prof. Edward Chodzicki (Chodzicki
1961). W udoskonalonym postgpowaniu hodowlanym szczegd6lna rolg petnia w tym przy-
padku dtugookresowe rebnie stopniowe i cigcia pielggnacyjne, ktorych istota jest pieleg-
nowanie lesnego zapasu, jego sktadu gatunkowego, jakosci i struktury. Przy okazji cieC
tego rodzaju pozyskuje si¢ plon, inicjuje naturalne odnowienie i ksztattuje warunki jego
rozwoju. Taki spos6b postgpowania wywiera olbrzymi wplyw na realizacj¢ zasady trwa-
losci szaty lesnej oraz na estetyczny i mozliwie naturalny wyglad lasu. Pozwala przy tym
maksymalnie godzi¢ funkcje ochrony i pielggnacji szaty lesnej z produkcyjnymi funkcjami
cie€ a przez dzialania selekcyjne umozliwia takze podnoszenie produkcyjnosci lasu.

Wdrozenie naturalnego kierunku hodowli lasu wymaga jednak odpowiednich prac wste-
pnych umozliwiajacych zgodnie z ta idea rozpoznanie obecnego stanu lasu, jego funkcji 1
wlasciwych, zindywidualizowanych form postepowania hodowlanego. Podstawe dziatan
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stanowi¢ powinno szczegélowe rozpoznanie siedlisk z wyr6znieniem, skartowaniem i
ocena warunkéw mikrosiedliskowych jako podbudowy ksztaltowania biologicznej r6zno-
rodnosci ekosysteméw lesnych. Jest to etap niezwykle wazny, umozliwia bowiem oceng
stopnia zgodnosci aktualnego stanu lasu z potencjalnymi mozliwosciami siedlisk wyrazo-
nymi za pomoca odpowiednich wzorc6w potencjalrej roslinnosci naturalnej lub docelowe-
go sktadu gatunkowego. Jest to zatem jeden z zasadniczych czynnikow przyrodniczej
waloryzacji las6w klasyfikujacej ekosystemy lesne ze wzgledu na ich podobienstwo do
wzorc6éw natury. Przy zastosowaniu prostej, trzystopniowej skali ocen lasy bieszczadzkie
daja si¢ podzieli¢ na trzy zasadnicze grupy ( gospodarstwa):

(O Lasy o sktadzie gatunkowym zgodnym z siedliskiem, utozsamiane w dziataniach
gospodarczych z lasami naturalnymi (gospodarstwo laséw naturalnych)

(0 Lasy o sktadzie gatunkowym czgsciowo zgodnym z siedliskiem, a wigc tzw. lasy
znieksztalcone (gospodarstwo laséw znieksztalconych);

(O Lasy o sktadzie gatunkowym niezgodnym z siedliskiem, na ogét pelniace rolg
przedplonéw (gospodarstwo przebudowy).

W kazdej z tych grup wystapi¢ moga drzewostany o ré6znych typach struktur: od prostych
jednopietrowych i jednowiekowych az do ztozonych ré6znowiekowych. Te¢ réznorodnosé
postaci lasu najpetniej wyrazaja nazwy rozwojowych faz drzewostanu tj.: inicjalna, opty-
malna, terminalna lub przedplonowa. Do fazy inicjalnej zalicza si¢ najmtodsze czg¢sci
Jednostek kontrolnych o charakterze upraw i mtodnik6éw, nie wykazujace miazszosci. Faza
optymalna obejmuje cz¢sci jednostek kontrolnych o wysokiej liczbie drzew, o niewielkiej
lub Sredniej zasobnosci, odznaczajace si¢ natomiast wysokim dynamicznym przyrostem.
Do fazy terminalnej zalicza si¢ pozostate czgsci jednostek kontrolnych o niewielkiej liczbie
drzew duzych wymiaréw, wysokiej zasobnosci i niskim przyroscie, w ktérych zachodza
procesy odnowieniowe i silnego wydzielania si¢ drzew. Kazda z nich wydzielona w ramach
grupy gatunkowej i oddziatu (jednostki kontrolnej) stanowi podstawowa jednostke ewiden-
cji i planowania. Jako indywidualne jednostki ewidencji i planowania traktuje si¢ ponadto
fragmenty oddzialéw o ztozeniu ré6znowiekowym odpowiadajace strukturg tzw. lasom
przer¢gbowym.

Poza nazwa fazy rozwoju, kazdej jednostce ewidencji przypisuje si¢ ponadto nazweg
kategorii sktadu gatunkowego, ustalana w nastepujacy sposéb:

a Zajednogatunkowe (lite) uwaza si¢ te partie lasu, w ktérych gatunki domieszkowe
stanowia mniej niz 20 % og6lnej miazszosci lub mniej niz 20 % w ogdblnej liczbie
drzew w fazie inicjalnej. Nazwe kategorii tworzy si¢ od nazwy gatunku gtéwnego
np. jedlina, buczyna, Swierczyna itp.

O Zza wielogatunkowe uwaza si¢ te partie lasu, w ktérych gatunki domieszkowe
stanowia wigcej niz 20 % miazszosci lub liczby drzew w fazie inicjalnej. Nazwa
kategorii zawiera wtedy okreslenie wielogatunkowa i dalej nazwe gatunku o
najwigkszym udziale np. wielogatunkowa buczyna itp.

J Dla tych fragmentéw lasu, w ktérych wystepuja dwa gatunki o zblizonym udziale
(np 5; 5 lub 6; 4) tworzy si¢ nazwg ztozona np. jedlino-buczyna.
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Kombinacja tych dwu cech tj. zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem oraz rozwojo-
wej fazy drzewostanu wraz z ocena stopnia zageszczenia pietra drzew i mtodego pokolenia
moze by¢ uznana za miarodajna ocen¢ hodowlanych potrzeb wyr6znionych grup drzewo-
stanowych (gospodarstw). Mozna te potrzeby okresli¢ najogélniej nastepujaco:

(0 W lasach o skladzie gatunkowym zgodnym z siedliskiem (gospodarstwo laséw
naturalnych) dziatania lesnika zmierza¢ powinny do pielggnacji i ochrony zasta-
nego dobra. Wszelkie zabiegi pielggnacyjne ksztalttowaé maja wlasciwa strukture
lasu a pozyskanie plonu jest tu niejako ubocznym produktem permanentnej
pielegnacji zasob6w leSnych z zastosowaniem rebni stopniowych udoskonalonych
w fazach terminalnych 1 rebni ciaglych pielegnacyjnych w drzewostanach o
strukturze przergbowej, ktére zapewniaja trwalos¢ i wizualng atrakcyjnos¢ szaty
lesnej.

0 W lasach o skladzie gatunkowym czg¢sciowo zgodnym z siedliskiem (gospodar-
stwo laséw znieksztalconych) celem lesnika winna by¢ dlugofalowa restytucja
substancji lesnej. Zabiegi piel¢gnacyjne prowadzi¢ maja do przywracania sktadu
gatunkowego i struktury lasu wtasciwej dla okreslonych warunkéw siedliska. W
tym przypadku najwlasciwszym narzedziem realizacji postawionych celé6w beda,
poza odpowiednimi zabiegami pielggnacyjnymi w fazie inicjalnej i optymalnej,
rézne formy rebni stopniowych udoskonalonych z dlugimi (powyzej 40-letnimi)
okresami odnowieniowymi, jakie inicjowac si¢ winno w drzewostanach dojrze-
wajacych.

(0 W lasach o sktadzie gatunkowym niezgodnym z siedliskiem (gospodarstwo prze-
budowy) prowadzi¢ si¢ winno przebudowe drzewostanéw. Do wykonania tego
zadania stosuje si¢ rozlozone w czasie cigcia przeksztalceniowe z indywidualnym
dostosowaniem dlugosci okres6w przebudowy i sposobu cig¢ do witasciwosci
siedliska i sktadu gatunkowego drzewostanow.

Kazdej ingerencji w substancje¢ lesna towarzyszyc¢ musi nalezna troska o wlasciwy przebieg
procesu odnowienia uwzgledniajaca utrzymanie i pielggnowanie bior6znorodnosci gatun-
kowej ekosysteméw a nie tylko warstwy drzewiastej. Przy niedostatecznym rozwoju
samosiewdw, za korzystniejszy sposOb uzupelnien nalezy uznac siew a nie sadzenie.
Materiat do reprodukcji pochodzi¢ powinien z lokalnych ekotypéw, a w pracach odnowie-
niowych i pielegnacyjnych inicjowac si¢ winno i popiera¢ kgpowe formy zmieszania.

Nieco odmienne zasady prowadzenia lasu dotycza terenéw, ktére z racji waloréw krajo-
brazowychi wypoczynkowych zostaly w planachregionalnych wyznaczone do udostepnie-
nia i turystycznego zagospodarowania. Nie miejsce tu, aby te zasady szczegélowo oma-
wiaé, warto jedynie wspomnie¢, ze pielegnowanie i ksztaltowanie lasu jako elementu
pickna krajobrazu wymaga dziatan kompleksowych, taczacych wizj¢ architekta z wielora-
kimi funkcjami, jakie lasom godzic¢ przychodzi.

Na zakoniczenie dodacé nalezy, ze stosowanie zblizonych do naturalnych zasad postepowa-
nia, owocujace bogactwem form postaci lasu i zr6znicowaniem dynamiki proceséw laso-
twérczych, wymaga okresowe) systematycznej kontroli zmian zasobéw lesnych. Wiary-
godno$é oceny stanu i zachodzacych w lesie przemian osiagna¢ mozna wéweczas, gdy
uzyskane do poréwnaii i analiz informacje z lasu beda metodycznie jednolite i pochodzi¢
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beda tylko z pomiaru, a nie subiektywnego nieporéwnywalnego szacunku taksatora. Ze
znanych i mozliwych do wdrozenia metod, wymogi takie spelnia statystyczno-matematy-
czny system inwentaryzacji i kontroli lasu. Mozliwos¢ poré6wnywania kolejnych inwenta-
ryzacji i wnioskowania o dynamice zachodzacych przemian uzyskuje si¢ dzigki zastoso-
waniu statych kotowych powierzchni prébnych odpowiednio do celéw kontroli przystoso-
wanych. Pozornie wysoki koszt wdrozenia tego systemu stanowi na dluzsza mete optacalna
inwestycje umozliwiajaca rzetelne badanie przebiegu proceséw lasotwérczych, formuto-
wanie zindywidualizowanych zadani gospodarczych i §ledzenie efektéw ingerencji czio-
wieka w skomplikowana budoweg ekosysteméw lesnych.
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