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Analiza geobotaniczna murszow i torfow w mikroskopie zwyklym

i elektronowym, skaningowym

Wstep

Powszechnie przyjeta metoda w anali-
zie geobotanicznej torfow jest metoda mi-
kroskopowa wykonana w zwyklym mikro-
skopie. Przy powigkszeniu 100 x, na pod-
stawie rozpoznawalnych szczatkGw ro§lin-
nych oraz humusu, mozna z duza doklad-
noScia okresli€ pod mikroskopem najwaz-
niejsze wlasciwos$ci geobotaniczne torféw,
tj. rodzaj, gatunek i stopiefi rozktadu torféw
(3). Jak wiadomo, ww. cechy w istotny
spos6b wptywaja na produktywno$¢ gleb
torfowych oraz na warto$§¢ ogrodnicza tor-
fow uzywanych w produkcji szklarniowej
(1,2, 4).

Oznaczenia mikroskopowe przy uzyciu
mikroskopu (w powigkszeniu 10 x) sa jed-
nakze czg¢sto mato doktadne, spowodowa-
ne silnym rozktadem analizowanych utwo-
réw. Dotyczy to zwtaszcza murszéw torfo-
wych, ktére stanowiac wierzchnia warstwe
uzytkowanych gleb torfowo-murszowych
zawieraja w swej masie wysokie zawarto-
Sci czeSci humusowych utrudniajacych
wiaSciwy odczyt stopnia rozkladu.

Celem niniejszej pracy byto dokonanie
poréwnawczej analizy murszéw itorfGw na
stopiefi rozkladu i gatunek — w zwyktym
mikroskopie oraz w mikroskopie elektro-

nowym, skaningowym — w powig¢kszeniu
100 — 3000 x.

Material i metody badan

Do analiz wykorzystano préby mur-
szow i torféw pobranych z dwéch gieboko-
§ci: 0-17 cm (mursz) i 50-65 cm (torf) z
dwoch siedlisk glebowych stanowiacych
region torfowisk biebrzaniskich. Wytypo-
wane do badan préby murszéw i torféw
r6znia si¢ mi¢dzy soba, przede wszystkim
stopniem zmurszenia i rozkladu. Makro-
skopowo wyr6zniono tam mursze: stabo
(Z1) i Srednio (Z;) przeobrazone oraz torfy
stabo (R1) i §rednio (R) rozlozone (tab. 1).

Analizy mursz6w i torféw na stopieri
rozktadu i gatunek wykonano metodg mi-
kroskopowa: w zwyklym mikroskopie
(przy powigkszeniu 100 x) oraz w mikro-
skopie elektronowym, skaningowym
(JSM-35, firmy JOEL przy napi¢ciu 20kV;
stosowano w nim powigkszenia od 100 do
3000 x), analizy wykonano w pracowni
mikroskopii elektronowej Katedry Fizyki
SGGW.
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TABELA . Mikroskopowa charakterystyka murszow i torféw o stabym i srednim rozktadzie (powigkszenie

100 x)
Préba Warstwa Rodzaj utworu Gatunek Resztki nie-  Sktad botaniczny w %
W cm torfu roztozonych
ro$lin (Ry) 1
stopien roz-
ktadu (H) w %
IM  0-17 mursz z torfu tu- - Rr30 Gramineae 45, Carex sp.30, Me-
rzycowego (torfia- nyanthes trifoliata 5, Alnus gluti-
sty Z1) nosa 20.
1T 50-65 torf mechowisko- turzycowo- H 30 Carex sp.70, Bryales 20, Phrag-
' wy " -mszysty mites communis 5, Eriophorum
angustifolium 2, Menyanthes tri-
: foliata 3.
M 0-17 mursz z torfuol- - Rr 20 Gramineae 40, Carex sp.35, Bry-
chowego ze szcza- ales 7, Alnus glutinosa 10, Salix
tkami turzyc 1 sp.5, Menyanthes trifoliata 3,
trzciny (préchnicz- Phragmites communis +.
ny 7Z3)
2T 50-65 torf olesowy olchowy H 40 Alnus glutinosa 60, Phragmites
communis 30, Carex sp.10.
Wyniki badan wych, jest stopieri rozktadu torfu oraz mur-

Analizowane préby murszéw i torfow
pochodza z dwdch siedlisk, gleb torfowych
o stabym i §rednim stopniu przeobrazenia i
rozkladu (tab. 1). Sa to mursze torfiaste (Z1)
ipréchniczne (Z;). Podmurszowe warstwy
gleby torfowo-murszowej zalegaja rodzaje
torfow: mechowiskowego i olesowego o
stabym (R;) i §rednim (R7) stopniu rozkta-
du. Analiza mikroskopowa mursz6éw i tor-
fow (tab. 1) wskazuje, ze mursze torfiaste
powstaly gléwnie z torféw turzycowisko-
wych badZ mechowiskowych, mursze pré-
chniczne z torféw trzcinowych i turzyco-
wych z udzialem szczatkéw olchy.

Pod warstwa mursz6w torfiastych zale-
gaja gléwnie torfy mechowiskowe, pod
warstwa mursz6w prochnicznych torfy
drzewne (z przewaga szczatk6w olchy).

Istotnym elementem, szczeg6lnie waz-
nym z punktu widzenia wszelkich prze-
mian glebowych, jakie mialy miejsce w
czasie tworzenia gleb torfowo-murszo-

szu. Zakwalifikowanie utwor6w glebo-
wych do jednego z rodzaju mursz6w (tab.
1) wiaze si¢ wyraZnie ze stopniem rozkla-
du. Mursz torfiasty (1M) jest stosunkowo
najstabiej roztozony, mursz préchniczny
(2M) charakteryzuje si¢ Srednim rozkla-
dem.

O stopniu rozktadu murszu, poza wy-
stgpowaniem bezpostaciowego humusu,
$wiadcza réwniez iloSci rozpoznawalnych
(pod mikroskopem) nieroztoZonych szczat-
kéw roslin (R;), ktérych procentowo jest
wiecej w murszu stabo roztozonym (Rr30)
niz w §rednio roztozonym (R;20). -

Wytypowane do analizy mikroskopo-
wej (w mikroskopie elektronowym, skanin-
gowym) préby murszéw i torfow dotycza
siedlisk gleb torfowo-murszowych o sta-
bym i §rednim stopniu przeobrazenia i roz-
ktadu (1M, 1T, 2M, 2T). Z przedstawio-
nych zdje¢ (rys. 1-8) wynika wyraZzny
wplyw proces6w glebowych na mikromor-
fologi¢ poszczeg6lnych czastek utwordw,
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co jest wynikiem zachodzacych proceséw
rozktadowych.

Mikrostruktura powierzchni szczatk6w
ro§linnych wyraZnie réznicuje si¢ w pozio-
mach genetycznych badanych murszéw i
torfow. Daleko posuni¢te procesy rozkla-
dowe glebotwoércze typu biochemicznego
widoczne sa w szczegdlnoSci w murszu
prochnicznym.

Rozpatrujac szczego6towiej, najstabiej
roztozone mursze torfiaste w powigksze-
niach 100, 300, 100013000 x (rys. 1,2, 3, 4)
uksztaltowane z torfu turzycowo-mszyste-
g0 oraz wytworzone gatunki torféw turzy-
cowo-mszystych z ro§linno$ci turzycowe;j i
mszystej stabo roztozonych (rys. 1a, 2a, 3a,
4a) zauwazyC¢ mozna wyrazne podobien-
stwa w poszczegllnych poré6wnywalnych
powigkszeniach. Zar6wno w torfach jaki w
murszach przy powigkszeniach 100 i 300 x
widoczna jest struktura korzeni i klaczy,
przy czym bardziej zauwazalna mikrostru-
ktura szczatk6w roslinnych widoczna jest
w torfach niz w murszach.

Rys. 1. Mursz torfiasty z torfu turzycowo-mszystego
z poziomu 0-17 cm, powigkszenie 100 x

Rys. 2. Mursz tortiasty z torfu turzycowo-mszystego
z poziomu 0-17 cm, powigkszenie 300 x

Rys. 3. Mursz torfiasty z torfu turzycowo-mszystego
z poziomu 0-17 cm, powigkszenie 1000 x
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Rys. 4. Mursz torfiasty z torfu turzycowo-mszystego ~ Rys. 2a. Torf mechowiskowy z torfu turzycowo-
z poziomu 0-17 cm, powigkszenie 3000 x mszystego z poziomu 50-65 cm, powigkszenie 300 x

Rys. la. Torf mechowiskowy z torfu turzycowo-  Rys. 3a. Tort mechowiskowy z torfu turzycowo-
mszystego z poziomu 50-65 cm, powiekszenie 100x ~ mszystego z poziomu 50-65 cm, powickszenie 1000 x
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Rys. 4a. Torf mechowiskowy z tortu turzycowo-
mszystego z poziomu 50-65 cm, powigkszenie 3000 x

W powigkszeniach 1000 i 3000 x r6z-
nice te zanikaja. Resztki zmurszalych
szczatkéw roSlinnych z warstwy wierzch-
niej podobne s3 do szczatkéw roslinnych
warstwy torfowej. W Srednio roztozonych
murszach préchnicznych, uksztattowanych
gtéwnie z torfu olchowego oraz ze szczat-
kéw ro§linnosci trzcinowej i trawiastej (rys.
5, 6,7, 8), mikrostruktura szczatkéw roslin-
nych w wyniku daleko posunietej humifi-
kacji jest wyraZniej rozdrobniona, z zacie-
mnionymi i mniej zaznaczonymi kontura-
mi brzegéw w por6éwnaniu do analizowa-
nych torféw olchowych réwniez z dodat-
kiem szczatk6w trzciny i turzyc, a pocho-
dzacych z warstwy podmurszowej (rys. 5,
6a, 7a, 8a).

Proces humifikacji i rozktadu spowo-
dowal wyrazny zanik struktur analizowa-
nych szczatk6w roSlin. Procesy glebotwor-
cze, w tym gléwnie humifikacyjne przez
biochemiczny rozktad cze$ci anatomicz-
nych szczatkéw roS§linnych, z ktorych
uksztattowaly si¢ utwory, spowodowat wy-
tworzenie si¢ bezpostaciowej masy. Wido-

czne jest to szczeg6lnie przy porownywa-
niu murszow i torféw stabo i silniej rozto-
zonych.

Rys. 5. Mursz prochniczny z torfu olchowego ze
szczatkami trzciny 1 turzyc z poziomu 0-17 cm,
powigkszenie 100 x

Rys. 6. Mursz prochniczy z tortu olchowego ze
szczatkami trzciny 1 turzyc z poziomu 0-17 cm,
powigkszenie 300 x
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Rys. 7. Mursz prochniczny z torfu olchowego ze Rys. 5a. Torf olchowy ze szczatkami trzciny 1 turzyc
szczatkami trzeiny 1 turzyc z poziomu 0-17 cm, po-  z poziomu 50-65 cm, powigkszenie 100 x
wigkszenie 1000 x

Rys. 8. Mursz préchniczny z torfu olchowego ze  Rys. 6a. Torf olchowy ze szczatkami trzciny 1 turzyc
szczatkami trzciny 1 turzyc z poziomu 0-17 cm, z poziomu 50-65 cm, powigkszenie 300 x
powigkszenie 3000 x
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Rys. 7a. Tort olchowy ze szczatkami trzciny i turzyc
z poziomu 50-65 cm, powigkszenie 1000 x

Rys. 8a. Torf olchowy ze szczatkami trzciny i turzyc
z poziomu 50-65 cm, powigkszenie 3000 x

Whioski

1. Analizowane (makroskopowo i mi-
kroskopowo) mursze i torfy okre§lone zo-
staty jako mursze torfiaste (Z;) i pr6chnicz-
ne (Z;). Podmurszowe warstwy zalegaty
torfy mechowiskowe i olesowe, o stopniu
rozkladu stabym (R;) i Srednim (Ry).

2. Analiza mikroskopowa (w mikro-
skopie zwyklym i elektronowym, skanin-
gowym) wykazata widoczne zr6znicowa-
nia w mikromorfologii poszczegélnych
czastek utwor6w glebowych (murszéw i
torfow) jako wynik proceséw rozklado-
wych. Uwidacznia sie to w miare wzrasta-
jacego powigkszania obrazéw 100, 300,
1000 i 3000 x.
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Streszczenie

Przeprowadzono por6wnawcza analize
geobotaniczna mursz6w i torféw na stopien
rozkladu i gatunek w zwyklym mikrosko-
pie oraz w mikroskopie elektronowym,
skaningowym w powiekszeniu 100 —
3000 x.

Analiza wykazata widoczne zréznico-
wania w mikromorfologii poszczeg6lnych
czastek utworéw glebowych (murszéw i
torféw) jako wynik proceséw rozklado-
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wych. Uwidacznia si¢ to w miar¢ wzrasta-
jaeego powigkszenia obrazéw.
Summary

Geobotanical analysis of peat and
muck with use of the normal and electro-

ne-scaning microscope. The geobotanical
analysis of peats and mucks with use of the
normal and elektrone-scaning microscope
was done.

Differences between the weak and
strong decomposed peat and muck were
more distinct under the normal than under
elektrone microscope.
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