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ABSTRACT. The paper reports results of inventory and evaluation of the object “Cyganskie Doly”
located in the area of Szamocin commune. The evaluation included mid-forest ponds, streams and
rivers, wood patches and woodlots. The species composition of vascular plants in the object was
made. The evaluation proved that the object presents high environmental value and can be classi-
fied as important in the aspect of ecological use.
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Wstep

Biologiczna réznorodno$¢ Ziemi decyduje o bogactwie i pigknie przyrody oraz wa-
runkuje przebieg procesow ekologicznych. Wydzielanie obszaréw zawierajacych naj-
cenniejsze ekosystemy jest jednym ze sposobow ochrony przyrody. Dotychczas w Pol-
sce nie przeprowadzono powszechnej inwentaryzacji obiektow zastugujacych na objgcie
ochrong, waznych przyrodniczo. Takim wlasnie obszarem sa ,,Cyganskie Doly” na
terenie gminy Szamocin w wojewodztwie wielkopolskim.

Celem pracy byla inwentaryzacja i waloryzacja przyrodnicza krajobrazu wyzej wy-
mienionego obiektu. Obszar ten jest bogato rzezbiony, urozmaicony licznymi jeziorka-
mi polodowcowymi oraz wawozami i jarami, pokryty réznorodna szatg roslinng — od
zbiorowisk wodnych przez $rodlesne torfowiska przejsciowe do podmoklego lasu bu-
kowo-gradowego.

Badaniami obj¢to nastgpujace elementy krajobrazu: oczka, cieki wodne, zadrzewie-
nia oraz sktad gatunkowy flory naczyniowej. Waloryzacja badanego obiektu pozwolita
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wskaza¢ jego najcenniejsze elementy, wazne pod wzglgdem ekologicznym i przyrodni-

czym.
Obiekt ,,Cyganskie Doly” jest atrakcyjnym miejscem odpoczynku lokalnej spotecz-

nosci.

Material i metoda

Obiekt ,,Cyganskie Doty” znajduje si¢ na wschodnim krancu Szamocina i obejmuje
160,4 ha powierzchni (ryc. 1). Na calym obszarze zinwentaryzowano 115 obiektow, w
tym 10 oczek wodnych, 7 odcinkéw ciekow 1 98 zadrzewien. Dokonano rowniez inwen-
taryzacji sktadu florystycznego roslin naczyniowych na obrzezach laséw, na drogach
lesnych, w fitokompleksach torfowiskowych i takowych oraz na obrzezach zbiornikow

wodnych.

Ryec. 1. Lokalizacja obiektu ,,Cyganskie Doty”
Fig. 1. Location of the object “Cyganskie Doty”
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Badania terenowe przeprowadzono w okresie wegetacji 1999-2000. Prace inwenta-
ryzacyjne i waloryzacj¢ wybranych elementéw krajobrazu oparto na metodyce Essera i
Hiissinga (1992), Meyera (1992) oraz Feldprotokolle... (1988) opracowanej i dostoso-
wanej do warunkéw polskich przez Ilnickiego (1995, 1996, 1998), wykorzystanej w
pracach Ilnickiego i Lewandowskiego (1995 a, 1995 b) (tab. 1). W opracowaniu
uwzgledniono kryteria oceny wartosci ciekdow wodnych na podstawie dziewigciu para-
metrow. Kazda z cech oceniano w skali pigciopunktowej, co pozwolito na obiektywne
dokonanie oceny (w nawiasach podano liczbg punktow).

1) wielko$¢ powierzchni: do 0,5 ha (1), do 0,1 ha (2), do 0,5 ha (3), do 1,0 ha (4),
ponad 1,0 ha (5),

2) stan wody: brak wody lub woda silnie zanieczyszczona (1), zmgtnienie: silne (2),
srednie (3), stabe (4), brak zmg¢tnienia (5),

3) uksztattowanie koryta cieku: nachylenie skarpy ponad 1:1, ciek ptynacy prosto
(1), nachylenie skarpy 1:2 (2), nachylenie skarpy mniejsze niz 1:2 (3), ciek stabo mean-
drujacy (4), ciek silnie meandrujacy (5),

4) wielkos¢ przeptywu: ciek dlugotrwale wysychajacy (1), woda wystepuje (2),
przeptyw znikomy (3), przeptyw przecigtny (4), woda wystepuje stale (5),

5) roslinno$¢: brak roslinnosci (1), ponad 1/2 koryta zajeta przez szuwary (2), ponad
3/4 koryta zajegte przez szuwary i glony (3), stabo urozmaicona (4), urozmaicona (5),

6) gestos¢ drzew na 10 m dtugoscei cieku: brak drzew (1), mniej niz 2 sztuki (2), od 2
do 5 sztuk (3), od 6 do 10 sztuk (4), ponad 10 sztuk (5),

7) pier$nica drzew: ponizej 10 cm (1), 10-20 cm (3), powyzej 20 cm (5),

8) zadarnienie skarpy: brak darni (1), ponizej 30% (2), od 31 do 50% (3); od 51 do
80% (4), ponad 80% (5),

9) uzytki graniczace z ciekiem: grunty orne (1), zadrzewienia pasmowe (2), uzytki
zielone (3), nieuzytki (4), lasy (5).

Tabela 1
Klasyfikacja punktowa analizowanych obiektow
Score of classification of analysed objects
Obiekt Suma punktéw Kategoria naturalnosci
Object Sum of scores Category of naturality
Oczka wodne >23 I
The mid-forest pools 14-23 I
<14 111
Cieki wodne >28 I
Streams and rivers 19-28 II
<19 111
Zadrzewienia >15 I
Wood patches and woodlots 8-15 II
<8 111
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W inwentaryzacji i waloryzacji ekologicznej oczek wodnych brano pod uwagg takie
same parametry jak dla ciekow wodnych (wielko$¢, stan wody, piersnica drzew, uzytki
graniczace z oczkiem) i stosowano taka sama punktacje, a ponadto uwzgledniono:

1) ksztatt: regularny (1), nieregularny (2),

2) uwarunkowania hydrologiczne: oczko catkowicie lub czgsciowo zarosnigte, dhu-
gotrwale wysychajace (1), oczko wysychajace, brak powiazan z siecig hydrograficzna
(2), oczko wysychajace, powiazane z siecia hydrograficzna (3), oczko niewysychajace,
brak powiazan z siecia hydrograficzna (4), oczko niewysychajace, powiazanie z siecia
hydrograficzna (5),

3) ro$linno$¢ zielna: brak roslinnosci (1), na obrzezu trawy, turzyce (2), roslinnosé
plywajaca, podwodna, glony (3), obecny szuwar trzcinowy (4), bogaty sktad gatunkowy
(),

4) zadrzewienia przybrzezne: brak lub ponizej 10% (1), pojedyncze lub grupowe
1-20% (2), zadrzewienia pasmowe lub grupowe 20-50% (3), zwarte zadrzewienia i
krzewy 50-75% (4), zwarte geste ponad 75% (5),

W ocenie zadrzewien przyjgto nastgpujace kryteria ekologiczne:

1) szerokos$¢ zadrzewien 1-2 m (zywoploty, zadrzewienia pasmowe), pojedyncze mto-
de drzewa i krzewy dla grup drzew, drzew i krzewow, krzewow, brak urozmaiconej ro-
§linnosci na skraju lasu, zadrzewienia powierzchniowe i lasy o powierzchni 1000 m?* (1),

2) szerokos¢ zadrzewien pasmowych i zywoptotow 2-4 m, wysoko$¢ w grupie
drzew i krzewéw do 5 m, miode, wystgpuja w jednym rzedzie, zadrzewienia po-
wierzchniowe od 1000 do 1500 m” (2),

3) szeroko$¢ zadrzewien pasmowych i zywoplotow 4-6 m, wysokos¢ w grupie
drzew, krzewow do 10 m, $redni wiek drzewostanu, skraj lasu 1-3-rzgdowy, powierzch-
nia zadrzewien lesnych 1500-2500 m* (3),

4) szeroko$¢ zadrzewien pasmowych i zywoplotow 6-10 m, wysokos¢ drzew, krze-
wow 10-20 m, $rednio stare drzewa, dobrze wyksztalcony podszyt, powierzchnia za-
drzewien i lasow 2500-3750 m? (4),

5) szerokos¢ zadrzewien pasmowych i zywoptotow powyzej 10 m, wysokos¢ w gru-
pie drzew 20-30 m, stare pojedyncze drzewa, skraj lasu wielorzedowy, obszar zadrze-
wienia powierzchniowych laséw 3750-5000 m? (5).

Ponadto uwzgledniono inne cechy, takie jak: urozmaicona linia graniczna, wyste-
powanie na grzbietach widocznych w krajobrazie, ekologiczne znaczenie tacznikow —
warto§¢ wiatrochronna, oddziatywanie na krajobraz, ktore otrzymatly 1 punkt, oraz wy-
stgpowanie starych drzew, krzewow o szczegélnie zaznaczajacym si¢ pokroju — 3 punk-
ty.

W przypadku klasy I ochrona zostala uznana za konieczna, w II za pozadana, nato-
miast III klasa nie wymaga ochrony.

Nomenklaturg przyjeto za Mirkiem i in. (1995).
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Wyniki badan

W granicach obiektu ,,Cyganskie Doty” znajduje si¢ dziesig¢ (I-X) oczek wodnych
(ryc. 2), ktorych powierzchnia wynosi od 0,02 do 6,14 ha. Wigkszos$¢ z nich ma ksztatt
nieregularny, tylko oczka Il i X sa prostokatne, a oczko V jest okragte.

4

CYGANSKIE DOLY

Ryec. 2. Lokalizacja oczek i ciekow wodnych: I-X — numer jeziora lub oczka wod-
nego, 1 A-6 — symbol odcinka cieku
Fig. 2. Location of the mid-forest pools, streams and rivers: I-X — number lake
of mid-forest pool, 1 A-6 — symbol of section stream

W dziewigciu oczkach stale wystepuje woda, co $§wiadczy o bardzo korzystnych wa-
runkach wodnych w okolicy, w jednym okresowo wysycha. W obnizeniu terenu ponizej
1 m znajduje si¢ siedem oczek, do 1 m dwa, a tylko jedno z nich (X) lezy na terenie
ptaskim. Wigkszo$¢ zbiornikow wodnych (6) ma powiazanie z siecig hydrograficzna.
Zmetnienie wody w szeéciu oczkach jest stabe, w jednym oczku (IV) silne, a w dwoch
(IIT 1 VI) woda jest bardzo czysta. Substratem dna w oczkach II, IV 1 V jest torf, w X
piasek, a w pozostatych mut.

W oczkach dominuja trawy i turzyce. Roslinno§¢ podwodna zaobserwowano w pig-
ciu oczkach (I, I, III, VI i X), a ptywajaca w pozostatych. Odnotowano rowniez wyste-
powanie grazela zottego (oczko I i II) oraz grzybienia biatego (zbiornik I, I, IIT i VI).

Wszystkie obrzeza zbiornikéw wodnych na badanym terenie otaczaja drzewa i
krzewy, wsrdd ktorych najliczniej wystepuja Alnus glutinosa, A. incana, Salix cinerea,
S. alba, Betula pendula, Populus alba. Rzadziej spotykane sa Quercus robur, Pinus
silvestris, Acer negundo, Sambucus nigra, Crataegus monogyna, Carpinus betulus i
Corylus avellana. Drzewostan jest zréznicowany pod wzgledem przyrostu, a pier$nica
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wynosi od okoto 10 cm do ponad 20 cm. Drzewa o piersnicy powyzej 20 cm wystepuja
nad oczkami I, II, III, VI i VIII, o piersnicy 10-20 cm — nad V, VIL, IX, a nad pozosta-
tymi oczkami pier$nica drzew osiaga ponizej 10 cm. Siedem oczek wodnych graniczy
bezposrednio z lasem, dwa z nieuzytkami, a tylko jedno (X) z gruntami ornymi.

Wartosci waloryzacji przedstawiono w tabeli 2.

Cieki wodne (ryc. 2). Analizujac cieki wodne, uwzgledniono parametry podane na
stronie 121, a takze szerokos¢ i glgbokos¢ koryta oraz szerokos¢ dna. Szerokos$¢ koryta
ciekow miesci si¢ w granicach od 0,8 do 3,0 m. Przewazaja cieki o szerokosci koryta
wynoszacej 3 m (odcinki 1 A, 1 B, 5). Najwgzszy ciek (3) ma zaledwie 0,8 m szerokosci.

Srednia glebokos¢ rowu wynosi 0,74 m, a szeroko$¢ dna od 0,3 do 1,5 m. Najphyt-
szy jest ciek wodny 5 (0,3 m), najglebsze sa odcinki 1 A i 1 B (1 m). We wszystkich
siedmiu ciekach przez caly rok stagnuje woda. W czterech odcinkach ciekow (1 A, 1 B,
5, 6) zmgtnienie jest stabe, a w pozostatych trzech $rednie. Substratem dna w 42,8%
przypadkow jest mut lub torf, a tylko w jednym (1 D) piasek. W dwodch odcinkach cie-
kéw (3 14) w korycie nie wystepuje roslinnos¢ zielna. W pozostatych pigciu spotykamy
szuwar trzcinowy. W wigkszosci ciekow szuwar zajmuje do 20% powierzchni, a tylko
w jednym odcinku (6) powyzej 50%. W odcinkach cieku 1 A i 2 oprécz szuwaru trzci-
nowego wystepuja trawy i turzyce.

Waloryzacje ciekoéw wodnych badanego terenu przedstawiono w tabeli 3.

Cieki, podobnie jak oczka wodne, zaliczono do I i II klasy warto$ci, zastuguja wigc
takze na ochrong.

Zadrzewienia wystepuja wzdhuz wszystkich odcinkow cieku. Stopien zadrzewienia
w 85,7% przypadkoéw wynosi od 90 do 100% dtugosci cieku, tylko odcinek 1 A jest
zadrzewiony w 50%. Dominujacymi gatunkami, podobnie jak w przypadku zadrzewie-
nia brzegdw oczek wodnych, sa: Alnus incana, Salix cinerea, S. viminalis, Betula pen-
dula. Pier$nica drzew nad ciekami 1 A, 1 B, 2 i 4 wynosi od 10 do 20 cm, nieco grubsze
drzewa (ponad 20 cm) wystepuja na odcinkach 3, 51 6. W 85,7% przypadkow na brze-
gach ciekow o dlugosci 10 m wystepuje ponad 10 drzew, tylko na jednym (1 A) od 2
do 5. Roslinnoé¢ trawiasta porasta skarpy wszystkich odcinkéw ciekow. Pokrywa
w 57,1% powierzchnig¢ ponizej 30 m odcinkow ciekow 2, 3, 4, 5. Na skarpie odcinka
1 B zadarnienie wynosi od 51 do 80%, natomiast na odcinkach 1 A i 6 powyzej 80%.

Analizowane cieki wodne granicza z uzytkami zielonymi (1 A), nieuzytkami (2)
oraz uzytkami zielonymi i lasem (1 B, 3), a cieki 4, 5, 6 znajduja si¢ w lesie.

Wisrod zadrzewien obiektu ,,Cyganskie Doty” wyodrgbniono nastgpujace formy: gru-
py drzew i krzewow 3 (GDK), grupy drzew 1 (GD), grupy krzewow 2 (GK), aleje (A),
zywoploty (Z), zadrzewienia pasmowe (ZP) i powierzchniowe (ZPO), skraje lasow (SL) i
lasy (L). Lokalizacjg zadrzewien i waloryzacj¢ przedstawiono na rycinie 3 i w tabeli 4.

Najliczniejsza grupe stanowia zadrzewienia pasmowe (29), ktorych szeroko$¢ wy-
nosi najczesciej 2-4 m (10 przypadkow), rzadziej 4-6 m i 6-10 m (8 elementow).

Przewazaja drzewa dobrze rozwinigte, o duzej powierzchni, bez $ladow pielggnacji
(51,72%). W 37,93% przypadkow ich stan jest bardzo dobry. Jedynie w trzech elemen-
tach (93, 94 1 98) zauwazono, iz zadrzewienia maja pewne przerwy.

Obiekt ,,Cyganskie Doty” ma bardzo urozmaicona morfologig¢ terenu. W 31,03%
(9 punktow) zadrzewienia pasmowe wystepuja na terenie ptaskim, w 27,58% w zagle-
bieniach, w 24,14% na niewielkim wzniesieniu — skarpie, a w 17,24% na nasypie, grobli.

W skiad zadrzewien pasmowych wchodza 23 sposrod 35 gatunkow drzew i krze-
wow zinwentaryzowanych na tym terenie.



Waloryzacja oczek wodnych obiektu ,,Cyganskie Doly”
Characterisation the mid-forest pools in the area of “Cyganskie Doly”

Tabela 2

Elementy krajobrazu
Landscape elements
(();)bleekctty uwarunkowa przewazajaca Sum:cl
J jakosé nia ro$linnos | zadrzewi | piersnica drzew | uzytki graniczace punktéw | Klasa
Nr OCZkf wielko$¢ | ksztatt | wody | hydrograficz ¢ enia dominant z oczkiem Total Class
Pool N size shape water ne vegetatio |  wood breast land bordering score
quality | hydrographic n patches | circumference with a pool
al conditions of trees
I 5 2 4 5 5 4 5 4 34 I
I 3 1 4 5 4 5 4 31 I
11T 5 2 5 5 5 4 5 5 36 I
v 3 2 2 3 5 5 1 5 26 I
\% 2 1 1 1 5 5 3 5 23 II
VI 5 2 5 4 5 5 5 5 36 I
VII 3 2 4 4 5 5 3 5 31 I
VIII 1 2 4 3 4 5 5 5 29 1
IX 1 2 4 4 4 5 5 5 30 I
X 1 1 4 4 5 3 1 1 20 I

Aoq a1rysun34) « npya1qo vzopo.idz.id vlovzd.iopwy

I

SCl



Tabela 3
Waloryzacja ciekow wodnych obiektu ,,Cyganskie Doly”
Charakterisation of the streams and rivers in the area of “Cyganskie Doly”
Elementy krajobrazu
Landscape elements
Obi.ekt uksztatto gestosc pzrz'e\zz- r;lrflyct;( 1ce Suma,
Object | g ibol 1O wielkos¢ | roslinnos | drzew | “43C zadar- | BFOMCZACE | punkid |y o
Nr cieku . stan wanie I > | pierSnica .. z ciekiem w
Symbol | wiel- przepltyw | ¢ zielna | na 10 m nienie Class
No streams . | wody koryta . . drzew land Total
. kos¢ u vegetatio | density . skarpy .
and rivers . water | sculpture dominant ; bordering score
size . volume | nherbal | of trees sodding .
guality | ofthe breast with the
of flow layer per . of scarp .
bed 2 circumferen river
10 m
ce of trees or stream

I 1A 4 4 4 1 2 3 3 5 3 29 I
I 1B 4 4 4 5 4 5 3 4 4 37 I
1 2 3 3 2 5 2 5 3 2 4 29 I
v 3 1 3 2 1 1 5 5 2 4 24 1
v 4 4 3 2 5 1 5 3 2 5 30 I
Vi 5 3 4 4 5 4 5 5 2 5 37 I
Vil 6 2 4 2 1 2 5 5 5 5 31 I

9Cl
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+ CYGANSKIE DOLY
Scamecie
L —)
Ryc. 3. Rozmieszczenie zadrzewien: 1-98 — numer zadrzewienia, ® — zadrzewienia
Fig. 3. Distribution of wood patches: 1-98 — number of wood patches, ® — wood patches
Tabela 4
Waloryzacja zadrzewien obiektu ,,Cyganskie Doly” (symbole jak na str. 125)
Characterisation of the wood patches in the area of “Cyganskie Doly”
(symbols as on page 125)
Numer Morfo-
zadrze- . logia - Inne Suma
wienia | Symbol \ltl(;zé- Citx?;ili- terinu 52;1;?5 Other | punktéw | Klasa
Patch | Symbol . . Area : com- Total Class
number Size tion morpho- tion ments score
logy
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 GDK 2 2 2 1 1 8 I
2 GK 2 5 2 2 1 12 I
3 GK 2 2 2 1 2 9 I
4 |z 3 5 1 1 3 13 11
5 GD 3 5 2 1 1 12 I
6 GDK 2 2 3 2 3 12 I
7 GD 3 5 2 1 2 13 I
8 ZP 4 4 2 4 2 16 I
9 ZPO 3 4 2 5 2 16 I
10 YAy 4 5 3 2 2 16 I
11 ZP 3 5 4 2 2 16 I
12 ZP 3 5 4 3 1 16 1
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Tabela 4 — cd.
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Tabela 4 — cd.
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Skraj lasu, najczeSciej kilkurzedowy, stanowi 42,1% zadrzewienia obiektu. W
36,84% omawiany obszar ma dobrze wyksztatlcony podszyt, a tylko w jednym punkcie
(53) dobrze wyksztalcona jest druga warstwa drzew, a drzewostan ma charakter wielo-
rzgdowy. W 42,1% drzewa skraju lasu sa zdrowe, zywotne. Taki sam procent drzew
charakteryzuje si¢ stanem bardzo dobrym, a tylko w trzech punktach (59, 60 i 63) drze-
wa sa czgSciowo uszkodzone lub zniszczone. W znacznej wigkszosci przypadkow
(52,6%) skraje lasow tworza urozmaicona lini¢ graniczna, w 31,58% maja charakter
facznikowy, a 21,05% z nich wystepuje na grzbietach wyraznie widocznych w krajo-
brazie. Najliczniejsze gatunki to: Betula pendula, B. pubescens, Alnus glutinosa, Fraxi-
nus excelsior, Padus avium, Acer negundo, Carpinus betulus i Quercus rubra. Wszyst-
kie drzewa skrajow lasow sa dostosowane do siedliska.

Na podstawie badan terenowych ,,Cyganskich Dotéw” wyodrgbniono 17 elementow
opisujacych las. Potacie lasoéw w 100% maja powierzchnig 3750-5000 m?, drzewostan
jest zdrowy, ale brak w nim zabiegow pielggnacyjnych. 76,47% powierzchni lesnej
zajmuje wzniesienia i skarpy. Lasy oznaczone symbolami 37, 38 i 44 rosng na po-
wierzchni réwnej z otoczeniem, a 50 w zaglgbieniu — niecce. Wszystkie drzewa lasow
sa dostosowane do siedliska.

Kolejng liczng grupg stanowia zadrzewienia powierzchniowe (10 elementow) o
do$¢ znacznej powierzchni — do 5000 m? jedynie punkt nr 8 ma powierzchnie 1500-
-2000 m*. W 40% zadrzewienia sa cze$ciowo uszkodzone lub zniszczone. Polowa za-
drzewien ma charakter tacznikowy, a 30% tworzy szczeg6lnie urozmaicong lini¢ gra-
niczna.

Roéwnie liczny udziat w ,,Cyganskich Dotach” maja grupy drzew (10). W 40% maja
one 10-20 m wysokos$ci, w grupach nr 14 i 34 drzewa osiagaja wysokos$¢ 20-30 m,
a drzewa grupy nr 15 sa niskie, ponizej 5 m. Wigkszos$¢ z nich jest w bardzo dobrym
stanie. W 50% przypadkéw drzewa wystgpuja na grzbietach wyraznie widocznych w
krajobrazie. Cztery grupy (21, 35, 61 i 86) tworza szczego6lnie urozmaicong lini¢ gra-
niczng pomigdzy zréznicowanymi siedliskami, a grupa nr 18 ma ekologiczne znaczenie
tacznikowe. Sktad gatunkowy poszczegdlnych grup drzew jest zroznicowany. Odnoto-
wano grupy drzew skladajace si¢ z jednego gatunku, np. Populus nigra (nr 14) i Pinus
silvestris (nr 51 15). Grupa nr 35 ma w swoim sktadzie Picea excelsa i Larix europaea
(jedyne stanowisko na terenie ,,Cyganskich Dotow™).

Grupy drzew i krzewow wystepuja osiem razy. W 37,5% przypadkoéw ich wyso-
ko$¢ wynosi do 5 m i tyle samo procent przypada na drzewa do 10 m. Jedynie grupa nr
17 ma wysokos$¢ od 10 do 20 m, a grupa 16 — od 20 do 30 m. Potowa zinwentaryzowa-
nych grup jest zdrowa, bez sladéw pielegnacji. Sktad gatunkowy jest zréznicowany:
grupy nr 16 i 80 sa ztozone z 3-4 gatunkéw, grupy nr 1 1 78 maja od 1 do 2 gatunkow,
w grupie nr 19 wystepuje 5 gatunkow, a w grupie nr 17 od 6 do 8 gatunkéw. Grupy
drzew i krzewow nr 1, 16 i 78 wystepuja na wzniesieniach wyraznie widocznych w
krajobrazie, grupy nr 20 i 80 tworza urozmaicong lini¢ graniczng. Na zadrzewienie grup
nr 6, 17 i 19 skladajq si¢ stare drzewa i krzewy. Gatunkowo dominuje tu Crataegus
oxyacantha 1 Alnus glutinosa (62,5%), a w pozostatych Sambucus nigra, Betula pendu-
la, Sorbus aria, Populus alba, P. nigra, Carpinus betulus 1 inne.
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Grupy krzewow wystepuja tylko dwa razy, na wzniesieniu, osiagajac wysokos¢ do
5 m. W ich sktad wchodza takie gatunki, jak: Sambucus nigra, Crataegus oxyacantha i
Sorbus aria.

Nielicznie tylko wystepujace aleje sa ztozone ze starych, zdrowych drzew: Populus
alba, Aesculus hippocastanum 1 Cerasus avium. Na badanym terenie aleje wystepuja
dwa razy (nr 451 75).

Zywoplot (4) o szerokosci 4-6 m jest ztozony ze zdrowych osobnikow Syringa vul-
garis.

Wyniki przeprowadzonej waloryzacji 98 zadrzewien przedstawiono w tabeli 4.

Do klasy I zaliczono 23 sposrod 98 elementow zadrzewien. Pozostate zaliczono do
II klasy, maja one zatem $rednia warto$¢ ekologiczna i krajobrazowa, a ich ochrona jest
pozadana.

W gminie Szamocin wyodrgbniono dziesig¢ lesnych typow siedliskowych. Na bada-
nym terenie wystepuje siedem z nich: bor mieszany §wiezy, bor swiezy, las bukowo-
-grabowy, bor mieszany wilgotny, las $wiezy, ols typowy, ols jesionowy.

Wykaz flory ro$lin naczyniowych obiektu ,,Cyganskie Doty”

Polypodiaceae: Dryopteris cristata (L.) A. Gray, Dryopteris filix-mas (L.) Schott, Dry-
opteris spinulosa (O. F. Mull.) Kuntze, Pteridium aquilinum (L.) Kithn, Thelypteris
palustris Schott;

Equisetaceae: Equisetum arvense L., Equisetum fluviatile L., Equisetum palustre L.,
Equisetum sylvaticum L.;

Lycopodiaceae: Lycopodium annotinum L., Lycopodium clavatum L.;

Pinaceae: Larix decidua Mill.-Ef., Picea abies (L.) H. Karst.-Kn., Pinus sylvestris L.;

Aristolochiaceae: Asarum europaeum L.;

Nymphaeaceae: Nuphar lutea (L.) Sibth. & Sm., Nymphaea alba L.;

Ranunculaceae: Actaea spicata L., Anemone nemorosa L., Anemone ranunculoides L.,
Caltha palustris L., Consolida regalis Gray-Ar., Ficaria verna Huds., Hepatica no-
bilis Schreb., Ranunculus acris L., Ranunculus auricomus L. S. L, Ranunculus
flammula L., Ranunculus repens L., Ranunculus sceleratus L., Thalictrum flavum
L.;

Papaveraceae: Chelidonium majus L., Papaver rhoeas L.-Ar.;

Ulmaceae: Ulmus laevis Pall., Ulmus scabra Mill.;

Cannabaceae: Humulus lupulus L.;

Urticaceae: Urtica dioica L.;

Fagaceae: Fagus sylvatica L.-Kn., Quercus petraea (Matt.) Liebl., Quercus robur L.,
Quercus rubra L.-Kn.;

Betulaceae: Alnus glutinosa (L.) Gaertn., Alnus incana (L.) Moench, Betula pendula
Roth., Betula pubescens Ehrh. — subsp. pubescens, Carpinus betulus L., Corylus
avellana L.,

Caryophyllaceae: Arenaria serpyllifolia L., Cerastium arvense L. s.s., Melandrium
rubrum (Weigel) Garcke, Moehringia trinervia (L.) Clairv., Spergula arvensis L.-Ar.,
Stellaria holostea L.;
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Polygonaceae: Polygonum amphibium L., Polygonum bistorta L., Polygonum
convolvulus L.-Ar., Polygonum dumetorum L., Polygonum hydropiper L., Polygo-
num nodosum Pers., Rumex acetosa L., Rumex acetosella L., Rumex conglomeratus
Murray, Rumex crispus L.;

Violaceae: Viola arvensis Murray-Ar., Viola canina L., Viola odorata L., Viola palu-
stris L., Viola riviniana Rchb., Viola silvestris Rchb., Viola tricolor L. s.s.;

Brassicaceae: Alliaria petiolata (M. Bieb.) Cavara & Grande, Armoracia rusticana P.
Gaertn., B. Mey. & Schreb.-Ar., Berteroa incana (L.) DC., Capsella bursa-pastoris
(L.) Medik.-Ar., Cardamine amara L. s.s., Cardamine pratensis L., Erophila verna
(L.) Chevall., Rorippa amphibia (L.) Besser, Rorippa palustris (L.) Besser, Rorippa
sylvestris (L.) Besser, Sinapis alba L.-Kn., Thlaspi arvense L.-Ar.;

Salicaceae: Populus alba L., Populus nigra L., Populus tremula L., Salix alba L., Salix
caprea L., Salix cinerea L., Salix eleagnos Scop.-Er., Salix viminalis L.,

Tiliaceae: Tilia cordata Mill.;

Euphorbiaceae: Euphorbia cyparissias L., Euphorbia esula L., Euphorbia helioscopia
L.-Ar., Mercurialis perennis L.,

Ericaceae: Calluna vulgaris (L.) Hull, Ledum palustre L., Vaccinium myrtillus L., Vac-
cinium vitis-idaea L.;

Pyrolaceae: Chimaphila umbellata (L.) W.P.C. Barton, Orthilia secunda (L.) House,
Pyrola rotundifolia L.;

Primulaceae: Hottonia palustris L., Lysimachia nummularia L., Lysimachia thyrsiflora
L., Lysimachia vulgaris L., Trientalis europaea L.,

Saxifragaceae: Chrysosplenium alternifolium L., Parnassia palustris L.;

Rosaceae: Agrimonia eupatoria L., Cerasus avium (L.) Moench, Comarum palustre L.,
Crataegus laevigata (Poir.) DC., Crataegus monogyna Jacq., Filipendula ulmaria
(L.) Maxim, Fragaria vesca L., Geum rivale L., Geum urbanum L., Malus domesti-
ca Borkh., Padus avium Mill., Padus serotina (Ehrh.) Borkh.-Kn., Potentilla anseri-
na L., Potentilla argentea L., Potentilla erecta (L.) Raeusch., Potentilla reptans L.,
Rubus caesius L., Rubus plicatus Weihe& Nees, Sorbus aria (L.) Crantz.-Er., Sor-
bus aucuparia L. em. Hedl.;

Fabaceae: Lathyrus pratensis L., Lathyrus vernus (L.) Bernh., Lotus uliginosus
Schkuhr., Medicago falcata L., Medicago sativa L., Robinia pseudacacia L.-Kn.,
Trifolium arvense L., Trifolium campestre Schreb., Trifolium medium L., Trifolium
pratense L., Trifolium repens L.;

Oenotheraceae: Circaea lutetiana L., Epilobium hirsutum L., Epilobium palustre L.,
Oenothera biennis L. s.8.;

Hippuridaceae: Hippuris vulgaris L.;

Hippocastanaceae: Aesculus hippocastanum-Kn.;

Aceraceae: Acer negundo L.-Kn., Acer platanoides L., Acer pseudoplatanus L.;

Oxalidaceae: Oxalis acetosella L.;

Geraniaceae: Geranium palustre L., Geranium pusillum Burm. f. ex L.-Ar., Geranium
robertianum L.;

Cornaceae: Cornus mas L.-Kn., Cornus sanguinea L.;

Apiaceae: Angelica sylvestris L., Anthriscus sylvestris (L.) Hoffm., Berula erecta
(Huds.) Coville, Daucus carota L., Falcaria vulgaris Bernh., Heracleum sphondy-
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lium L., Hydrocotyle vulgaris L., Oenanthe aquatica (L.) Poir., Peucedanum palu-
stre (L.) Moench., Pimpinella major (L.) Huds., Sanicula europaea L., Sium latifo-
lium L., Torilis japonica (Houtt.) DC.;

Rubiaceae: Galium boreale L., Galium mollugo L., Galium odoratum (L.) Scop., Ga-
lium palustre L., Galium uliginosum L., Galium verum L.;

Oleaceae: Fraxinus excelsior L., Sambucus nigra L., Syringa vulgaris L.-Kn.;

Valerianaceae: Valeriana officinalis L.;

Dipsacaceae: Knautia arvensis (L.) J. M. Coult., Succisa pratensis Moench;

Boraginaceae: Echium vulgare L., Myosotis arvensis (L.) Hill, Myosotis caespitosa
Schultz, Myosotis palustris (L.) L. em. Rchb., Myosotis sylvatica Ehirh. ex Hoffm.-
Ar., Pulmonaria obscura Dumort., Symphytum officinale L.;

Solanaceae: Solanum dulcamara L.;

Scrophulariaceae: Linaria vulgaris Mill., Melampyrum pratense L., Scrophularia no-
dosa L., Veronica anagallis-aquatica L., Veronica chamaedrys L., Veronica hederi-
folia L. s.s., Veronica officinalis L., Veronica persica Poir., Veronica scutellata L.;

Plantaginaceae: Plantago lanceolata L, Plantago major L., Plantago media L.;

Lamiaceae: Ajuga reptans L., Galeobdolon luteum Huds., Galeopsis ladanum L., Gale-
opsis tetrahit L., Lamium album L.-Ar., Lamium maculatum L., Lamium purpureum
L.-Ar., Lycopus europaeus L., Mentha aquatica L., Mentha arvensis L., Mentha x
verticillata L., Prunella vulgaris L., Stachys palustris L., Stachys sylvatica L., Thy-
mus pulegioides L., Thymus serpyllum L. em. Fr.;

Campanulaceae: Campanula patula L., Campanula persicifolia L., Campanula rapun-
culoides L., Campanula rotundifolia L., Jasione montana L., Phyteuma spicatum L.;

Asteraceae: Achillea millefolium L., Bellis perennis L., Bidens cernua L., Bidens tripar-
tita L., Centaurea cyanus L.-Ar., Chamomilla recutita (L.) Rauschert-Ar., Chamo-
milla suaveolens (Pursh) Rydb.-Kn., Cichorium intybus L.-Ar., Cirsium oleraceum
(L.) Scop., Cirsium palustre (L.) Scop., Conyza canadensis (L.) Cronquist-Kn.,
Crepis biennis L., Crepis tectorum L., Eupatorium cannabinum L., Helichrysum
arenarium (L.) Moench, Hieracium lachenalii C.C. Gmel., Hieracium murorum L.,
Hieracium pilosella L., Hieracium umbellatum L., Inula britannica L., Lapsana
communis L. s.s., Leontodon autumnalis L., Leucanthemum vulgare Lam. s.s., My-
celis muralis (L.) Dumort., Senecio jacobaea L., Senecio sylvaticus L., Senecio vul-
garis L.-Ar., Solidago virgaurea L. s.s., Taraxacum officinale F.H. Wigg., Tragopo-
gon dubius Scop., Tragopogon orientalis L., Tragopogon pratensis L. s.s., Tussilago
farfara L.;

Alismataceae: Alisma plantago-aquatica L., Sagittaria sagittifolia L.;

Hydrocharitaceae: Hydrocharis morsus-ranae L.;

Potamogetonaceae: Potamogeton natans L.;

Liliaceae: Allium oleraceum L., Convallaria majalis L., Gagea lutea (L.) Ker Gawl.,
Gagea pratensis (Pers.) Dumort., Maianthemum bifolium (L.) F. W. Schmidt, Paris
quadrifolia L.;

Amaryllidaceae: Galanthus nivalis L.-Ef.;

Juncaceae: Juncus articulatus L. em. K. Richt., Juncus bufonius L., Juncus bulbosus
L., Juncus compressus Jacq., Juncus conglomeratus L. em. Leers, Juncus effusus L.,
Juncus inflexus L., Luzula campestris (L.) DC., Luzula pilosa (L.) Willd.;
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Cyperaceae: Blysmus compressus (L.) Panz. ex Link, Carex acutiformis Ehrh., Carex
appropinquata Schmuach., Carex caryophyllea Latourr., Carex curta Good., Carex
digitata L., Carex echinata Murray, Carex elata All., Carex elongata L., Carex
flacca Schreb., Carex flava L., Carex gracilis Curtis, Carex hirta L., Carex lasio-
carpa Ehrh., Carex nigra Reichard, Carex panicea L., Carex paniculata L., Carex
pilulifera L., Carex praecox Schreb., Carex pseudocyperus L., Carex rostrata Sto-
kes, Carex serotina Merat, Carex sylvatica Huds., Carex vesicaria L., Carex vulpina
L., Cladium mariscus (L.) Pohl., Eleocharis palustris (L.) Roem. & Schult.,
Eriophorum angustifolium Honck., Eriophorum vaginatum L., Schoenoplectus lacu-
stris (L.) Palla, Scirpus sylvaticus L.,

Poaceae: Agropyron repens (L.) P. Beauv., Agrostis canina L., Agrostis capillaris L.,
Agrostis gigantea Roth, Agrostis stolonifera L., Alopecurus myosuroides Huds.-Ar.,
Alopecurus pratensis L., Anthoxanthum odoratum L., Apera spica-venti (L.) P. Be-
auv.-Ar., Avenula pubescens (Huds.) Dumort., Brachypodium pinnatum (L.) P. Be-
auv., Brachypodium sylvaticum (Huds.) P. Beauv., Briza media L., Bromus horde-
aceus L., Bromus inermis Leyss., Bromus racemosus L., Bromus ramosus Huds.,
Bromus tectorum L.-Ar., Calamagrostis arundinacea (L.) Roth., Calamagrostis ca-
nescens (Weber) Roth., Calamagrostis epigejos (L.) Roth, Corynephorus canescens
(L.) P. Beauv., Dactylis glomerata L., Danthonia decumbens DC., Deschampsia ca-
espitosa (L.) P. Beauv., Deschampsia flexuosa L. Trin., Festuca altissima All., Fe-
stuca arundinacea Schreb., Festuca gigantea (L.) Vill., Festuca heterophylla Lam.,
Festuca ovina L., Festuca pratensis Huds., Festuca rubra L. s.s., Glyceria fluitans
(L.) R. Br., Glyceria maxima (Hartm.) Holmb., Glyceria plicata Fr., Holcus lanatus
L., Holcus mollis L., Koeleria macrantha (Ledeb.) Schult., Lolium multiflorum
Lam.-Kn., Lolium temulentum L., Melica nutans L., Melica uniflora Retz., Milium
effusum L., Molinia caerulea (L.) Moench, Phalaris arundinacea L., Phleum pra-
tense L., Phragmites australis (Cav.) Trin. ex Steud., Poa angustifolia L., Poa an-
nua L., Poa bulbosa L.-Ar., Poa compressa L., Poa nemoralis L., Poa palustris L.,
Poa pratensis L., Poa trivialis L., Secale cereale L.-Ef.;

Orchidaceae: Epipactis palustris (L.) Crantz, Platanthera bifolia (L.) Rich.;

Lemnaceae: Lemna minor L., Lemna trisulca L.;

Typhaceae: Typha angustifolia L., Typha latifolia L.

Podsumowanie

W obiekcie ,,Cyganskie Doty” stwierdzono 368 gatunkéw roslin naczyniowych na-
lezacych do 56 rodzin. Wérdd nich znajduja sig gatunki podlegajace ochronie catkowi-
tej: Nuphar luteum, Nymphaea alba, Epipactis palustris, Platanthera bifolia, Chimaphi-
la umbellata, Lycopodium clavatum, L. annotinum, Ledum palustre oraz czg$ciowej:
Convallaria majalis, Asarum europaeum, Helichrysum arenarium. Ponadto wystgpuje
kilka interesujacych i rzadkich roslin, takich jak: Actaea spicata, Viola odorata, Sorbus
aria, Cladium mariscus, Syringa vulgaris, Myosotis silvatica, Chimaphila umbellata,
Juncus bulbosus, Festuca altissima, Luzula luzuloides 1 Dryopteris cristata.
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W badanym obiekcie zdecydowanie dominuja gatunki rodzime (329 taksonow).
Mniej licznie sa reprezentowane antropofity, wsrdd ktérych odnotowano 20 archeofi-
tow, 13 kenofitow i 3 efemerofity.

Inwentaryzacja i waloryzacja przyrodnicza obiektu ,,Cyganskie Doty” w gminie
Szamocin wykazala, iz badany teren ma wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe.
Uwzglednione w badaniach elementy krajobrazu, wedlug zastosowanej w pracy meto-
dy, zaklasyfikowano do I i II klasy, a wigc do obszarow o duzej i $redniej warto$ci
ekologicznej i1 krajobrazowej. Przeprowadzone badania maja wazne znaczenie w aktu-
alnym rozpoznaniu zasobow przyrody i rozwijaniu form ochrony réznorodnosci biolo-
gicznej, zwlaszcza na poziomie lokalnym. Specyfika, rzezba i rozmaito§¢ form roslin-
nych obiektu ,,Cyganskie Doly” sklaniaja do podjgcia dziatan w celu uznania go za
uzytek ekologiczny.
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ECOLOGICAL EVALUATION OF THE OBJECT “CYGANSKIE DOLY”

Summary

The paper reports results of environmental evaluation of the object “Cyganskie Doty” located
within Szamocin commune. The inventory included mid-forest pools, streams, rivers, wood
patches and clumps of trees and vascular plants.

On the basis of results of the evaluation eight of the ten mid-forest pools were classified as
belonging to class 1, which means they required protection. Also six of the seven streams and
rivers and twenty three of 98 wood patches or clumps of trees were classified as requiring, protec-



136 M. Klimko, M. Trzeciak-Skiba

tion, class 1. The other elements were classified as belonging to class 2, which means that their
protection is recommended. The inventory proved the occurrence of 368 species of vascular
plants including species under absolute or partial protection such as: Nuphar luteum, Nymphaea
alba, Epipactis palustris, Platanthera bifolia, Chimaphila umbellata, Lycopodium clavatum and
L. annotinum, Convallaria majalis, Asarum europaeum, Helichrysum arenarium as well as rare
and interesting species: Actaea spicata, Viola odorata, Sorbus aria, Cladium mariscus, Syringa
vulgaris, Myosotis silvatica, Chimaphila umbellata, Juncus bulbosus.

In conclusion the object “Cyganskie Doty” was found highly valuable from the point of view
of ecological use and should be classified as such.



