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Funkcjonowanie przyrodnicze Skarpy Ursynowskiej

i wskazania do jej ochrony

Polozenie terenu badan

Teren opracowania potozony jest na
styku dwoch mezoregionéw — Doliny
Srodkowej Wisty i Réwniny Warsza-
wskiej (Kondracki 1978). Badaniami ob-
jeto fragment Skarpy Warszawskiej —
Skarpe Ursynowska (przykrawedziowa
cze$¢ wysoczyzny polodowcowej oraz
zbocze-stopien erozyjny — stanowiace
granice ww. mezoregionéw) oraz jej pod-
néze 1 fragment tarasu nadzalewowego
Wisty na odcinku od kosciota $w. Kata-
rzyny do parku Natolinskiego.

Obszar nalezacy do Réwniny War-
szawskiej jest zdenudowana powierzch-
nia akumulacji lodowcowej, wznoszaca
sie 20-30 m powyzej lustra wody w Wi-
§le, pokryta w przewazajacej mierze ro-
§linnoscia synantropijna oraz wykorzy-
stywana pod uprawy. Poza tym znajduja
sie tutaj zabudowania jednorodzinne oraz
historyczne zatozenie ogrodowe (obecnie
teren SGGW).

Zbocze-stopienn erozyjny pomiedzy
wysoczyzna a tarasem nadzalewowym
pokryte jest gradem i stanowi giéwna do-
minante krajobrazowa. Zbocze, podobnie

jak wysoczyzna, zbudowane jest z glin
oraz pyléw 1 podlega intensywnym pro-
cesom denudacyjnym, ktérych wynikiem
sq wawozy oraz stozki naptywowe u ich
wylotow.

U podnéza Skarpy rozciaga si¢ taras
nadzalewowy Wisty o zr6Znicowanej mi-
kroformie obnizenn podkrawedziowych,
starorzeczy 1 ostancéw wsréd réwniny
tarasu nadzalewowego. Roslinno$¢ tego
terenu uwarunkowana jest wysokim
zwierciadiem wéd podziemnych oraz ty-
pem uzytkowania, ktéry w znacznym sto-
pniu ma charakter rolniczy (pola upraw-
ne, faki, sady, ogrody dzialkowe).

Cel i zakres opracowania

Celem opracowania byta analiza fun-
kcjonowania przyrodniczego Skarpy Ur-
synowskiej, poprzedzona szczegétowa
inwentaryzacja Srodowiska przyrodni-
czego w skali 1 : 2000, a nastepnie przy-
gotowanie wskazan do jej ochrony.

Kartowanie terenowe przeprowadzo-

no w ramach ¢wiczen terenowych stu-
dentéw II roku Oddzialu Architektury
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Krajobrazu w terminie od 19 do 27czerw-
ca 1995 roku. W celu przeprowadzenia
obserwacji terenowych wybrany obszar
zostat podzielony na 89 transektéw, kaz-
dy szerokos$ci 30 m. Zakres prac obejmo-
wal zarGwno obserwacj¢ bezposrednia, t.
dostrzezenie zwiazkéw migdzy kompo-
nentami Srodowiska, jak 1 przeprowadze-
nie analizy funkcjonowania przyrodni-
czego oraz opracowanie wskazan do
zagospodarowania terenu badan.

Analiza Srodowiska przyrodniczego
polegata na badaniu jego komponentéw:
rzezby, utworé6w powierzchniowych,
wod powierzchniowych 1 gruntowych,
gleb, klimatu, szaty ro$linnej 1 $wiata
zwierzat oraz proceséw z nimi zwigza-
nych. Efektem powyziszej analizy bylo
wyznaczenie jednostek krajobrazowych,
a wiec takich obszaréw, w obrebie kto-
rych cechy poszczegélnych komponen-
tow sa jednorodne badZ podobne. Wyzna-
czenie jednostek krajobrazowych bylo
podstawa do opracowania wskazan do
ochrony terenéw. Szczegdtowos¢ analiz
warunkowana byla skala opracowania
1 : 2000.

Ogo6tem wykonano 9 map tematycz-
nych (w skali 1 : 2000):

— mape inwentaryzacji szaty ro§linnej,

— mape form rzezby terenu wraz z
dokumentacja wiercen i odkrywek,

— mape degradacji Srodowiska przy-
rodniczego (mapa sozologiczna),

— mape funkcjonowania geodyna-
micznego,

— mape funkcjonowania geoche-
micznego,

— mape funkcjonowania klimatycz-
nego,

— mape¢ funkcjonowania hydrologi-
cznego,

— mapg funkcjonowania biologicznego.

Ze wzgledu na szczupto$¢ miejsca
przedstawiono material uproszczony,
obejmujacy niektére aspekty funkcjono-
wania geodynamicznego, hydrologiczne-
go, klimatycznego 1 biologicznego tere-
noéw Skarpy.

Geneza i przeksztalcenia krajo-
brazu Skarpy Ursynowskiej oraz
Jjej znaczenie

Geneza krajobrazu kulturowego

Proces antropogenicznego przeksztal-
cania Skarpy Ursynowskiej i terenéw przy-
legtych rozpoczat si¢ w gérnym neolicie,
gdy koczownicze ludy przesuwajace si¢ku
péinocy zaczely udoskonala¢ technike
uprawy zb6z karczujac lasy. Na przetomie
ostatniego tysiaclecia krajobraz Mazowsza
zostaje juz zdominowany przez uprawy
rolnicze 1 osady ludzkie (Biernacki 1990).

W XIV wieku zmeliorowano taras
zalewowy Wisty na wzér holenderski, co
przyczynilo si¢ do znacznego wyniszcze-
nia lasow tegowych 1 przeksztalcenia ich
w pola uprawne (Wisla...1982).

Wiek odrodzenia to czas rozkwitu
znaczenia Wisty 1 Warszawy. Rozwdéj go-
spodarczy w XVI 1 XVII wieku znalazt
swoje odbicie w fizjonomii krajobrazu w
postaci rozbudowy osad oraz przeksztat-
cenia linii brzegowej Wisly, a takze tere-
néw przylegtych. Dopiero jednak budo-
wa posiadtosci kréla Jana III Sobieskiego
w Wilanowie spowodowata istotng zmia-
ne w zagospodarowaniu Skarpy Ursyno-
wskiej. Kolejni wiasciciele Wilanowa za-
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ktadali filialne posiadto$ci, takie jak: Na-
tolin, Morysin, Gucin-Gaj 1 Ursynéw,
zwany wowczas Rozkosza. Ich prze-
strzenne usytuowanie opiera si¢ na troj-
kacie, a wewnetrzne tereny oraz wie§ Wo-
lica powiazane sa widokowo z Wilano-
wem (Majdecki 1981).

Tereny potozone pomiedzy Skarpa
Ursynowska a Wilanowem przez wieki
pozostawaly we wspdlnej administracji 1
dzieki temu zachowaly swoje walory
krajobrazowe.

Pomimo wielu niekorzystnych zmian
zaréwno na terenach Skarpy, jak 1 w je)
sasiedztwie fizjonomia tego obszaru nie
zmienia si¢ zasadniczo od niemal trzystu
lat (Lisowska, Marconi-Betka, Wolski
1993). Najwiekszym zmianom ulega w
wielu miejscach krawedZ wysoczyzny
przeksztalcona przez zabudowe 1 inne no-
we formy zagospodarowania. Dotyczy to
szczegdblnie rejonu ulicy Arbuzowe) oraz
dawnej wsi Wolica. Od strony p6inocne;]
— wzdluz al. Wilanowskiej — powstaty
nowe osiedla mieszkaniowe, ktore za-
mknety i zmienity panorame¢ z wielu
miejsc widokowych na Skarpie.

Wspélczesne znaczenie Skarpy Ursy-
nowskiej

Opracowywany teren nalezy do stre-
fy ekologicznej aglomeracji warsza-
wskiej, w obrebie ktérej obowigzuja spe-
cjalne ograniczenia i uwarunkowania w
celu zachowania badzZ przywrdcenia row-
nowagi przyrodniczej w skali miasta
(Miejscowy Plan... 1992). Wyraznie za-
znaczajaca si¢ réznorodno$¢ form krajo-
brazowych oraz zbiorowisk roS§linnych

wplywa na wysokie walory przyrodnicze
1 wizualne Skarpy Ursynowskie;j.

Z miejscowego planu ogdélnego zago-
spodarowania przestrzennego miasta sto-
tecznego Warszawy z roku 1992 wynika,
ze wizja rozwoju terendw rekreacyjnych,
wypoczynkowych 1 terenéw zieleni jest
Scile zwigzana przede wszystkim z pra-
doling Wisly 1 Skarpa Warszawska, sta-
nowiacy jej krawedz, ktéra wraz ze swa
naturalng przyroda stanowi o unikato-
wych wartoSciach krajobrazu miasta. Te-
ren Skarpy Ursynowskiej wraz z czgscia
wysoczyzny 1 tarasu nadzalewowego
wchodzi w sklad systemu obiektéw przy-
rodniczych, tworzac razem z terenami
przylegltymi: Lasami Chojnowskimi, La-
sem Kabackim, Zatozeniem palacowo-
-ogrodowym w Wilanowie, Doling Stu-
zewiecka, Doling Wilanéwki, terenami
starego Ursynowa, Gucin-Gajem, sadami
1 cmentarzami kompleks terendéw o wy-
jatkowych walorach krajobrazowych.

Rynna pradoliny tworzy korytarz
napowietrzajacy 1 dynamizujacy wymia-
n¢ powietrza w Warszawie, a tereny przy-
legte uwaza si¢ za obszary wspomagajace
system wentylacji miasta. Tworza one pa-
sy zieleni przecinajace miasto, a rozpo-
czynajace si¢ na przedmiesciach, czyli na
terenach bezposSrednio powiazanych
przyrodniczo z obszarami otaczajacymi
Warszawe.

W planie przestrzennym przewiduje
sig utrzymanie tych terenéw jako biologi-
cznie czynnych, zabezpieczajacych wia-
$ciwe warunki zdrowotne 1 klimatyczne
na obszarach zainwestowanych (art. 43
poz. 1 ustawy o ochronie 1 ksztattowaniu
Srodowiska z dn. 31.08.80 r. DzU nr 3,
poz. 3), jak réwniez potaczenie terendw
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zieleni miejskiej z lasami oraz czynnymi
przyrodniczo obszarami pozamiejskimi
(art. 42 poz. 1 ustawy o ochronie 1 ksztal-
towantu Srodowiska).

Obecnie pod ochrona Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw znajduja sie: Ze-
spot Patacowo-Parkowy Natolin, Zesp6t
koScielny na Stuzewiu, Strefa Ochrony Ar-
cheologicznejPodskarpie —ul. Przyczétko-
wa. Chronione sa takze obiekty przyrodni-
cze, takie jak: rezerwat Las Natolinski,
Skarpa Ursynowska, park Gucin-Gaj, ul.
Fosa, otulina rezerwatu Las Kabacki, otu-
lina rezerwatu Las Natoliniski, otulina pro-
jektowanego rezerwatu Skarpa Ursyno-
wska.

Propagowane jest rOwniez utworzenie
rezerwatu Skarpy Ursynowskiej, gdyz
zgodnie z ustawg o ochronie 1 ksztaltowa-
niu Srodowiska z dn. 31. 08. 80 r. DzU nr
3. poz 6. oraz rozporzadzeniem Rady Mi-
nistréw z dn. 27. 06. 85 r. DzU nr 31, poz.
140 nalezy zachowac unikatowe jej walory.

Funkcjonowanie geodynamicz-
ne (rys. 1)

Rozw@j proceséw rzezbotworczych
Skarpy Ursynowskiej zalezny jest od
wielu czynnikéw. Na terenie badan pod-
stawowa role odgrywa uksztattowanie te-
renu, jego uzytkowanie oraz zmiennos¢
utworéw powierzchniowych. Analize¢
utworéw powierzchniowych przeprowa-
dzo na podstawie wiercen wykonanych w
ramach ¢wiczen terenowych. Ogélem
przeprowadzono 125 wiercen. Zmien-
no$¢ utworéw powierzchniowych przed-
stawia tabela 1.

Funkcjonowanie geodynamiczne
Skarpy Ursynowskiej rozpatrywano na
podstawie rozwoju wspotczesnych istnie-
jacych 1 potencjalnych proceséw
rzezbotworczych. Wyrazne zréznicowanie
rzezby terenu — obejmujace zarowno wy-
soczyzne polodowcowa, jej krawedz 1 ta-
ras nadzalewowy Wisty — wptywa na r6z-
norodnos¢ proceséw geodynamicznych.

Funkcjonowanie geodynamiczne
przedstawiono w podziale na gtéwne jed-
nostki morfologiczne.

Wysoczyzna (strefaprzykrawe-
dziowa) stanowi teren réwninny potozo-
ny na wysokoSci 105-110 m n.p.m., o
powierzchnmi wyréwnanej — niemal pta-
skiej. Miejscami poprzecinana jest wa-
wozami erozyjnymi. Powierzchnia wy-
soczyzny jest czgSciowo przeksztatcona
antropogenicznie zaréwno przez zabudo-
we¢ jak 1 uprawe. Na wysoczyZnie zazna-
cza si¢ stosunkowo niewielkie nasilenie
procesOw geodynamicznych. Wystepuja
tu gféwnie procesy eoliczne (teren ekspo-
nowany jest na dzialanie wiatréw za-
chodnich).

Stok wysoczyzny totereno
zréznicowanym stopniu nachylenia od 15
do 40%. Ekspozycja stoku jest wschodnia,
adeniwelacje terenu siggaja 10-20 m. Goér-
na czg$¢ stoku jest wyrazna 1 ostro zary-
sowang granica wysoczyzny 1 stanowi
obszar wzmozonych proceséw erozyj-
nych i ruchéw masowych szczegdlnie w
miejscach, gdzie pozbawiona jest szaty
roslinnej, giéwnie runa (zdegradowany
grad pokrywajacy w znacznym stopniu
Skarpe Ursynowska charakteryzuje sie
ubogim runem). Zbocze jest miejscami
silnie przeksztalcone przez grawitacyjne
procesy stokowe (spetzywanie i osypy-
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RYSUNEK I. Funkcjonowanie geodynamiczne Skarpy Ursynowskiej i terenéw sasiednich: 1 — wyso-
czyzna morenowa plaska, 2 — wysoczyzna morenowa falista, 3 — ptaskie akumulacyjne powierzchnie
podstokowe, 4 — ptaskie powierzchnie tarasu nadzalewowego, 5 — ostarice tarasu nadzalewowego,
obszary charakteryzujace si¢ niewielkim nasileniem proceséw geodynamicznych akumulacyjnych, 6 —
obnizenia smugowe i starorzecza, obszary charakteryzujace si¢ wzmozonym nasileniem procesow
geodynamicznych erozyjnych (gléwnie spetzywania i sptukiwania), 7 — stoki silnie i Srednio nachylone,
8 — wawozy, 9 — lekko nachylone powierzchnie podstokowe, 10 — stozki naptywowe, 11 — zaglebienia
bezodptywowe, 12 — haldy, 13 — kierunki sptukiwania linijnego (1-8 — obszary charakteryzujace sie
niewielkim nasileniem proceséw geodynamicznych erozyjnych — gtéwnie deflacji; 9-11 — obszary
charakteryzujace si¢ wzmozonym nasileniem proceséw geodynamicznych akumulacyjnych — gtéwnie
akumulacja deluwiéw i materiatu organicznego: 12 i 13 — obszary przeksztatcone antropogenicznie)
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TABELA 1. Zmiennos$¢ utworéw powierzchniowych w rejonie Skarpy Ursynowskiej

Forma rzezby Liczba Charakterystyka utworéw powierzchniowych
wiercen
Wysoczyzna 30 WyraZznie zaznacza si¢ dominacja piasku gliniastego i gliny
piaszczystej, lokalnie silne przeksztatcenia antropogeniczne.
Zbocze 1 powierzchnie 29 Na zboczu i u jego podndza zwieksza sie zawarto$¢ czeéci
podstokowe sptawialnych, wystepuja giéwnie: piaski pylaste, pyty i gliny.
Taras nadzalewowy 39 Dominuja utwory pylaste, lokalnie piaski stabo gliniaste na

piaskach luZznych, grubych i srednich.

Starorzeczai zagigbienia 27
bezodptywowe w obrgbie
tarasu nadzalewowego

Wystepuja rozlegte poktady torféw, a takze dobrze
przesortowanego materiatu o duzej zawartosci czesci
sptawialnych oraz ity.

wanie) 1 porozcinane jest 10 wawozami —
od powierzchni wysoczyzny az do pod-
néza Skarpy. Powstaly one w wyniku
splywu powierzchniowego wéd opado-
wych z powierzchni wysoczyzny. Wawo-
zy sa dosy¢ gleboko wciete w stok 1 cha-
rakteryzuja si¢ stosunkowo niewielka
szerokoS$cig, stromymi zboczami 1 tagod-
nie pochylonym dnem. Material wyplu-
kiwany z wawoz6éw przemieszczany jest
linijnie do podnéza Skarpy, gdzie tworzy
stozki naplywowe. Wawozami zwykle
prowadzone sa Sciezki, co powoduje
wzmaganie si¢ procesOw erozyjnych 1 po-
glebianie wawozow.

Lokalnie przeksztatcenie antropoge-
niczne stoku doprowadzito do jego stara-
sowania (Wolica 1 okolice ul. Arbuzo-
wej), a takze nadbudowy przeprowadza-
nej obecnie w formie nasypéw w rejonie
cmentarza.

W obrebie Skarpy potencjalnie moze
wystapié osuwanie si¢ wiekszych jej
fragmentéw, wywotane obciazeniem kra-
wedzi Skarpy przez np. zabudowg w
miejscu wystepowania osadéw nieprze-
puszczalnych, tworzacych tzw. ,S$liska
stopg”.

Akumulacyjne powierz-
chnie podstokowe zlokalizowane
u podnéza Skarpy charakteryzuja si¢ bar-
dzo niewielkim nachyleniem i wyréwna-
na powierzchnia. Powierzchnie te stano-
wia wyraZne przejScie stoku w taras nad-
zalewowy. Procesy rzeZzbotwoércze maja
tu charakter akumulacyjny — akumulacja
deluwiéw 1 stozkéw naptywowych.

Taras nadzalewowy polozo-
ny jest na wysokosct 86-91 m n.p.m. Jest
on poprzecinany licznymi starorzeczami
1 nie stanow1 zwartej powierzchni, mozna
tu wyrdznié plaskie powierzchnie tarasu
z lokalnie wypietrzonymido 1,5 m ostan-
cami. Starorzecza sa nieznacznie wyroz-
nione w terenie — deniwelacje si¢gaja Im.
Rzezba terenu w obrebie tej formy jest
zatarta, co zwiazane jest z przeksztalce-
niami antropogenicznymi (uprawa), kté-
re prowadza do wyréwnania terenu. Za-
giebienia bezodptywowe 1 starorzecza sa
miejscami akumulacji osadéw, natomiast
uzytkowane rolniczo fragmenty tarasu
okresowo podlegaja procesowi deflacji.

Na tarasie zaznaczaja si¢ takze formy
antropogeniczne, takie jak haldy zlokali-
zowane u podnéza Skarpy (usypane pra-
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wdopodobnie ze wzgledu na ochrone
przylegtych terenéw przed okresowymi
wahaniami wody), a takze nasypy ciag-
nace si¢ wzdluz kanatu burzowego.

Badany teren odznacza si¢ wyraznym
skumulowaniem proceséw geodynamicz-
nych na terenie granicznym pomiedzy
rowning a wysoczyzna. Z tego tez wzgledu
Skarpa Ursynowska stanowi newralgiczny
punkt na mapie zjawisk rzeZbotwdrczych.
Faktu istnienia tej wyraZnej strefy nie moz-
na bagatelizowad, gdyz procesy zachodza-
ce na Skarpie sa zjawiskiem negatywnym.
Prowadza one do ujednolicenia, a tym sa-
mym zubozenia krajobrazu odznaczajace-
go si¢ naturalnymi wybitnymi walorami
przyrodniczymi o duzym znaczeniu dla sa-
siednich terenéw zurbanizowanych. Takze
dzialalno$¢ cztowieka moze mie¢ decydu-
jace znaczenie dla dalszych losow rzezby
tego terenu.

Funkcjonowanie hydrologiczne
(rys. 2)

Teren badan lezy w sasiedztwie rzeki
Stuzewki — jednego z nielicznych zacho-
wanych matych ciekéw Warszawy 1 wias-
nie do Stuzewki odprowadzana jest wig-
kszo§¢ woéd zbieranych przez kanal bu-
rzowy, znajdujacy si¢ u podnéza Skarpy.
Takze u podnéza Skarpy zlokalizowane
sa liczne zaglebienia czgSciowo osuszane
sieci rowéw melioracyjnych, a w czgsci
zagospodarowane jako stawy (pozosta-
lo&¢ po historycznych zatozeniach ogro-
dowych -- Rozkosz-Ursynéw 1 Gucin-Gaj
— Biernacki 1990).

Funkcjonowanie hydrologiczne
okreslono na podstawie: pomiaréw gle-

bokosci poziomu wéd gruntowych, bez-
poSrednich obserwacji systemu wod
powierzchniowych, okreslenia przepusz-
czalnosci utworéw powierzchniowych.
Powyzsze elementy, a takze uwzglednie-
nie mozliwosci zanieczyszczenia wéd
gruntowych, daly podstawe¢ do wyzna-
czenia jednostek o podobnym funkcjono-
waniu hydrologicznym — hydrotopow.
Na tle hydrotopéw przedstawiono takie
elementy dynamiczne, jak giéwne kie-
runki splywu wéd powierzchniowych i
podziemnych.

Wyrdzniono nastgpujace typy hydro-
topow:

1. Hydrotop terenéw ptaskich lub lek-
ko nachylonych, wyniesionych powierz-
chni, zbudowanych z utworéw Srednio i
stabo przepuszczalnych (pyly zwykle na
piaskach luznych, pyly zwykle na pia-
skach gliniastych, piaski gliniaste), z wo-
dami gruntowymi na glebokosci ponizej
3 m p.p.t. GIéwnymi Zrédtami zanieczy-
szczen sg tutaj Scieki komunalne 1 wysy-
piska Smieci. Dominujace procesy to.
niewielki odptyw powierzchniowy i pod-
ziemny, retencja 1 parowanie uzaleznione
od opadow.

2. Hydrotop terenéw silnie nachylo-
nych (stoki 1 zbocza), zbudowanych z
utworow stabo przepuszczalnych (piaski
gliniaste, pyly piaszczyste), z wodami
gruntowymi na glebokosci ponizej 2 m
p.p-t. Dominujacy proces to: silny sptyw
powierzchniowy — zwlaszcza w czasie in-
tensywnych opadéw, ewapotranspiracja.

3. Hydrotop terenéw potozonych u
podnéza Skarpy (powierzchnie podsto-
kowe, stozki naplywowe, wawozy) na
glebach stabo przepuszczalnych (gliny,
piaski gliniaste, piaski gliniaste na py-
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RYSUNEK 2. Funkcjonowanie hydrologiczne Skarpy Ursynowskiej i terenéw sasiednich: 1 — tereny o
duzym nasileniu procesu infiltracji, 2 — tereny o niewielkim nasileniu procesu infiltracji z wodami
gruntowymi ponizej 3 m p.p.t., 3 —tereny o niewielkim nasileniu procesu infiltracji z wodami gruntowymi
na glebokosci I1-1,5 m p.p.t., 4 —tereny ptaskie zbudowane z utworéw organicznych, 5 —tereny zaglebien
bezodptywowych, 6 — tereny ptaskie zabudowane z utworéw stabo przepuszczalnych, 7 — tereny silnie
nachylonych zboczy, 8 — tereny wawoz6w, 9 — tereny potozone w sasiedztwie rowéw melioracyjnych,
10 — tereny zabudowy, 11 — kierunki odptywu wéd, 12 — tereny o utrudnionej migracji wéd podziemnych
(1-3 — obszary z dominujacym procesem infiltracji; 4-5 — obszary z dominujacym procesem retencji; 6
— obszary z dominujacym procesem parowania; 7-12 — obszary z dominujacym procesem odptywu
powierzchniowego)

10 P. Woliski, A. Cieszewska, M. Sieroszewska



tach); poziom wdd gruntowych na glebo-
kosct 2-3 m p.p.t. Dominujace procesy
to: sptyw powierzchniowy —zwtaszcza w
wawozach, parowanie.

4. Hydrotop rowéw melioracyjnych
na tarasie nadzalewowym. Duze wahania
poziomu wody uzaleznione s3 od inten-
sywnosci opadow oraz stanu wody Wisty.
Ich funkcjonowanie jest ograniczone, co
wynika ze ztego stanu utrzymania. Domi-
nujace procesy to: odptyw, parowanie.

5. Hydrotop obszaréw stabo nachylo-
nych lub ptaskich na tarasie nadzalewo-
wym na glebach organicznych, woda
gruntowa na gtebokosct 0,5-1,0 m p.p.t.
Poziom wdéd podziemnych ulega duzym
wahaniom w zalezno$ci od 1losci opadow
oraz stanu wéd Wisty. Podczas duzych
opadéw woda moze dochodzié do powie-
rzchni gruntu (oglejenie). Dominujace
procesy to: retencja, parowanie.

6. Hydrotop zaglgbien bezodptywo-
wych zbudowany z utworéw Srednio
przepuszczalnych (piaski gliniaste na
piaskach luZznych), z duza amplituda wa-
han wéd gruntowych w okresie rocznym
0—1 m p.p.t. Dominujace procesy to: w
okresach wilgotnych moze wystgpowac
podtapianie dolnych pozioméw glebo-
wych oraz retencja, w okresach suchych
intensywna infiltracja, parowanie giéw-
nie na terenach poro$nigtych szuwarem.

7. Hydrotop obszaréw lekko nachy-
lonych lub ptaskich zbudowanych z
utworéw Srednio przepuszczalnych (pia-
ski gliniaste na piaskach luZnych, piaski
§rednie na piaskach luznych) — umozli-
wiajacych swobodna infiltracje; woda
gruntowa na glebokosci 1-1,5 m p.p.t.

Dominujace procesy to: retencja i pa-
rowanie (laki i obszary zalesione), infil-

tracja (pola uprawne), staby sptyw po-
wierzchniowy.

8. Hydrotop obszaréw ptaskich lub lek-
ko nachylonych, zbudowanych z utworéw
stabo przepuszczalnych (gliny, piaski gli-
niaste), o poziomie wod gruntowych na
glebokosci 0,5-2 m p.p.t. Dominujace pro-
cesy to: retencja 1 parowanie (obszar zale-
siony 1 taki), staby odptyw powierzchnio-
wy.

9. Hydrotop obszaréw stabo nachylo-
nych lub ptaskich, zbudowanych z utwo-
réw bardzo dobrze przepuszczalnych
(piaski luZne); wody gruntowe na glgbo-
kosci 1-2 m p.p.t. Dominujacym proce-
sem jest infiltracja.

10. Hydrotop obszaréw zabudowa-
nych, o nawierzchniach przepuszczal-
nych (w wigkszosci pokrytych betonem),
na podtozu trudno przepuszczalnym 1 ze
sztucznie obniZzonym poziomem wod
gruntowych. Dominujace procesy to: du-
zy odplyw powierzchniowy, parowanie

Funkcjonowanie klimatyczne
(rys. 3)

Wprowadzenie. Funkcjonowanie
klimatyczne Skarpy Ursynowskiej okre-
§lono na podstawie niepomiarowej meto-
dy wyznaczania topoklimatéw wg Pa-
szyniskiego (1963). Podstawa tej metody
jestanaliza uksztalttowania terenu; pokry-
cia terenu; nachylenia 1 ekspozycji oraz
wynikéw obserwacji terenowych. Chara-
kterystyke topoklimatéw przedstawiono
podobnie jak pozostate funkcjonowania
w podziale na podstawowe jednostki
morfologiczne.

Funkcjonowanie przyrodnicze
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RYSUNEK 3. Funkcjonowanie klimatyczne Skarpy Ursynowskiej i terenéw sasiednich: 1 — tereny
otwarte dynamizujace wymiang powietrza, 2 — tereny zabudowy o zmiennych warunkach przewietrzania,
3 —tereny zboczy Srednio i silnie nachylonych, charakteryzujace si¢ zmiennymi warunkami przewietrza-
nia, 4 — tereny wawozo6w, charakteryzujace si¢ wystgpowaniem sptywéw chtodnych mas powietrza, 5 —
tereny podnézy zboczy, charakteryzujace si¢ korzystnym naslonecznieniem i lokalnie powstajacymi
zamgleniami, 6 — tereny zabudowy wysokiej o utrudnionym przewietrzaniu, 7 — tereny zabudowy niskiej,
charakteryzujace sie zmiang kierunku nawietrzania, 8 — tereny lak, charakteryzujace si¢ zmiana kierunku
nawietrzania i podwyzszong wilgotno$cia powietrza, 9 — tereny pdl, charakteryzujace si¢ swobodnym
przewietrzaniem i dobrym nastonecznieniem, 10 — tereny staw6w i podmoktych tak, charakteryzujace si¢
podwyzszona wilgotnos$cia powietrza i powstawaniem mgietl, 11 — tereny tak wilgotnych, charakteryzu-
jacych si¢ stagnowaniem powietrza, 12 — tereny muraw piaskowych, charakteryzujace si¢ lokalnie
obnizona wilgotno$cia powietrza (1 i 2 — obszary wysoczyzny charakteryzujace si¢ dobrym przewietrza-
niem i nastonecznieniem; 3—5 — obszary zboczy o ekspozycji chtodnej, potozonych w zasiggu cienia
wiatrowego; 6—12 — obszar tarasu nadzalewowego, wchodzacy w skiad pasa nawietrzajacego)

12 P. Wolski, A. Cieszewska, M. Sieroszewska



Wysoczyzna. Na terenie wysoczy-
zny przewietrzanie jest na ogo6t dobre.
Jest ono lokalnie utrudnione z powodu
istnienia barier budowlanych. Dominujg
wiatry zachodnie.

Wyrézniono tu dwa typy topoklima-
tow: Topoklimat terendw
otwartych na wysoczyZnie
(sady, grunty orne, ziotoro$la).

Tereny te charakteryzuja si¢ korzyst-
nymi warunkami nastonecznienia 1 prze-
wietrzania. Przyziemnym inwersjom
temperatury przeciwdziala tu doptyw cie-
pla z glebszych warstw gruntu, a wymia-
na ciepta miedzy podltozem a warstwa
graniczng osiaga wartoS¢ przecigtng. Jest
to teren dynamizujacy wymiang powie-
trza z sasiednimi terenami zabudowany-
mi (mozliwo$§¢ powstawania pradow
konwekcyjnych). W sasiedztwie alei
gen. W1 Sikorskiego 1 ul. Nowoursyno-
wskiej wzrasta poziom halasu i zanieczy-
szczen.

Topoklimat terendéw zabu-
dowanych na wysoczyZnie,
o zabudowie luZnej, niskiej o niskim sto-
pniu pokrycia szata roSlinng (ogrody przy-
domowe, niewielkie zadrzewienia), odizo-
lowane od Zrddet zanieczyszczenia.

Teren charakteryzuje si¢ Srednio ko-
rzystnymi warunkami klimatycznymi
oraz zmiana kierunku przewietrzania.
Powstawanie cienia wiatrowego wzmaga
mozliwo$¢ stagnowania chtodnego po-
wietrza. Wystepuje tu niski poziom hata-
su i kondensacji zanieczyszczen. Korzy-
stna cecha tego terenu jest powiazanie go
z duzymi terenami otwartymi 0 pozyty w-
nym oddziatywaniu klimatycznym. Lo-
kalne sasiedztwo ruchliwych ulic wzma-

ga poziom kondensacji zanieczyszczen 1
hatlasu.

Krawedz wysoczyzny. Krawed?
wysoczyzny charakteryzuje si¢ znacz-
nym nachyleniem i1 wschodnig — chtodng
wystawa, wystepuja tu niekorzystne wa-
runkinawietrzania 1 przewietrzania, gdyz
polozenie zawietrzne w stosunku do naj-
czgScie] wystepujacych kierunkéw wia-
tru, warunkuje powstawanie cienia wia-
trowego.

Topoklimat zbocza Sred-
nio 1 lokalnie silnie nachy-
lonego 15-40° w kierunku péinocno-
-zachodnim, pokrytego zdegradowanym
gradem wysokim, funkcjonujacym jako
element korzystny w uklfadzie pasa na-
wietrzajacego.

Charakteryzuje si¢ duzymi wartoscia-
mi promieniowania, wWyzsza temperaturg
niz otoczenie 1 mala wilgotnoscia powie-
trza. Wystepuja tu Srednio korzystne wa-
runki nastonecznienia 1 zwigkszone ampli-
tudy temperatury. Sg to tereny silnie na-
grzane latem 1 wychlodzone zima. Istnieja-
ca formacja roSlinna sprzyja wytwarzaniu
substancji zapachowych — fitoncyddw 1
ogranicza zasig¢g rozprzestrzeniania si¢ py-
téw naptywajacych od strony nawietrznej
(zbocze zawietrzne) 1 osadzanie sie ich w
koronach drzew. Nastgpuje tu zmiana kie-
runku zwartych smug dyméw. Zadrzewie-
nia poprawiaja jako$S¢ powietrza, ponie-
waz na styku masywu gradu 1 pdl lub
zabudowan powstaja turbulencyjne ru-
chy powietrza. LiScie absorbuja zanie-
czyszczenia gazowe i zatrzymuja zanie-
czyszczenia osadzajace si¢ z atmosfery.
Zadrzewienia ograniczaja rOwniez hatas.
Jest to element korzystny w funkcjono-

Funkcjonowanie przyrodnicze
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waniu klimatycznym mimo zakiécen w
nawietrzaniu 1 przewietrzaniu.

Topoklimat wawozdéw.
Wzdtuz wawozow nastgpuje grawitacyj-
ny sptyw chiodnych mas powietrza, co
umozliwia facznos$¢ klimatyczna wyso-
czyzny 1 tarasu nadzalewowego. W wa-
wozach panuja niekorzystne warunki kli-
matyczne 1 nastonecznienia, m.in.
zmniejszona jest predkos$é wiatréw,
zmieniony jest kierunek nawietrzania. Sa
to tereny znajdujace si¢ w pasie cienia
wiatrowego. U wylotéw wawozdéw ist-
nieje mozliwo$¢ stagnowania chtodnego
powietrza 1 tworzenia si¢ mgiet radiacyj-
nych. Wystgpuje tu podwyzszenie wil-
gotnoScl powietrza 1 zmniejszenie warto-
Sct dobowych 1 rocznych amplitud tem-
peratur.

Topoklimat podnézy zbo-
c za, poro$nietych ziotoro§lami, zbioro-
wiskami polggowymi, bioracymi udziat
w ukladzie pasa nawietrzajacego.

Na tym terenie wystepuje mozliwos¢
tworzenia si¢ mgiet zaréwno radiacyj-
nych (sasiedztwo z terenami podmokty-
mi), jak 1 adwekcyjnych. Charakterysty-
czne sa nizsze dobowe i1 roczne amplitudy
temperatury, a takze korzystne warunki
nastoneczniania. Lokalnie pojawiaja si¢
inwersje termiczne w warstwie przyzie-
mne]j. Jak juz wspomniano, teren ten jest
pokryty ziotoro§lami i zbiorowiskami po-
tlegowymi, ktére wywieraja korzystny
wplyw na mikroklimat (fitoncydy).

Taras nadzalewowy. Na tarasie nad-
zalewowym wystepuja tereny o podwy-
zszonym poziomie wéd gruntowych oraz
sie¢ rowéw melioracyjnych, ktére lokalnie
podwyzszaja wilgotno$¢ powietrza, co

umozliwia tworzenie si¢ mgiel radiacyj-
nych 1zastoisk chtodnych mas powietrza.
Wystepuja tu dobre warunki nawie-
trzania i przewietrzania, lokalnie ograni-
czone barierami budowlanymi. Dominu-
jacy kierunek wiatru jest tu modyfikowa-
ny przez ukiad pradoliny.
Topoklimat terendéw za-
budowanych na tarasie nad-
zalewowym, o zabudowie
wysokiej (osiedle), luznej, z matym
udzialem szaty roS$linnej, o niekorzyst-
nym wplywie na funkcjonowanie pasa
nawietrzajacego — bariera budowlana.
Jest to teren powstawania cienia wia-
trowego, a takze dysz migdzy budynkami
— wzrost predkoSci wiatréw. Obecnosé
budynkéw powoduje zmian¢ kierunku
nawietrzania, a takze niekorzystne wa-
runki nastonecznienienia 1 istnienie du-
zych powierzchni zacienionych. Ostabie-
nie promieniowania 1 niska wilgotno$¢
powietrza powoduja, ze roczne 1 dobowe
amplitudy temperatury w czg¢Sci zewne-
trznej 1 wewngetrznej osiedla znacznie si¢
réznig. Teren ten jest silnie nagrzany w
ciagu dnia i wychlodzony noca. W pofla-
czeniu z wysokim stopniem kumulacji
zanieczyszczen powietrza (sasiedztwo
al. Wilanowskiej i al. gen. Wi. Sikorskie-
go) i wysokim poziomem hatasu klimat
odczuwalny jest niekorzystny.
Topoklimat terendw za-
budowanych na tarasie nad-
zalewowym, o zabudowie
niskiej, luZznej, z udzialem ogrodéw
przydomowych oraz niewielkich zadrze-
wien o luZnej strukturze.
Teren znajduje si¢ w obnizeniu, co
powoduje zmniejszenie predko$ci wiatru
oraz zwiekszenie wilgotno$ci powietrza.

r
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Nastepuje tu takze zmiana kierunku na-
wietrzania i przewietrzania (bariery bu-
dowlane), co wplywa na powstawanie
cienia wiatrowego i1 rozwinigcie zjawisk
konwekcji 1 turbulencji.

Topoklimat terendow
otwartych na tarasie nadza-
le wowym, znajdujacych si¢ w pobli-
zu zabudowy 1 Zrédet zanieczyszczen
(al. gen. W1. Sikorskiego), z udziatem fak
1 niewielkich zadrzewien luznych.

Wystepuja tu korzystne warunki na-
stonecznienia, ale niekorzystne warunki
przewietrzania 1 nawietrzania (bariery
budowlane). Sasiedztwo z zabudowa
wplywa na kumulacj¢ zanieczyszczen
powietrza. Wystepuja tu wysokie roczne
idobowe amplitudy temperatur. Tereny te
lokalnie wptywaja dynamizujgco na wy-
miane powietrza z otaczajacymi zabudo-
waniami.

Topoklimat terendow
otwartych, ptaskich, poto-
zonych na tarasie nadzale-
w 0 w y m, pokrytych uprawami polowy-
mi i fakami $wiezymi z udzialem poje-
dynczych drzew 1 korzystnym wplywie
na uktad pasa nawietrzajacego.

Panuja tu korzystne warunki nawie-
trzania i przewietrzania (brak barier). Te-
reny charakteryzuja si¢ przecigtnymi wa-
runkami wilgotno$ciowymi 1 korzystnym
nastonecznieniem.

Topoklimat terenéw pod-
moktych i zarastajacych
stawdw, a takze zaglebien bezodpty-
wowych na tarasie nadzalewowym, z
udzialem ro$linnosci szuwarowe;j.

Wystepuje tu mozliwo$¢ tworzenia
sie zastoisk mas chlodnego powietrza i
mgiet radiacyjnych. Utrudnione jest tak-

Ze przewietrzanie 1 nawietrzanie. Tereny
te narazone sa na niebezpieczenstwo wy-
stepowania przymrozkow.

Topoklimat terendow o
podwyzszonej wilgotnoSci,
znajdujacych si¢ w otoczeniu kanatu bu-
rzowego, na tarasie nadzalewowym, z
udziatlem formaciji roslinnej taki wilgotne;.

Wysoki stopienn wilgotnoSci powie-
trza sprzyja wystgpowaniu tu zastoisk
mas chiodnego powietrza 1 mgiel radia-
cyjnych. Sasiedztwo zbocza powoduje
powstawanie cienia wiatrowego, coO
zmienia kierunki nawietrzania 1 przewie-
trzania. Warunki nastoneczniania sa tu
korzystne.

Topoklimat terendw z
murawami piaskowymi na
tarasie nadzalewowym,oddzia-
tywajacych korzystnie na ukiad pasa na-
wietrzania.

Charakteryzuja si¢ one korzystnymi
warynkami nastonecznienia, niska wil-
gotnoscia podloza i powietrza, a takze
dobrymi warunkami nawietrzania 1 prze-
wietrzania.

Funkcjonowanie biologiczne
(rys. 4)

Charakterystyka funkcjonowania
biologicznego obejmuje nastgpujace ele-
menty:

— analizg¢ pokrycia terenu,

— okre$lenie kryteriéw oceny stopnia
aktywnoSci biologicznej poszczegolnych
typow krajobrazu,

— okreSlenie stopnia aktywnos$ci bio-
logicznej terendw,

Funkcjonowanie przyrodnicze
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RYSUNEK 4. Funkcjonowanie biologiczne Skarpy Ursynowskiej i sasiednich terenéw: 1 —tereny o duze;
aktywnosci biologicznej, biorace udziat w przenoszeniu aktywno$ci, taczace obszary zasilania biologicz-
nego, stanowiace giéwne ogniwo uktadu terenéw otwartych Skarpy Warszawskiej, bedace jednoczes$nie
obszarem zasilania biologicznego dla terenéw sgsiednich, 2 — tereny o duzej aktywnos$ci biologicznej,
biorace udziat w przenoszeniu aktywnosci, mogace petnié funkcje weztéw biologicznych w uktadzie
terenéw otwartych w Dolinie Wisly, wptywajace na zwiekszenie aktywnos$ci biologicznej terenéw
sasiednich, 3 — tereny o Sredniej aktywnosci biologicznej, bedace pod silnym wptywem terenéw sasied-
nich, mogace tworzy¢ wraz z nimi wezty biologiczne, 4 — tereny o $redniej aktywno$ci, o ograniczonym
dostepie organizméw zywych, mogacych wptywac na zwigkszenie aktywnosci terenéw mato aktywnych,
5 — tereny o strukturze mozaikowe;j, o §redniej i matej aktywnosci biologicznej oddziatywajace wzajemnie
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— analize relacji pomigdzy terenami o
ré6znym stopniu akty wnosci biologiczne;j.

Wyodrebniono:

1. Tereny o duzej aktywnoSci biolo-
gicznej, bioragce udzial w przenoszeniu
aktywnosci, taczace ze soba obszary za-
silania biologicznego, stanowiace glow-
ne ogniwo uktadu terendéw otwartych
Skarpy Warszawskiej, bedace jednoczes-
nie obszarem zasilania biologicznego dla
terendéw sasiednich. Sa to powierzchnie
zalesione zbocza 1 krawedzi wysoczyzny,
pelniace funkcje korytarza przenoszace-
go aktywnoS¢ biologiczng z terenéw Na-
tolina 1 Lasu Kabackiego wzduz linu
Skarpy.

2. Tereny o duzej aktywnoSci biolo-
gicznej, biorace udzial w przenoszeniu
aktywnosci, mogace petni¢ funkcje we-
zt6w biologicznych w ukladgie terenow
otwartych w Dolinie Wisly sa to tereny:
Gucina-Gaju, lasu olsowego, zadrzewie-
nia wierzbowo-topolowe, cmentarz.

3. Tereny o Sredniej aktywnoSci biolo-
gicznej, bedace pod silnym wplywem tere-
néw sasiednich, mogace tworzy¢ wraz z
nimi wezty biologiczne sa to tereny: szu-
waréw niskich 1 wysokich oraz Iak Swie-
zych na obszarze tarasu nadzalewowego 1
zadrzewienia powierzchniowe w sasie-
dztwie cmentarza na wysoczyznie.

4. Tereny o S$redniej aktywnosci, o
ograniczonym dostepie organizmoéw zy-
wych, mogace wptywaé na zwigkszenie
aktywnosSci terenéw mato aktywnych, sa
to gtéwnie tereny ogrodzonych ogréd-
kéw dziatkowych.

5. Tereny o strukturze mozaikowej, o
Sredniej 1 matej aktywnosci biologiczney,
oddzialujace wzajemnie na siebie oraz
bedace pod wplywem terenow o podwy-
zszonej aktywnosci, sg to tereny gruntow
ornych 1 sadéw w ukladzie mozaitkowym
z terenami tak, pastwisk, kep, niewielkich
powierzchni zadrzewionych, pasow 11zg-
doéw drzew 1 krzewow.

6. Tereny o matej aktywnosci biolo-
gicznej, sa to gldwnie tereny upraw zbo-
zowych w pétnocno-wschodniej czgsci
obszaru badania, z niewielkim udziatem
kep zadrzewien 1 niewielkich pojedyn-
czych powierzchni zadrzewionych.

7. Tereny o bardzo matej aktywnosci
biologicznej, sa to tereny zabudowy jed-
norodzinnej, osiedla mieszkaniowe, tere-
ny w trakcie budowy, z niewielkim udzia-
lem szaty roSlinne;j.

Gtéwne bariery do przenoszenia
aktywnoSci biologicznej stanowig: al.
Wilanowska 1 al. Rzymowskiego.

na siebie oraz bedace pod wplywem terenéw o podwyzszonej aktywnosci biologicznej, 6 —tereny o mate;j
aktywnosci biologicznej, 7 — tereny o bardzo matej aktywnosci biologicznej w sasiedztwie powierzchni
o duzej i §redniej aktywnosci, 8 — gtéwna bariera dla przenoszenia aktywnosci biologicznej wymagajaca
bezkolizyjnych powiazaii migdzy terenami aktywnymi, 9 — gléwny kierunek powiazari pomiedzy
obszarami zasilania biologicznego a terenami o duzej aktywnoS$ci potozonymi w granicach i poza
granicami badan, 10 — kierunki rozwoju form liniowych o podwyzszonej aktywnosci biologicznej, 11 —
kierunki pozadanego rozwoju korytarzy biologicznych — giéwnych ciagéw migracji ro$lin i zwierzat, 12
— kierunki proponowanego zasilania biologicznego terenéw mniej aktywnych, 13 — proponowane miejsca

bezkolizyjnego potaczenia terenéw otwartych

Funkcjonowanie przyrodnicze
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Degradacja Srodowiska przy-
rodniczego Skarpy Ursyno-
wskiej

Degradacj¢ Srodowiska Skarpy Ursy-
nowskiej okreSlono na podstawie prze-
prowadzonych obserwacji terenowych.
Elementy degradacji zaznaczano od-
dzielnie dla poszczegélnych komponen-
tow krajobrazu. Ogélnie badany teren jest
w niewielkim lub $rednim stopniu zde-
gradowany. Elementy degradaciji sa typo-
we dla terenéw podmiejskich duzych
aglomeracji. Jednocze$nie obszar ten ce-
chuje si¢ wystgpowaniem wielu czynni-
kéw pozytywnych, ktére stanowia o jego
walorach.

Wyréniono nastgpujace elementy de-
gradacj1 Srodowiska przyrodniczego:

Elementy degradacji lito-
sfery:

— wysypiska Smieci 1 odpadéw,

— ,,wydepty” 1 §ciezki,

— przeksztalcenia zbocza o charakte-
rze antropogenicznym (rozwdj zabudo-
wy, rozbudowa cmentarza).

Elementy degradacji hy-
drosfery:

— wybetonowane brzegi kanalu bu-
rzowego,

— zanieczyszczone wody w rowach
melioracyjnych,

—eutrofizacja wéd powierzchniowych,

—lokalne wysypiska §mieci zwykle w
podmoklych obnizeniach 1 wzdtuz ro-
wow melioracyjnych,

—row odprowadzajacy Scieki znajdu-
jacy si¢ na przedtuzeniu ul. Ciszewskiego
u podnéza zbocza,

— brak kanalizacji (szamba rozsacz-
kowe na dobrze przepuszczalnych utwo-
rach).

Elementy degradacji at-
mosfery:

— odlegle emitory gazéw 1 pytow -
elektrocieptownia ,,Siekierki”

— zanieczyszczenia komunikacyjne —
gléwnie z al. Wilanowskiej, al. gen. Wt.
Sikorskiego 1 ul. Nowoursynowskiej,

— lokalne emitory gazéw — takie jak
domowe kottownie zlokalizowane na te-
renach zabudowy jednorodzinne;j, emitu-
jace dwutlenek wegla 1 zwiazki siarki,

— lokalne emitory pytéw — gtéwnie z
nawierzchni pylastych ulic Arbuzowej 1
F. Klimczaka.

Elementy degradacji bio-
sfery:

— uschnigte drzewa 1 krzewy,

— wybetonowane brzegi kanatu bu-
rzowego,

— slupy wysokiego napigcia, transfor-
matory, linie energetyczne — sa elementem
dysharmonizujacym, a takze Zrédiem fal
elektromagnetycznych oraz barierg stano-
wiaca zagrozenie dla ptakéw,

— dzikie sktadowiska oraz strefy po-
rozrzucanych $mieci.

Typy krajobrazéw Skarpy
Ursynowskiej (rys. 5)

Zalozenia metodyczne

Typologia krajobrazu Skarpy Ursy-
nowskiej wraz z terenami przyleglymi
zostala przeprowadzona w celu uporzad-
kowania i generalizacji zespotu informa-
cji o §rodowisku przyrodniczym, umozli-
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RYSUNEK 5. Typy krajobrazéw w obrebie Skarpy Ursynowskiej i terenéw sasiednich: 1 — tereny sadéw
i parkéw o stosunkowo wysokiej homeostazie §rodowiska, 2 — tereny upraw i nieuzytkéw w ukladzic
mozaikowym, 3 — tereny zabudowy jednorodzinnej rozproszonej, 4 — tereny ustabilizowanego zbocza
pokrytego zdegradowanym lasem li§ciastym, 5 — wawozy, 6 — tereny zdegradowanego antropogenicznie
stoku, 7 - tereny ols6w, 8 —tereny fak wilgotnych i nieuzytk6éw u podnéza zbocza, 9 — tereny podmoktych
obnizen i wyschnigtych stawow, 10 —tereny pdl i tak w uprawie, 11 —tereny hatd pokryte zdegradowanym
olsem, 12 — ogrody dziatkowe, 13 — tereny mozaiki zabudowy jednorodzinnej z przylegtymi sadami,
polami i nieuzytkami, 14 — tereny zabudowy jednorodzinnej, 15 — tereny przemystowe (1-3 — krajobraz
wysoczyznowy; 4-6 —krajobraz stoku; 7-15 — krajobraz tarasu nadzalewowego)
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wiajacym przedstawienie wskazan do
zagospodarowania dla badanego obsza-
ru.

Podstawa do wyodrebnienia typolo-
gicznych jednostek krajobrazowych jest
rzezba 1 pokrycie terenu, decydujace ra-
zem o cechach fizjonomicznych krajo-
brazu. Dalszy podzial typologiczny wy-
nika z polozenia terenéw wzgledem sie-
bie, ich cech przyrodniczych oraz rodzaju
1 natezenia roznych zjawisk pochodzenia
antropogenicznego. Jest to w duzym
skrécie przedstawiona zasada, ktéra sie
kierowano wyrézniajac typy krajobrazu
Skarpy 1 terendw z nia sasiadujacych.

Krajobraz Skarpy Ursynowskiej 1 te-
renow przylegtych t6 krajobraz podmiej-
ski, charakteryzujacy si¢ ogromng rézno-
rodnoscia 1 szybkimi zmianami czaso-
przestrzennymi. W poréwnaniu z krajo-
brazami miejskimi 1 wiejskimi, a pod
pewnym wzgledem takze z krajobrazami
naturalnymi, krajobraz podmiejski ce-
chuje sie nie tylko wieksza heterogenno-
$cia, ale takze wigkszym rozczlonkowa-
niem 1 réznorodno$cia. Wyraza si¢ to
przede wszystkim w strukturze 1 chara-
kterystykach iloSciowych roslinnosci,
aczkolwiek 1 typy uzytkowania ziemi na
terenach podmiejskich sg bardziej niz
gdziekolwiek indziej zréznicowane (Sta-
la 1980).

Réznorodno$¢ mozaiki krajobrazo-
wej terenéw podmiejskich jest wynikiem
wystepowania wzajemnych sprzgzen po-
miedzy przyrodniczym porzadkiem tych
terendw a wkraczajacych czy tylko od-
dziahujacych funkcji antropogenicznych.
W odniesieniu do ro§linnosci sprz¢zenia
te mozna charakteryzowa¢ dwoma prze-
ciwstawnymi grupami procesOw: antro-

pizacja 1 naturalizacja (Marsz 1 Marsz
1990).

Przejawem skomplikowane;j struktu-
ry krajobrazowej Skarpy Ursynowskiej
jest takze zréznicowanie funkcjonalne.
Na terenie Skarpy 1 przylegtych do niej
obszar6w wspoldominujace sa funkcje
rolnicze, ustugowe 1 rekreacyjne, z nie-
wielkim powierzchniowym udzialem za-
drzewien.

Gt6éwnym problemem metodycznym
przy wyr6znianiu kryteridw typologii by-
lo sprowadzenie jednostek krajobrazo-
wych do granic uzytkowania. Dlatego tez
w zaleznoSci od wyrdznionych funkcji
terenéw zdecydowano si¢ traktowac je
odmiennie. W zaleznos$ci od aspektu fi-
zjonomicznego przyjeto rézne kompo-
nenty przewodnie dla terenéw o réznych
funkcjach (tab. 2).

Przedstawiony podziat Swiadczy o
mozaikowym charakterze uzytkowania
terenu. Wplywa ono na rodzaj pokrycia
terenu, funkcjonowanie przyrodnicze,
jak rowniez na stopiefi naturalizacji i syn-
antropizacji szaty roSlinnej.

Wyrézniono takze wiele jednostek
zbiorczych dla terenéw, w obrebie kto-
rych na stosunkowo niewielkiej powierz-
chni wystepuje cala mozaika réznorod-
nych uzytkowan i typéw roslinnosci. Sa
to tereny, gdzie punktowa presja antro-
pogeniczna jest stosunkowo silna i wielo-
kierunkowa oraz gdzie prze$ledzi¢ moz-
na wszystkie typowe zmiany dla krajo-
brazu podmiejskiego.

Przedstawione wyzej podejScie wy-
daje si¢ szczegblnie odpowiednie dla ty-
pologii krajobrazéw podmiejskich, w
ktérej heterogenno$é Srodowiska jest
bardzo silnie zaznaczona.
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TABELA 2. Podziat funkcjonalno-przestrzenny terenu badan

Teren Uzytkowanie/pokrycie terenu Przewodni komponent w typologii
krajobrazu
Wysoczyzna zabudowa luZna (mieszkalno- uzytkowanie terenu

cz¢$¢ pétnocna

-ustugowa), sady, parki

Wysoczyzna
czg¢$¢ potudniowa

zabudowa luZna (mieszkalna),
pola orne

elementy Srodowiska przyrodniczego

Stok

zdegradowany grad

elementy Srodowiska przyrodniczego

Taras nadzalewowy
czg$¢ pétnocna

zabudowa luZna (mieszkaniowo-
ustugowa), sady, ogrody dziatkowe

uzytkowanie terenu

Taras nadzalewowy

pola orne (RZD Wilan6w),

elementy Srodowiska przyrodniczego

cze$¢ potudniowa zadrzewienia Srédpolne

Wyréznione w przedstawionej meto-
dzie jednostki nie maja charakteru po-
dziatlu ostatecznego. W kilku przypad-
kach przeprowadzenie bardziej szczeg6-
lowych badain umozliwitoby pelniejsze
przedstawienie charakterystyki jedno-
stek (oraz ewentualnie wyréznienie no-
wych). Przykladem ilustrujacym taki
ukiad jest migdzy innymi brak uwzgled-
nienia mikroform rzezby, zwiazanych z
tarasem nadzalewowym — starorzeczy i
ostancéw. Funkcja uzytkowania tego te-
renu nie zalezy bowiem od zréznicowa-
nia rzezby, widoczne jest to szczegodlnie
w czeS$ci pétnocno-zachodniej, gdzie mo-
zaika réznorodnych funkcji (zalezna w
znacznym stopniu od struktury wilasno-
Sci) zdecydowanie dominuje nad struktu-
rami przyrodniczymi. Natomiast tam,
gdzie odleglos¢ od zabudowy jest wie-
ksza, a stopien podziatéw wlasnoScio-
wych jest mniejszy i réznice w typie uzyt-
kowania niewielkie, struktura wtasnoSci
nie jest tak istotna dla podzialu typologi-
cznego. W tych przypadkach szczeg6lna
uwage nalezy zwr6ci¢ na przyrodnicze
elementy zréznicowania krajobrazu.

Przedstawiona sytuacja wystgpuje w czg-
Sc1 potudniowo-wschodniej terenu ba-
dan, gdzie wyrézniono jednostki na pod-
stawie kryteriow przyrodniczych, na
przyklad krajobraz ro§linnosci ruderalne;j
na lekko nachylonych powierzchniach
podstokowych dolnych partii zboczy czy
krajobraz zdegradowanych tak z kepami
zaro$li wierzbowych na podstokowej po-
wierzchni akumulacyjne;.

Charakterystyka typow krajo-
brazu Skarpy Ursynowskiej

Typy krajobrazéw wyrdzniono w ob-
rebie mezoregiondw, przy czym granicg
migdzy regionami, ktéra stanowi
krawedZ wysoczyzny, potraktowano jako
jednostke odrgbna. Taki podziat jedno-
stek krajobrazowych umozliwita skala
opracowania 1 : 2000. Podstawowy po-
dzial obeyjmowat: Réwning Warszawska
—teren wysoczyzny, Doling Wisty — taras
nadzalewowy, stopien erozyjny — stok
wysoczyzny.

Funkcjonowanie przyrodnicze
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Ogoétem wyrézniono 83 jednostki
krajobrazowe zgrupowane w 29 typach,
W tym:

—dla wysoczyzny 18 (w 7 typach),

—dla tarasu nadzalewowego 49 (w 18

typach),
— dla zboczal6 (w 4 typach).

Na potrzeby niniejszego artykutu
przedstawiono uproszczony podziat, a-
czac typy krajobrazu w kompleksy jedno-
stek o zblizonych cechach Srodowiska
przyrodniczego.

W ponizszym opisie zastosowano na-
stepujace oznaczenia:

— litery duze (W, S, T) — makroformy
krajobrazowe,

—cyfry (1, 2,...) — grupy form uzytko-
wania,

— litery mate (a, b,...) — jednostki wy-
znaczone lokalnie ze wzgledu na domi-
nujaca funkcje przyrodnicza badz uzyt-
kowanie.

Wysoczyzna. Granice badari obej-
muja jedynie fragment wysoczyzny poto-
zony bezposrednio przy jej krawedzi, nie-
co dalej wysoczyzna zagospodarowana
jest jako osiedla zabudowy jedno- i wie-
lorodzinnej. Fragmenty opracowywane
W znacznym stopniu stanowig ich otocze-
nie. Granice: granica wschodnia (EES)
wyraznie wyznaczona przez krawedz
WYSOCZyzny.

Nachylenie: teren ptaski.

Gleby: plowe brunatne i przeksztat-
cone antropogenicznie.

Utwory powierzchniowe: pyly, pia-
ski gliniaste, gliny (przewaga glin zwa-
towych).

Wody gruntowe: ponizej 3,4 m (naj-
glebsze wiercenie wykonane na terenie).

Funkcjonowanie geodynamiczne — nie-
wielkie nasilenie proceséw rzezbotwérczych.

Funkcjonowanie hydrologiczne —do-
minujacy proces — infiltracja.

Funkcjonowanie klimatyczne — dos¢
wysoka wymiana cieplna i przewietrza-
nie, modyfikowane we fragmentach
przez zabudowg.

Teren sadéw 1 parkéw —te-
reny starych sadéw 1 parkéw o stosunko-
wo wysokiej homeostazie. S to tereny
SGGW, zdziczale sady prywatne oraz
stosunkowo mniej ustabilizowane sady
intensywnie uzytkowane, a takze teren
cmentarza. Na terenach tych dominuje
uzytkowanie ekstensywne — pozbawione
opieki sady, niszczejace fragmenty zato-
zenia Gucin-Gaj. Funkcjonowanie przy-
rodnicze oddziatuje pozytywnie na ota-
czajace obszary.

Tereny upraw 1 nieuzyt-
k 6 w — mozaikowy uktad nie uzytkowa-
nych, poro$nigtych synantropijna ro$lin-
noscia obrzezy osiedli 1 drég oraz pél
uprawnych indywidualnych gospodarstw
(uprawy warzywne, ogrodnicze), pél do-
swiadczalnych SGGW. Funkcjonowanie
geodynamiczne — potencjalnie zwigksza
si¢ zagrozenie procesem deflacji.

Tereny zabudowy luZnej -
uzytkowanie o najwigkszym potencjale
rozwoju, pomimo ze tereny upraw 1 nie-
uzytkéw przewazaja powierzchniowo.
Jednak przy dalszej intensyfikacji zabu-
dowy na tych terenach powierzchnia za-
jeta pod uprawy ulegac bedzie zmniejsze-
niu.

Zabudowa jednorodzinna — rozpro-
szona zabudowa z kompleksem ogrodéw
przydomowych na zyznych glebach kul-
turoziemnych. Funkcjonowanie przyrod-
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nicze zmienione, lecz znaczny udziat po-
wierzchni aktywnych biologicznie wpty-
wa na jego poprawe.

Zabudowa wielorodzinna w budowie
— zabudowa zlokalizowana stosunkowo
blisko krawedzi wysoczyzny bardzo nie-
korzystnie oddziatuje na fizjonomig
Skarpy. Otaczaja je gleby o silnie prze-
ksztalconych profilach (industroziemy)
oraz nieuzytki we wstgpnym etapie ksztat-
towania sie biocenoz (zbiorowiska kadtu-
bowe z klasy Chenopodietea). Funkcjono-
wanie przyrodnicze ulega obecnie silnemu
przeksztatceniu.

Stok wysoczyzny. Jednostka grani-
czna stanowigaca stopieni erozyjny migdzy
doling Wisty i wysoczyzna. Granica p6t-
nocna — wyrazna, o charakterze antro-
pogenicznym (arteria komunikacyjna —
al. gen. W1. Sikorskiego).

Granica potudniowa — jest jednoczes-
nie granica opracowania.

Granica wschodnia (EES) — stabo wi-
doczna — podnéze skarpy tagodnie prze-
chodzi w taras nadzalewowy.

Granica zachodnia (WWN) —wyraZna,
stanow1 ja krawedZ skarpy.

Roslinno$¢ potencjalna: grad typowy
1 niski oraz antropoklimaksowy las z ro-
binia akacjowa (Chojnacki 1991).

Nachylenie: zréznicowane —od 15 do
45%.

Wystawa przewazajaca: wschodnia
(EES).

Gleby: czgsto o nie wyksztalconym
profilu, lokalnie ptowe 1 brunatne.

Utwory powierzchniowe: gliny, pyly,
piaski.

Poziom wéd gruntowych: zmienny,
Srednio okoto 3 m p.p.t. (od 2 m do po-
wyzej 4 m p.p.t.).

Funkcjonowanie geodynamiczne —zna-
czne nasilenie proceséw rzezbotwdrczych.

Funkcjonowanie hydrologiczne —do-
minujacy proces splywu powierzchnio-
wego 1 podziemnego.

Funkcjonowanie klimatyczne — sto-
sunkowo stabo nastonecznione zbocza,
zalezne od warunkéw lokalnych o zmien-
nych warunkach przewietrzania.

Tereny stosunkowo usta-
bilizowanego zbocza pokry-
tego zdegradowanym lasem
liSciastym, lokalnie sadami
1 niteuzytkami, stanowiace ciag spa-
cerowy, a takze korytarz ekologiczny —
objete prawna ochrona konserwatorska.
Obszar wystgpowania ptakéw 1 mniej-
szych ssakéw. Najwazniejszy element hi-
storycznego krajobrazu Skarpy Warsza-
wskiej (planowany obszar ochrony krajo-
brazu historycznego). Bujne ruderalne
zioforo§la na lekko nachylonych powie-
rzchniach podstokowych pokryte sa w
przewazajace] czgSci kompleksem ze-
spotow ruderalnych z klasy Artemisietea
(zwiazku Eu-Arction, rzgdu Onopordeta-
lia acanthii). Wystgpuja one na glebach
deluwialnych, torfach badz glebach delu-
wialnych przeksztalconych antropogeni-
cznie. Wyksztalconej tu ro§linnosci bar-
dzo odpowiada tranzytowy charakter go-
spodarki wodnej, nanoszacy ze zbocza i
drogi zarowno zwiazki mineralne, jak 1
organiczne. Funkcjonowanie geodyna-
miczne — potencjalny rozwdj proceséw
stokowych, uzalezniony od zachowania
zwartej pokrywy roslinnej o zréznicowa-
nej strukturze, liczne wydepty wplywaja
na ich uruchomienie.

Tereny wawozow —zewzgle-
du na mniejsze nachylenie dna wawozow

Funkcjonowanie przyrodnicze
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tereny te wykorzystywane sa zwykle jako
drogi 1 $ciezki, stanowiac powiazania
spacerowe 1 funkcjonalne z okolicznymi
terenami. Funkcjonowanie geodynami-
czne —nastgpuje intensyfikacja procesow
rzezbotworczych — w gérnych partiach —
erozyjnych (sptukiwanie linijne), w do-
Inych — akumulacyjnych. Funkcjonowa-
nie klimatyczne — silna modyfikacja to-
poklimatu skarpy — splywy powietrza,
mniejsze nastonecznienie.

Tereny zdegradowanego
antropogenicznie zbocza —te-
reny zbocza silnie przeksztalcone antro-
pogenicznie. Starasowane zbocze zwia-
zane jest z rozwojem zabudowy, a takze
nie kontrolowang rozbudowa cmentarza.
Istniejace uzytkowanie zwigzane jest z
intensyfikacja proceséw erozyjnych, a
takze wplywem na walory krajobrazowe
oraz zmniejszeniem drozno$ci korytarza
ekologicznego.

Funkcjonowanie przyrodnicze silnie
zmienione, zwlaszcza w obrebie rozbu-
dowy cmentarza, ktéry stanowi jedno-
cze$nie bezposrednie zagrozenie dla za-
tozenia Gucina-Gaju.

Taras nadzalewowy. Oprécz jedno-
stek krajobrazowych potozonych S$cisle
na tarasie nadzalewowym, wiaczono tu
takze teren lekko nachylonych powierz-
chni dolnych partii zboczy. Wynika to z
wyraznej réznicy w typie uzytkowania,
funkcjonowania przyrodniczego, a takze
aspektu fizjonomicznego 1 wigkszego po-
dobienstwa podndza skarpy do jednostek
na tarasie nadzalewowym.

Granica zachodnia — $ciezka biegna-
ca podnézem skarpy.

Granica péinocna, wschodnia 1 potu-
dniowa — granice badan.

Roslinnos$¢ potencjalna: grad niski i
typowy, ols porzeczkowy w kierunku Wi-
sty przechodzacy w nadrzeczny feg wia-
ZOWO0-]€esS1Ionowy.

Nachylenie terenu — w przewazajacej
czesSci teren plaski (2-5%) z wyjatkiem
lekko nachylonych powierzchni podsto-
kowych oraz niewielkich wypuktych i
wklestych form (ostaficéw i starorzeczy).

Gleby: zréznicowane, zwykle mady
brunatne, ptowe, murszowo-torfowe, mi-
neralno-murszowe, czarne ziemie.

Utwory powierzchniowe: piaski moc-
ne, Srednie 1 luZne, pyly oraz lokalnie torfy
1 mursze.

Poziom wéd gruntowych: od 1,5 m
p.p.t., u podndza skarpy lokalnie obniza-
jacy sie¢ w strong Wisty.

Funkcjonowanie geodynamiczne —
okresowe nasilenie procesu deflacji oraz
akumulacja podstokowa (deluwia) 1 w
obnizeniach terenu.

Funkcjonowanie klimatyczne — do-
bre warunki nawietrzania 1 przewietrza-
nia lokalnie ograniczone barierami, np.
zabudowa.

Tereny olsdéw (Ribonigri-Alne-
tum) — olsy wystepujace w podmoktych
obnizeniach u podnéza skarpy, silnie zde-
gradowane (zaSmiecone), stanowiace od-
biornik zanieczyszczen odprowadzanych
z wysoczyzny. Tereny charakteryzujace
sie duzymi zdolno§ciami samooczysz-
czania.

Funkcjonowanie hydrologiczne — lo-
kalnie zaburzone ze wzgledu na zanie-
czyszczenie i eutrofizacje stagnujacych
okresowo wod.

Funkcjonowanie klimatyczne — uwa-
runkowane zmiana wilgotnosci 1 potoze-
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niem nizszym w stosunku do otaczaja-
cych obszaréw.

Funkcjonowanie biologiczne — tere-
ny stanowiace poszerzenie korytarza
ekologicznego skarpy, jednak obecna de-
gradacja wplywa na ograniczenie peinie-
nia wlasciwych funkcji.

Tereny tak wilgotnych 1
nieuzytkéw u podndza skar-
py z zaro$lami —polozone napod-
stokowe) powierzchni akumulacyjnej, a
czeSciowo takze na powierzchni tarasu
nadzalewowego. Wystepuja tu zbiorowi-
ska ro§linno$ci ruderalnej z kepami
wierzb z klasy Salicetea purpurae oraz
kadtubowo wyksztalconymi zbiorowi-
skami ruderalnymi. Przewazaja gleby
MursZowe oraz czarne ziemie, czg¢sto z
nanosami pochodzenia deluwialnego. Fi-
zjonomicznie bardzo cenny obszar (ma-
lownicze grupy krzewéw i wybujale 13-
ki), stanowiacy przedpole widokowe dla
Skarpy oraz kulisy widokowe na Wila-
néw.

Funkcjonowanie klimatyczne — lo-
kalnie zaburzone — mozliwo$¢ wystapie-
nia przygruntowych przymrozkéw zwia-
zanych z inwersja temperatury, zwlasz-
cza w bezwietrzne noce.

Funkcjonowanie hydrologiczne —do-
minujacym typem procesow jest tu paro-
wanie 1 retencja.

Tereny podmoktych obni-
zen 1 wyschnigtych stawow —
okresowo wypetnione woda, poroSnigte
szuwarem wysokim z klasy Phragmite-
tea, silnie zeutrofizowane, a takze za-
$miecone. Lokalnie podlegaja aktywnym
procesom torfotwérczym. Pelnia bardzo

wazna role retencyjng stanowiac cenne
elementy w krajobrazie.

Funkcjonowanie hydrologiczne za-
burzone — stawy wyschty zaledwie kilka
lat temu.

Funkcjonowanie klimatyczne — pod-
wyzszenie wilgotnoSci powietrza wply-
wa na tworzenie si¢ mgiet 1 zastoisk
chtodnego powierza.

Tereny po6l 1 tak w upra-
wie — polozone w potudniowej czesci
badan, okalajace mniejsze jednostki
krajobrazowe. Zwiazane zasadniczo z
glebami brunatnymi i czarnymi ziemiami
oraz bgdacymi z nimi w kompleksie zie-
miami murszowymi. Uprawy obejmuja
teren, gdzie wody gruntowe sa poniej 0,5
m p.p.t. Przewazajacym typem stosun-
koéw wodnych jest parowanie 1 infiltracja.
Zbiorowiska towarzyszace uprawom na-
leza w przewazajacej cz¢Sci do zwiazku
Aphanion zklasy Secalietea oraz doklasy
Chenopodietea. Krajobraz fizjonomicz-
nie stosunkowo harmonijny, lekko pofa-
lowany z zachowanymi zadrzewieniami
$rédpolnymi 1 pasami zadrzewien. Pasy
zadrzewient o charakterze legowym sta-
nowia fragmenty zadrzewienn wiatro-
chronnych. Zadrzewienia czgsto zdegra-
dowane — wykorzystywane sa jako lokal-
ne wysypiska $mieci.

Funkcjonowanie przyrodnicze jest w
malym stopniu zaburzone, wymagajace
jednak wzajemnych potaczen poszcze-
gbélnych elementéw (znaczenie wiatro-
chronne paséw zadrzewien 1 retencyjne
fak wilgotnych w niewielkich obnize-
niach), a takze zlikwidowania wysypisk.

Funkcjonowanie przyrodnicze
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Funkcjonowanie biologiczne — teren
peini istotne funkcje biologiczne (migra-
cja zwierzat, miejsca legowe itp.)

Tereny hatd pokrytych
zdegradowanym olsem i nie-
uzytkami —hatdy zlokalizowane sa u
podnéza skarpy w sasiedztwie olsu i tak
wilgotnych, tworza niewielkie waty usy-
pane z utwor6w powierzchniowych, po-
chodzacych badz z kanatéw melioracyj-
nych, badZ spod fundamentéw. Poro$nie-
te roslinnoscia sg stosunkowo trudne do
zauwazenia, jednak zwlaszcza pomiedzy
hatdami zlokalizowane sa wysypiska
Smieci, wplywajace niekorzystnie na fun-
kcjonowanie przyrodnicze otaczajacych
terenow o duzej aktywnosci biologiczne;j.

Teren ogroddéw dziatko-
wych — stanowi duzy obszar przy
ul. Klimczaka, tworzacy mozaike upraw
sadowniczych, warzywnych, kwiato-
wych 1 muraw kultywowanych wraz z
kompleksem towarzyszacych im zbioro-
wisk synantropijnych. Teren podlega
dos¢ duzej presji antropogenicznej, pole-
gajacej na przeksztatceniu rzezby i gleby
(niwelety 1 sztuczne nasypy), wystepo-
waniu stref porozrzucanych S$mieci, sil-
nym poborze wéd gruntowych. Jedno-
czesnie teren ogrodéw dziatkowych ce-
chuje si¢ mata atrakcyjnoscia w struktu-
rze widokowe;j i stanowi obiekt dyshar-
monijny w stosunku do otaczajacych ob-
szarOw.

Teren mozaiki zabudowy
jednorodzinnej z przylegty-
mi sadami, polami i nie-
uzytkami — polozony jest w pétnoc-
nej czeSci terenu badan, zwiazany z drob-
na struktura wlasnosci. Zr6znicowane ty-
py uzytkowania naktadaja si¢ tutaj na réz-

norodne warunki terenowe, dajac bardzo
silne rozczlonkowanie tak charakterysty-
czne dla terenéw podmiejskich, gdzie
stopiefi zréznicowania flory na jednostke
powierzchni jest najwyzszy. Lokalnie
wystepujace nieuzytki maja w réznym
stopniu wyksztalcone biocenozy — od te-
rendw zniszczonych herbicydami do
kompleksu wstgpnych faz tak z roslinno-
Scia segetalna z klasy Secalietea (czesto
z obfitym udzialem kwitnacych makéw,
nostrzykéw itd).

Funkcjonowanie przyrodnicze mody-
fikowane uzytkowaniem i pokryciem tere-
nu nie oddaje zréznicowania fizjonomi-
cznego.

Teren zabudowy wieloro-
dzinnej — polozony w pdinocno-
-wschodniej czedci terenu badan tworzy
obszar rozbudowywanego osiedla wie-
lorodzinnego. Teren ten w znacznym sto-
pniu wptywa na funkcjonowanie przy-
rodnicze — zmiany stosunkéw wodnych,
klimatycznych, biologicznych, jedno-
czesSnie silnie wkraczajacy w uktad po-
wigzan widokowych (budynki czteropie-
trowe) zaréwno od strony Skarpy, jak i
Ursynowa. Teren silnie przeksztalcony,
obecnie catkowicie pozbawiony szaty ro-
Slinne;j.

Funkcjonowanie przyrodnicze silnie
zaburzone.

Tereny przemystowe -zlo-
kalizowane w péinocnej cze$ci badanego
obszaru. Sa to baraki, magazyny i war-
sztaty sp6tki ,,Aquam”, znajdujace sie na
terenie bylego zalozenia ogrodowego
Gucin-Gaj. Potozenie na styku korytarza
ekologicznego (taki wilgotne) wptywa na
powstanie bariery dla funkcjonowania
przyrodniczego przede wszystkim bio-
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logicznego 1 hydrologicznego. Teren ten
w istotnym stopniu degraduje fizjonomi-
czne walory terenOdw podskarpowych.

Wazniejsze Zrodla zagrozien -
podsumowanie

W chwili obecnej na terenie objetym
badaniami obserwujemy postgpujaca de-
gradacj¢ Srodowiska. Unikatowe walory
lak naturalnych, stanowiacych swoisty
relikt, powoli zanikaja.

Na Skarpie Ursynowskiej wystgpuja
licznie dzikie wysypiska $mieci, lokalizo-
wane bez jakiejkolwiek zgody odpowied-
nich instytucji i organow. Powstaja takze
nowe ogrody dziatkowe, prowadzona jest
nieskoordynowana zabudowa. Tworzone
sa nowe, dzikie wydepty, ktére z biegiem
czasu przeksztalcaja si¢ w drogi gruntowe,
niszczac w ten sposéb roslinnos¢ uprzednio
tam rosnaca. Czg$¢ terenéw wykorzysty-
wana jest rolniczo, co stwarza zagrozenie
skazenia litosfery 1 wéd, zwlaszcza przy
nieumiejg¢tnym stosowaniu nawozoéw mi-
neralnych 1 herbicydéw. Stosowanie tych
Srodkéw chemicznych powoduje réwniez
eutrofizacje wod powierzchniowych. Ra-
bunkowa wywozka torfu zmienia uksztal-
towanie rzezby terenu, wycinka drzew 1
krzewéw wykorzystywanych jako mate-
rial opalowy pozbawia pradoling Wisty ro-
Slinno&ci, a to wlasnie system zadrzewieni
tworzy specyficzny system powiazan bio-
logicznych z obszarami przylegtymi. Licz-
nie wystepuja réwniez na calym terenie i u
podnéza Skarpy wylewy Sciekéw o nie-
przyjemnych zapachach. Powoli przestaje
istnie€ historyczna o§ widokowa $w. Kata-
rzyna, wie§ Wolica, Krélikarnia, Wilan6w,
Natolin, Ursynéw. Dalsze usypywanie

skarpy z indrustozieméw przy ulicy Fosy
w kierunku Wisty w celu zwiekszenia
powierzchni cmentarza jest niedopusz-
czalne. Kartonowe osiedla cyganéw ru-
munskich takze w niczym nie poprawiaja
estetyki tego terenu, tworzac wraz z wy-
twarzanymi przez nich odpadkami obraz
wielkiego Smietniska.

Wszystkie wyzej wymienione ele-
menty niekorzystnie wptywaja nie tylko
na percepcje tego krajobrazu, ale réwniez
na caloksztatt funkcjonalno-przestrzenny
Skarpy Ursynowskiej 1 pradoliny Wisty;
w znacznym stopniu 1 szybko postepuja-
ce przyczyniaja si¢ do utraty cech walo-
row krajobrazowych 1 bioklimatycznych.

Wskazania do zagospodarowa-
nia Skarpy Ursynowskiej

Ogoélne wskazania do zagospodarowa-
nia Skarpy Ursynowskiej w obrebie
ulic: Nowoursynowskiej i Przyczoétko-
wej oraz al. gen. WL. Sikorskiego i al.
Wilanowskiej

Zagospodarowanie terenéw Skarpy
jest jedyna skuteczna forma jej ochrony.
Podstawa metodyczna do dziatan maja-
cych na celu ograniczenie degradacji
Skarpy, zachowanie 1 rozw6j cennych
pod wzgledem przyrodniczym i krajobra-
zowym terenOw oraz ich przystosowanie
do uzytkowania rekreacyjnego powinno
by¢ faczne rozpatrywanie zadan w dzie-
dzinie ochrony débr kultury, ochrony
przyrody 1 Srodowiska. Ustawodawstwo
z tego zakresu stanowi wystarczajaca
podstawe do zapewnienia ochrony Skarpy.

Funkcjonowanie przyrodnicze
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Potudniowy odcinek Skarpy Warsza-
wskiej, dzieki istnieniu takich obiektow,
jak: tazienki, park Morskie Oko, park
Promenada, Krolikarnia, park Arkadia,
tereny przysziego parku Pod Skocznia,
historyczny ogréd Gucin-Gaj, ogréd przy
osadzie patacowej w Ursynowie, Natolin
oraz zachowane w bardzo dobrym stanie,
sasiadujace ze Skarpa tereny zachodnie-
go Wilanowa, jest najcennniejszym ze-
spolem obiektéw przyrodniczych 1 kultu-
rowych Warszawy.

Rownolegle do Skarpy, na terenach
tarasu zalewowego Wisty, istnieja inne
tereny, cenne pod wzgledem przyrodni-
czym 1krajobrazowym. Tworza one row-
niez uktad linijny faczacy tereny $rod-
miejskie z Konstancinem — miastem-
-ogrodem. W skiad tego kompleksu
wchodzi dolina Wilanéwki oraz jeziora
zakolowe 1 starorzecza Wisty. Te dwa
cenne systemy przyrodniczo-krajobrazo-
we wymagaja zastosowania aktywnych
sposobéw ochrony krajobrazu. Ochrona
ta bedzie mozliwa dzigki przyjeciu wila-
Sciwego programu okreslajacego (poza
dziataniami przygotowawczymi, ktérych
czgS$¢ stanowl niniejsze opracowanie)
dziatania inwestycyjne, tj. wskazanie za-
dan inwestycyjnych, realizacj¢ tych za-
dan oraz opracowanie zasad uzytkowania
terenOw Skarpy.

Zatem program powinien si¢ skiadac
z nastgpujacych etapow:

— opracowania programu podstawo-
wego, zawlerajacego szczegdlowa chara-
kterystyke przedsigwzigcia,

— prac studialnych, projektowych 1
przygotowawczych, zwiazanych z reali-
zacjami inwestycji,

— realizacj1 inwestycji.

Opracowanie programu podstawowe-
g0, zawierajacego aspekty prawne, organi-
zacyjne 1 spoleczne dzialan majacych na
celu ochrong Skarpy, jest punktem wyjscia
do dalszych poczynan. Powinien on okre-
Sla¢ sposéb ochrony Skarpy i mozliwosci
pokonania trudno$ci w znalezieniu $rod-
kéw finansowych na ten cel.

Tereny Skarpy oraz tereny sasiaduja-
ce z nig sa we wiadaniu réznych oséb i
instytuciji.

Prace studialne, projektowe 1 przygo-
towawcze, zwiazane z realizacja inwesty-
cji, powinny si¢ charakteryzowaé wielo-
dyscyplinarnym podejSciem 1 obejmowac:

— studia przyrodnicze (patrz analiza
w.),

— studia architektoniczno-krajobra-
zowe,

— studia uwarunkowan spotecznych
1 wlasnos$ciowych,

— studia uwarunkowan prawnych,

— studia uwarunkowan ekonomicz-
nych.

Whnioski z wykonywanych etapowo
analiz 1 ocen uwarunkowan postuza do
ustalenia koncepcji ochrony i ksztaltowa-
nia krajobrazu Skarpy Ursynowskiej w
fazie wstepnej planu realizacyjnego, fa-
zie ostatecznej planu oraz projektow
szczegb6towych zagospodarowania tere-
néw Skarpy. Koncepcja powinna u-
wzgledniaé:

— analize dotychczasowych progra-
moéw i koncepcji ochrony Skarpy Ursy-
nowskiej,

— sytuacje Skarpy Ursynowskiej w pla-
nach zagospodarowania przestrzennego,

— opracowania zasad ochrony tere-
néw Skarpy, w tym: wyznaczenie stref
ochrony konserwatorskiej, wyznaczenie

28

P. Wolski, A. Cieszewska, M. Sieroszewska



granic uzytkow ekologicznych i rezerwa-
tow przyrody, wyznaczenie granic rezer-
watéw kulturowych,

— opracowanie programu rekreacji na
terenach Skarpy,

— opracowanie koncepcji ksztattowa-
nia krajobrazu Skarpy Ursynowskiej,

— wskazania dotyczace zmian wlas-
noSciowych, wykupienia terenéw lub ich
uzyczenia w celu ochrony 1 ksztattowania
Srodowiska przyrodniczego 1 krajobrazu
Skarpy,

— opracowanie zasad zagospodaro-
wania terendw pozostajacych w zwigz-
kach przyrodniczych i przestrzennych ze
Skarpa,

— opracowanie projektu zmiany zapi-
sow w planach zagospodarowania prze-
strzennego,

— opracowanie programu pozyskiwa-
nia Srodkéw na realizacjg inwestycji,

- opracowanie programu oddzialy-
wan na spoleczno$¢ Gminy w celu upo-
wszechnienia idei ochrony Skarpy oraz
upowszechnienia zdrowych form rekre-
acji na terenach Skarpy,

— podzial na etapy 1 harmonogram
prac realizacyjnych,

— opracowanie wstepnej fazy planu
realizacyjnego,

— zebranie opinii na temat przygoto-
wanych koncepcji ochrony i zagospoda-
rowania Skarpy oraz wprowadzenie od-
powiednich korekt w opracowaniu.

Szczegétowe wskazania do zagospoda-
rowania Skarpy Ursynowskiej

Uzasadnione jest:

— utworzenie linearnego systemu re-
kreacyjnego, potaczonego z innymi tere-
nami otwartymi miasta;

— opracowanite studium krajobrazo-
wego trojkata Wilanéw — Gucin-Gaj —
Natolin w celu podkreslenia wartosci kul-
turowych 1 przyrodniczych tego terenu ze
wszystkimi walorami, ktérych ochrona
bedzie priorytetem kompleksowego pro-
gramu ochrony;

— granica zabudowy powinna by¢ od-
suni¢ta od krawedzi Skarpy na odlegtosc
co najmniej 50 m; na tym terenie konie-
czne jest utworzenie pasa ochronnego 1
przejSciowego migdzy terenami zabudo-
wanymi a terenami otwartymi; pas taki
powinien by¢ powigzany z terenami zie-
leni osiedlowe;;

—u podnéza Skarpy pas ten powinien
by¢ znacznie szerszy (miejscami szero-
kos¢ do 1 km); obszar ten wyznaczaja
lokalne obnizenia smuzne i przelewowe,
pokryte zréznicowanymi i1 bogatymi
zbiorowiskami roSlinno$ci naturalnej;
decyduja one o specyfice 1 charakterze
miejsca;

— utrzymanie ,,zielonego korytarza”
szerokoS$ci 100-200 m wzdtuz Skarpy z
ekstensywnymi formami zagospodaro-
wania;

—zagospodarowanie terenéw Skarpy,
w formie parku linijnego z aneksami re-
kreacyjnymi wyposazonymi w kapieli-
ska, plaze, tereny do jazdy konnej, korty
tenisowe, baseny, miejsca do palenia og-
nisk, deszczochrony itp. oraz odpowied-
nie obiekty kubaturowe, przyczyri sie do
zahamowania proces6w degradac’i §ro-
dowiska 1 krajobrazu na jej terenach oraz
wzmocnienia funkcji przyrodniczych i
kulturowych Skarpy, a takze stanie sig¢
Zrédiem pozyskiwania Srodkéw finanso-
wych na prace zwigzane z uzytkowaniem
1 pielegnowaniem tych terenéw.

Funkcjonowanie przyrodnicze
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Summary

Analysis of natural functioning of Ur-
synowska Scarp and indications ror it’s
protection. Detail analysis of environmental
functioning of particular factors is comple-
ment of the landscape genesis and distinguis-
hing of landscape types. It has enabled to
determine condition and degradation degree
of Ursynowska Scarp. It has also brought
discern of menaces of this terrain which is one
of ecological corridor of Warsaw.

Analysis has been a base for preparing
directives for it’s protection.

This elaboration has a modelling charac-
ter and it can be apply for landscape shaping
in similar areas.
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