BUBOBORY INTEGRACJA ROZNYCH SRODOWISK W RAMACH
ROZWIJANIA AKTYWNEJ OCHRONY SOW LESNYCH

Dariusz Anderwald

Fot. 1. Wyjscie w gory. Bubobory 2005 r. w Nadles$nictwie Piwniczna (fot. D. Anderwald)
Photo 1. Excursion into the mountains. Bubobory 2005 in Piwniczna Forest District
(photo D. Anderwald)

Abstrakt

Bubobory sa programem edukacyjnym Sekcji Ochrony Séw Komitetu Ochrony Orléw
kierowanym gléwnie do lesnikow, pracownikow parkéw narodowych i krajobrazowych
oraz stowarzyszen ekologicznych. Skladaja si¢ z warsztatu trwajacego ok. 4 godzin,
prezentujacego rodzing Sowy S#rigiformes 1 ich ochrone. Druga cze$é to nastuchy
terenowe realizowane przez 2-3 kolejne wieczoty w mieszanych zespolach (lesnik /
ornitolog / stuzby patkéw) na terenie wytypowanych wczesniej lesnictw. Celem
nasluchéw jest wykrycie nowych stanowisk séw lub potwierdzenie ich wystgpowania.
Celem catych warsztatéw bylo nabycie umiejetnosci rozpoznawania, lokalizacjii ochrony
séw lesnych przez lesnikéw i shuzby ochrony $rodowiska przy wspotpracy lokalnych
organizacji pozarzadowych. W trzech kolejnych edycjach programu wzicto udziat 427
uczestnikéw: pracownikéw nadlesnictw, parkdéw narodowych, parkéw krajobrazowych,
uczelni wyzszych, organizacji pozarzadowych. Pierwsza edycja miata miejsce w Borach
Tucholskich, druga w Puszczy Augustowskiej, trzecia w goérach, gtéwnie Karpatach
Centralnych, gdzie do dzialan wlaczyla si¢ bardzo aktywnie Fundacja Wspierania
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Inicjatyw Ekologicznych w Krakowie oraz jako patron logistyczny Centrum Edukacji
Przyrodniczo-Lesnej LZD SGGW w Rogowie. Wsrod uczestnikéw Buboborow 85% to
pracownicy instytucji i urzedéw, zwiazanych z danym terenem, ktérzy pozostaja na
miejscu i moga w przysztosci w mniejszym lub wigkszym stopniu wplywac na realizacje
celéw podjetych dziatan. Facznie w calym programie uczestniczylo dotad w réznym
zakresie 35 nadlesnictw z 7 RDLP, pracownicy 11 parkéw krajobrazowych, 7 parkéw
narodowych, przedstawiciele 5 uczelni wyzszych, 2 jednostek badawczo-naukowych
doswiadczalnictwa lesnego (LZD), 2 urzedow wojewddzkich i 8 organizacji
pozarzadowych. W sumie dzigki realizacji programu zlokalizowano 276 stanowisk 8
gatunkow sow, w tym 19 puchacza B. bubo, 21 puszczyka uralskiego S. wralensis, 32
wlochatki A. funerens, 25 sdweczki G. passerinum 1 inne. Dla puchaczy zbudowano takze
okoto 10 sztucznych gniazd. W zlokalizowanych rewirach lesnicy i ornitolodzy wspdlnie
zaprojektowali strefy ochronne, ktére nastepnie zatwierdzili odpowiedni wojewodzcy
konserwatorzy przyrody.

Bubobory - zalozenia ogélne

Bubobory to wspdlne, zintegrowane dziatania o0sdb reprezentujacych rdzne
Srodowiska, gtownie le$nikow, pracownikéw stuzb ochrony $rodowiska
i ornitologdéw, zmierzajace do poglebienia wiedzy teoretycznej i praktycznej na temat
sow lesnych, a w szczegdlnosci puchacza, z nastawieniem na pehlienie funkcji
poznawczych i ochronnych (KOO 2004a). Nazwa pochodzi od nazwy tacinskiej
puchacza: Bubo bubo i pierwszego cztonu nazwy wiasnej Bory Tucholskie, gdzie
miaty miejsce pierwsze realizacje omawianych dziatan juz w 2000 roku. Bubobory to
integracyjny program edukacyjny dla dorostych, podczas ktorego sowy znajduja si¢
w centrum uwagi. Pozytywne kontakty przyrodnikéw z le$nikami maja juz
wieloletnia tradycj¢ w postaci szkolen prowadzonych w latach 1998-2004 przez
ornitologéw KOO m.in. w nadle$nictwach, a dotyczacych biologii ptakow
drapieznych (KOO 1999, KOO 2000, Zawadzka 2005) oraz obecnie realizowanym
programie pn. Lesnicy polscy, polskim ortom (Anderwald, Cenian 2004). Tego typu
programy edukacyjne maja na celu najpierw uzyskanie spotecznego poparcia dla
ochrony wybranych gatunkow lub obiektow przyrodniczych, a nastgpnie
zainteresowanie konkretna dziatalno$cia ochroniarska. Wszystkie sowy w Polsce od
dawna sa objgte catoroczng ochrona gatunkowa (Glowacinski 2001, ustawa
o ochronie przyrody z kwietnia 2004) begdaca odzwierciedleniem prawa
migdzynarodowego, tj. odpowiednich Zatacznikow Dyrektywowych UE oraz
Konwencji Waszyngtonskiej i Bernenskie;j.

Sowy od czasow pradawnych wzbudzaja szczegodlne zainteresowanie wsrdéd wielu
nacji. Sa symbolem przybierajacym sprzeczne znaczenia: madro$ci, szczg$cia
iniewiedzy, nieszczg$cia zarazem, tajemnicy, nocy, §witu, niepokoju metafizycznego
itp. (Kopalinski 1990). Renesans przezywaja takze dzisiaj, glownie za sprawa
ekranizacji osiagajacych ogromne naktady powiesci pani Rowling o przygodach
Harrego Pottera, gdzie sowy sa czgstymi bohaterami. Wsrdd licznych gatunkow,
takich jak: puszczyk, sowa jarzgbata, sowa btotna, sowa $niezna (Hedwiga) znajduje
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si¢ tam takze o$mieszony puchacz Erol. Jako bohaterowie literaccy sowy sa tu zwykle
traktowane prawie wylacznie przedmiotowo i stuza do przynoszenia korespondencji.
Poza tym siedza sttoczone w odpowiedniku sokolarni - sowiarni albo towarzysza
swym wiascicielom w charakterze zamknigtego ptaka w klatce. Ten ostatni wizerunek
jest masowo utrwalany w powszechnych juz globalnie gadzetach typu plakaty czy
naklejki. Wzrost zainteresowania spolecznego sowami na catym $wiecie - zar6wno
wsrod mtodziezy jak i dorostych - w niektorych krajach juz skutkuje powaznymi
zagrozeniami kilku gatunkéw w postaci mody na posiadanie wlasnej sowy. Joanne K.
Rowling w 1. czgsci przygod Harrego Pottera (Rolling 2000) ustami swoich
glownych bohaterow lansuje nastgpujacy $wiatopoglad:

Wiesz co, kupie ci zwierzqtko. Nie ropuche...ropuchy juz dawno wyszly z mody,
wySmialiby cie...i osobiscie nie lubie kotow, zawsze przy nich kicham. Kupie ci sowe.
Wszystkie chlopaki chcq mieé sowy /.../. Dwadziescia minut pozniej opuscili Centrum
Handlowe Eeylopa/.../ Harry dzwigal wielkq klatke z pieknq sowq snieznq /.../.

Tego rodzaju realne zagrozenia i antywzorce mogg by¢ ograniczane poprzez
wiasciwie ukierunkowana edukacje ekologiczna spoleczenstwa. Dlatego tez wazna
jest dobra znajomo$¢ lesSnych gatunkéw sow i ich biologii wtasnie wsrdd osob
zwigzanych ze $rodowiskiem lesnym, w tym lesnikdw, ktérzy od pewnego czasu
zajmuja si¢ takze edukacja przyrodniczo-lesna mlodziezy szkolnej w coraz to
wigkszym zakresie. Oprocz licznych porazek, edukacja nieformalna - prowadzona
w programach edukacyjnych w kazdym nadlesnictwie - odnosi takze ewidentnie wiele
sukcesow (Chrzanowski 2005). Realizacja dziatan poznawczych i ochronnych
dotyczacych séw jest zbiezna z powszechnym wzrostem oczekiwan spotecznych
w stosunku do zadan petlionych przez europejskie i polskie lasy, ktore powinny
realizowa¢ nie tylko funkcje produkcyjne, ale coraz czgsciej funkcje ochronne
i spoteczne. Sowy byly juz dawniej obiektem zainteresowan na szersza skalg
wigkszych grup spolecznych, np. podczas akcji Sowy, ale mialy charakter
krotkotrwaty, akcyjny i dotyczyty raczej bezposrednio dzieci i mtodziezy (Kartanas,
Lewartowski 1985). Natomiast specyfika ztozonej biologii lggowej sow lesnych,
nieumiejgtno$¢ oznaczania, utrudnienia terenowe (las, noc, chtdd, czgsto $nieg)
i w zdecydowanej wigkszosci aktywnos$¢ nocna powoduja, ze sowy sa nie s tatwym
obiecktem do obserwacji. Powyzsze niedogodnosci moga by¢ zniwelowane przy
wzajemnej pomocy 0sob reprezentujacych rézne srodowiska, dysponujacych z jedne;j
strony niezbedna tutaj specjalistyczna wiedza (ornitolodzy), a lesnikami i stuzbami
ochrony przyrody, ktore to posiadaja odpowiednia kadrg, infrastrukturg i $rodki.
Wazrost wiedzy i sympatii w stosunku do sé6w wérdd osob dorostych zwiazanych na
state z danym terenem (lasem) w ramach swoich obowiazkéw stuzbowych jest
jedynym gwarantem ich skutecznej ochrony w przysztosci. Z punktu widzenia
praktyki lesnej Bubobory pehia funkcje poznawcze i ochronne. Po warsztatach
les$niczy, na terenie ktdrego wystepuje puchacz, wlochatka czy séweczka zyskuje
do$¢ dobre rozeznanie dotyczace szczegélow ich biologii lggowej (Anderwald,
Mizera 2002 i 2003). Pozwala to unika¢ prac gospodarczych w miejscach, gdzie
w danym roku gniezdzi sig¢ rzadki gatunek sowy oraz nieporozumien w postaci
zabierania z gniazd naziemnych miodych puchaczy, ktore na pozor wypadly
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z gniazda lub niezauwazania pogwizdujacej za dnia rzadkiej séweczki. Mimo
wzrastajacej wsrod ukierunkowanej milodziezy studenckiej liczby ornitologow
- sowiarzy, ich ilo§¢ i mozliwosci sa w tym zakresie nadal mocno ograniczone. Duza
rolg w konsolidacji $rodowisk akademickich i stuzb niektérych parkow narodowych
odegraty inicjowane i wspolorganizowane przez Sekcj¢ Ochrony Séw KOO
warsztaty dotyczace metod badan i ochrony sé6w w lasach przeprowadzone w latach
2000-2003. Spotkania te odbyly si¢ kolejno we Wroctawiu, Krakowie,
w Nadlesnictwie Strzelce (RDLP Lublin) i w Swigtokrzyskim Parku Narodowym.
Mialy glownie charakter konferencyjny i odegraly pozytywna rolg integracji
srodowiska przyrodnikow wokot problematyki ochrony séw (Bochen et al. 2002).
Podjgte rownolegle takze przez SOS KOO dziatania pod nazwa Bubobory sa
przyktadem wzajemnej integracji sit i §rodkdw, gdzie przy pomocy dobrej woli
i niewielkim kosztem mozna zwigkszaé stan wiedzy o sowach i wptywac¢ w sposob
bezposredni na kondycj¢ poszczegoélnych gatunkéw. Trudno na razie jednoznacznie
oceni¢ tzw. efekt ekologiczny Buboborow, jednak zaangazowanie si¢ wielu
srodowisk (Draus 2005) w przeprowadzone juz dzialania, sugeruje ze
zaproponowana forma i metodyka spetniaja poktadane w nich oczekiwania.

Cele

Cele Buboborow wplsujq sig w proekologlczne zasady gospodarki lesneJ Wsplerajac
zrownowazony 1 trwaly rozwdj leSnictwa, stuza zachowaniu i wzmacnianiu
wielofunkcyjnosci laséw. Niektore naleza takze do zakresu zadan parkéw
narodowych 1 krajobrazowych oraz celow statutowych wielu organizacji
pozarzadowych.

Szczegodtowe cele to:

1. Edukacja przyrodniczo-lesna dorostych:
a) wzbogacanie wiedzy przyrodniczej lesnikoéw (Anderwald 2005b),
b) edukacjale$na ekologow;

2. Wielopoziomowa integracja réznych lokalnych $rodowisk oraz instytucji,
szczegolnie lesnikow i miejscowych NGO;

3. Zawiazanie statych kontaktow, np. pomigdzy parkamiaLP;

4. Stymulowanie i szersze wykorzystanie efektow badan naukowych: wstgpna
inwentaryzacja przyrodnicza;

5. Wdrazanie praktycznych form ochrony w oparciu o zespoly fachowcow zréznych
dziedzin;

6. Wzbudzenie wsrdd dorostych zainteresowania i odpowiedzialnosci za posiadane
dobra przyrodnicze;

7. Wzmacnianie spotecznego nadzoru nad Lasami Panstwowymi.
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Metoda

Bubobory sktadaja si¢ zdwdch zaleznych od siebie czgsci: teoretycznej i praktyczne;.
Czg$¢ teoretyczna w postaci warsztatObw ma miejsce najczgsSciej] w siedzibie
wybranego parku narodowego lub nadlesnictwa. Jest to spotkanie szkoleniowe
pracownikow parku , okolicznych parkdéw krajobrazowych, przedstawicieli uczelni
oraz NGO zajmujacych si¢ sowami, a przede wszystkim zaproszonych do wspotpracy
lesnikow, przedstawicieli miejscowych nadle$nictw (Anderwald 2004). Warsztaty
trwaja okoto 4 godzin. Ich kanwa jest bogato ilustrowana prezentacja multimedialna
urozmaicona ¢wiczeniami dydaktycznymi. Poruszana problematyka dotyczy m.in.
dziatalno$ci KOO, zapoznania z rodzina Strigiformes, dziatan ochronnych w praktyce
lesnej i zaplanowania tras nastuchowych.

Cze$¢ praktyczna obejmuje nastuchy, ktore sa prowadzone przez 2-3 nastgpujace po
sobie wieczory i noce w godzinach od 16 do 23. Potaczone zespoty sktadajace si¢
z ornitologow, lesnikow, pracownikow parkow i innych osob jednoczes$nie dokonuja
objazdow i nastuchow w potencjalnych ,,miejscach puchaczowych”. Ornitolog
porusza si¢ wraz z le§niczym jego samochodem po wytypowanych wczesniej trasach.
W wyznaczonych punktach (polany, srodlesne taki, halizny) zostaja dokonane okoto
15-20 minutowe nastuchy odzywajacych si¢ sow. Trasy moga by¢ albo na zasadzie
petli (z 1 le$niczym na terenie 1 le$nictwa), albo na zasadzie Zabich skokow na
terenie kilku le$nictw; ornitolog jest wtedy przejmowany przez poszczegoélnych
lesniczych. Noclegi ornitologdw planuje si¢ badZz u ostatniego lesniczego, badz
w wytypowanych punktach zbornych. Nastuchy byly planowane na okresy petni
ksigzyca, kiedy to zwykle podczas bezchmurnych i bezwietrznych nocy latwiej
o zlokalizowanie odzywajacych si¢ sow. Sowy, w przeciwienstwie do ptakow
szponiastych, nie sa latwe do zobaczenia. Najczg$ciej mozna je wlasnie ustysze¢ noca
w okresach tzw. aktywnosci glosowej lub stwierdzi¢ za dnia fakt ich wystgpowania po
pozostawionych §ladach. Najpowszechniejsze sa poszukiwania nocne. W okresie
przed ztozeniem jaj ptaki intensywnie tokuja, czgsto nawotujac si¢ nawzajem. Np.
w przypadku puchacza na nizinach ma to miejsce - zaleznie od warunkow
pogodowych - od drugiej potowy lutego do konca marca. W gorach odbywa si¢ to
z okoto 2 tygodniowym opoznieniem. Wczesniej ptaki moga rowniez pohukiwac, ale
wowczas nie jest pewne, czy sa jest juz na wlasciwych stanowiskach lggowych.
Najlepiej zapoznac si¢ z gtosami s6w, stuchajac licznie dostepnych nagran. Pierwszy
szczyt aktywnosci glosowej wystepuje godzing po zachodzie stonca i trwa ok. 1-2
godzin, nastgpne w godzinachod21do23iod2do 5.

Czasami lepsza metoda wykrywania obecnosci sOw moga okazaé si¢ poszukiwania
dzienne. Dobra pora do tego rodzaju penetracji jest okres po wykluciu si¢ pisklat,
a wigc od potowy maja / poczatku czerwca. Poszukuje si¢ woOwczas
charakterystycznych §ladéw ich obecnosci, a mianowicie: resztek ofiar, wypluwek,
katu, pidr, pisklat w gniezdzie badZ poza nim. Niewskazana jest jednak specjalna
penetracja terenu w celu wykrycia gniazda w przypadku puchacza ze wzglgdu na duze
ryzyko porzucenia lggu.
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Bubobory 2003

Pierwsze wspodlne dziatania o charakterze Buboborow miaty miejsce 18-19 lutego
2000 r. na terenie Parku Narodowego Bory Tucholskie oraz Zaborskiego Parku
Krajobrazowego i pehnity funkcje przygotowawcze. Ich pierwsza petlna edycja odbyta
si¢ w dniach 18-21 marca 2003 r. (rys. 1). Cze$¢ konferencyjna miata miejsce
w siedzibie PN ,,Bory Tucholskie”. Nastepnie nastuchy zostaly przeprowadzone na
terenie 3 nadle$nictw: Osusznica, Przymuszewo, Rytel oraz na terenie Parku
Narodowego Bory Tucholskie i Zaborskiego Parku Krajobrazowego. W sumie
uczestniczyto w nich okoto 60 os6b. Byli to pracownicy: PN Bory Tucholskie,
5 parkow krajobrazowych (PK Doliny Stupi, Tucholski PK, Wdecki PK, Wdzycki
PK, Zaborski PK ), 13 nadles$nictw (Bytow, Czersk, Czluchow, Koscierzyna, Lesny
Dwor, Lipusz, Osie, Osusznica, Przymuszewo, Rytel, Tuchola, Woziwoda,
Zamrzenica), rdLP Torun, 2 jednostek naukowych (AR w Poznaniu, Uniwersytet
L6dzki), 3 organizacji pozarzadowych (KOO, OTOP, Stow. Proekologiczne Dolina
Stupi). W wolontariacie uczestniczylo 10 ornitologow.

Efektem rzeczowym byto wykrycie 10 stanowisk puchacza i 7 wlochatki. Do efektu
ekologicznego zaliczy¢ nalezy wysokie zainteresowanie tematem w $rodowisku
lesnikoéw, samodzielne inicjatywy podobnych dziatan w kolejnym roku w niektorych
parkach krajobrazowych (PK Dolina Stupi, Zaborski PK) oraz wspolne (KOO,
Zaborski PK, LP) rekonstrukcje gniazd dla puchaczy.

Bubobory 2004

Druga edycja Buboborow odbyta si¢ w dniach 5-7 marca 2004 r. na terenie Puszczy
Augustowskiej (rys. 1). Czgs$¢ teoretyczna miala miejsce w siedzibie Wigierskiego
Parku Narodowego. W dziataniach uczestniczylo takze okolo 60 oséb. Byli to
pracownicy: Wigierskiego PN; parkow krajobrazowych (PK Puszczy Rominckiej,
Suwalski PK); nadle$nictw (Augustoéw, Biatobrzegi, Glgboki Brod, Ptaska, Pomorze,
Suwalki, Szczebra); instytucji naukowych (AR w Poznaniu, Uniwersytet Biatostocki
i £odzki); funduszy i organizacji pozarzadowych (EkoFundusz, GEF/SGP UNDP,
Komitet Ochrony Ortow, Stow. Konf. Stuzb Ochrony Przyrody Zielonych Phuc
Polski). W wolontariacie uczestniczyto 14 ornitologow.

Mimo niesprzyjajacych warunkéw pogodowych (gwaltowny nawrot ostrej zimy),
zlokalizowano 2 stanowiska puchaczy, 3 wlochatki, 1 pojdzki i 2 soweczki. Efekt
ekologiczny to duze zainteresowanie tematem w $rodowisku lesnikow i lokalnej
spotecznosci.

Jednoczes$nie kontynuowano warsztaty i nastuchy w kolejnych 7 nadle$nictwach
w Borach Tucholskich. Bylo to mozliwe dzigki udzieleniu wsparcia takze
finansowego ze strony nadle$nictw: Czersk, Woziwoda, Zamrzenica, gdzie
przeprowadzono skrocone jednodniowe warsztaty i nastuchy w dniach 30.03-01.04
2004 r., a takze nadlesnictwa Przymuszewo, gdzie 3 wrzesnia dla wszystkich
pracownikow nadlesnictwa przeprowadzono dodatkowe szkolenie teoretyczne (bez
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czesci nastuchowej) ze wzgledu na duza ilo§¢ stanowisk puchacza wykrytych
podczas nastuchow w 2003 r. Kontynuacji dziatan z 2003 r. podjglo si¢ przy
wspotpracy z KOO takze Stowarzyszenie Proekologiczne Dolina Shupi wraz
z Pomorskim Urz¢gdem Wojewddzkim w Gdansku na terenie Parku Krajobrazowego
Dolina Stupi i nadle$nictwa Lesny Dwor. Warsztaty odbyly si¢ w dniach 9-10. marca.
Samodzielnej kontynuacji nastuchdéw podjeli si¢ takze pracownicy 3 parkow
krajobrazowych: Tucholskiego, Wdeckiego i Zaborskiego oraz PN Bory Tucholskie.
W sumie w Borach Tucholskich zlokalizowano w 2004 r. kolejne 4 stanowiska
puchacza, 15 wlochatki i 2 s6weczki oraz wykonano 2 rekonstrukcje gniazd na terenie
nadles$nictw Lupawa i Przymuszewo. W wolontariacie uczestniczylo 8 ornitologow.

Podczas catych Buboborow w 2004 r. zostaly zaangazowane tacznie w Puszczy
Augustowskiej i Borach Tucholskich okoto 202 osoby.

BuboGéry 2005

Stan zachowania wartosci przyrodniczych na wigkszosci terenéw gorskich jest
bardzo wysoki. Sa one szczegblnie uprzywilejowane do utrzymania duzego
potencjatlu przyrodniczego, ze wzgledu na np. niedostgpnos¢ dla cztowieka. Stad
kolejne Bubobory przeprowadzono na obszarach gorskich pod nazwa BuboGory
2005 (rys. 1). Glownymi inicjatorami byt Komitet Ochrony Orléw oraz Fundacja
Wspierania Inicjatyw Ekologicznych w Krakowie. Patronat logistyczny objeto
Centrum Edukacji Przyrodniczo-Le$nej w Rogowie. W kwietniu 2005 r. wykonano
metoda kaskady kompleksowe dzialania warsztatowo-inwentaryzacyjne na terenie
Karpat Centralnych. Warsztat startowy odbyt si¢ w dniach 5-8 kwietnia na terenie
Lesnego Kompleksu Promocyjnego Lasy Beskidu Sadeckiego i swym zasiggiem
objat obszar Popradzkiego Parku Krajobrazowego, a takze fragmenty Pieninskiego
PN. Na tym etapie zaangazowano okolo 60 oséb. Nastepnie, dzigki duzemu
zainteresowaniu si¢ programem FWIE w Krakowie oraz Sekcji Ochrony Sow KOO
przeprowadzono w dniach 11-16 kwietnia kolejne warsztaty i nastuchy na terenie
nastgpujacych parkéw narodowych: Babiogorskiego, Gorczanskiego
i Swigtokrzyskiego. W sumie we wszystkich tych dziataniach uczestniczyto okoto
180 o0sdb: pracownikdéw parkdéw krajobrazowych i narodowych, wielu nadle$nictw
kilku regionalnych dyrekcji Lasow Panstwowych, instytucji naukowych, jednostek
doswiadczalnictwa lesnego (LZD Rogoéw, LZD Krynica) i organizacji
pozarzadowych. Sponsorem strategicznym dziatan na obszarze Beskidu Sadeckiego
byt EkoFundusz, za$ na pozostatym obszarze GEF/SGP UNDP oraz WFOSiGW
w Krakowie. Ogromnego wsparcia w postaci wynajgcia sal oraz udostgpnienia
samochodow udzielity dyrekcje parkow narodowych i nadlesnictw. W wolontariacie
uczestniczylo 35 ornitologow. Efektem przeprowadzonych dziatan byto
zlokalizowanie okoto 160 stanowisk s6w (zob. tab.2). Pézny termin warsztatow
podyktowany niesprzyjajacymi wczesniej warunkami $niegowymi w gorach wplynat
na niska wykrywalno$¢ puchaczy. Za to udato si¢ zlokalizowa¢ az 21 nowych
stanowisk soweczki.
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Rys. 1. Zasigg Buboborow w latach 2003-2005
Fig. 1. Extend of Bubobory workshops in 2003-2005

Budowa sztucznych gniazd dla puchacza iinnych séw

Efektem podjgcia pierwszych, pilotazowych dziatan o charakterze Buboborow
w 2000 r. sa takze liczne rekonstrukcje gniazd nadrzewnych badz budowa gniazd
nowych w poblizu stwierdzonych lggéw naziemnych puchaczy (KOO 2002, KOO
2004b). W ostatnich kilku latach wykonano na terenie kraju okoto 20 sztucznych
gniazd dla tego gatunku sowy, z czego polowa jest przez ptaki wykorzystana (dane:
kartoteka KOO). Na terenie Boréw Tucholskich w latach 2001-2004 wykonano
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Fot. 2. Mtode puchacze w gniezdzie naziemnym w Borach Tucholskich (fot. T. Mizera).
Photo 2. Young Eagle Owls in ground nest in Tucholskie Forest (photo. T. Mizera)

9 sztucznych gniazd dla puchaczy, ktore w 5 przypadkach wykazaty zainteresowanie
sztucznymi konstrukcjami (tab.l). Jedno gniazdo zostalo zbudowane wczesniej,
w 1993 r., za§ ewidentne dowody korzystania z gniazda przez ptaki dostrzezono
dopiero po 7-8 latach od chwili jego wykonania, mimo Ze puchacze byty stwierdzane
w jego poblizu od 1995 r. (Anderwald 2002). W rekonstrukcjach gniazd czgsto (N=4)
czynnie uczestniczyli le$nicy (Kopka 2004), pracownicy parkow krajobrazowych
(N=3) i parku narodowego (N=1). Puchacze wlasnych gniazd nie buduja. Do
wyprowadzenia lggéw wykorzystuja stare gniazda duzych ptakow, takich jak: bocian
czarny, myszolow, bielik. Sa one najczgsciej dawno opuszczone przez poprzednich
wlascicieli i czgsto ulegaja rychtemu zniszczeniu po lggach puchacza. Wtedy zwykle
przystepuja nieopodal do lggéw bezposrednio na ziemi. Gniazda naziemne to po
prostu zwykle dotki wygrzebane wlasnym cialem i wyscielane rozkruszonymi
wypluwkami. Wg wstgpnych danych 70% legéw naziemnych konczy sig
niepowodzeniem, gtéwnie ze wzgledu na drapieznictwo ssakow (dzik, lis, jenot)
i ptakéw krukowatych (Profus 2001). Znajomos¢ miejsc lggow naziemnych przez
lesniczych, zachowanie szczegoélnego spokoju podczas okresu legow, a nastgpnie
budowa tamze gniazd nadrzewnych przez ornitologdw jest proba konkretnej
i sprawdzalnej metody trwalego gospodarowania w lesie i ochrony zagrozonego
gatunku w jego naturalnym siedlisku. W Borach Tucholskich przenoszenie przez
ptaki doroste pisklat z gniazd nadrzewnych na ziemig nie jest regula (Pugacewicz
1995); dwa razy mlode pozostaty w gniezdzie bielika az do okresu lotnosci. W dwoch
przypadkach natomiast opuscity gniazdo w wieku 4-5 tyg.
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Fot. 3. Mlody puchacz w zrekonstruowanym gniezdzie bielika w Borach Tucholskich

(fot. T. Kubicki)

Photo 3. Young Eagle Owl in reconstructed White-tailed Eagle nest in Tucholskie Forest (photo
T. Kubicki)
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Tabela 1. Stopien zajgcia sztucznych gniazd dla puchacza Bubo bubo wybudowanych przez
rozne jednostki w Borach Tucholskich w latach 1993-2005

Table 1. Occupation of artificial nests for the Eagle Owl Bubo bubo built by various units in
Tucholskie Forest in 1993-2005. (1) Localization, (2) Year of built, (3) Units active in building,
(4) Year and occupation category

Jednostki aktywnie
. Rok budowy lub uczestniczace Rok i kategoria*
Lokalizacja (1) odbudowy gniazda w odbudowie gniazda zajecia gniazda
2 3) 4)
Flisow 2004 KOO - Nadlesni NZ
(Pomorze Srodkowe) - Nadlesnictwo
Bukowki 2002 KOO - Zaborski PK NZ
Laska 2002 KOO - Nadles$nictwo NZ
Mtynek 2001 KOO 2002 - T, 2003 - ONe (?)
Warszyn 2002 KOO - Zaborski PK 2003 -T
KOO - Nadlesnictwo
Zbrzyca 2004 - Zaborski PK 2005 - ONy
Wolnosé¢ 2002 Nz
KOO
Bachorze 1993 KOO - Zaborski PK 2001 - ONI
Modrzejewo 2002 KOO - Nadlesnictwo 2004-2005 - T
KOO PN 2002 -T
Bachorze 2001 Bory Tucholskie (0d 2003 bielik ONy)

*Kryteria wg Krola (za Rodziewicz 1993).

ONy - gniazdo, w ktérym stwierdzono obecno$¢ mtodych. Nest with chicks
One - gniazdo, w ktorym stwierdzono obecnos$¢ jaj. Nest with eggs

ONI - gniazdo z ubita wyS$ciotka. Nest with filling

T - $lady obecnosci ptakow. Signs of birds presence

NZ - nie zajgte. Not occupied

W przypadku pozostatych sow lesSnych niezmiernie istotnym czynnikiem jest
zachowanie w drzewostanach jak najwigkszej ilosci drzew dziuplastych
i ograniczenie wokot nich prac gospodarczych w promieniu 50 m. Dla przyktadu,
wiochatki chetnie zajmuja dziuple po dzigciole czarnym (Osojca 2004b, Sikora 2005,
Stachyra et al. 2005), soweczki po dzigciole duzym (Domaszewicz 1997, Mikusek
2001 i1 2003), puszczyki za$ korzystaja w duzej mierze takze ze ztoméw (Osojca
2004a12004b, Stachyra et al. 2005). Uszatki natomiast z powodzeniem zajmuja stare
gniazda krukowatych badZz jastrzgbiowatych. Nadmierne wieszanie wigc
drewnianych budek lggowych (wlochatka, soweczka, puszczyk) czy misternych
wiklinowych koszy (uszatka) nie zawsze jest zasadne. Dla przyktadu na 186 koszy
sprawdzonych w 2004 r. na Mazowszu zaj¢tych bylto 8, w tym tylko 4 przez uszatki
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(Kaluga 2004). Budowa sztucznych gniazd dla sow powinna zatem by¢ ograniczana
jedynie do nizinnej populacji puchacza w tych drzewostanach, gdzie przyst¢puja one
do lggdébw naziemnych narazonych w wysokim stopniu na drapieznictwo lub
niepokojenie przez czltowieka. Ptaki doroste w gniazdach nadrzewnych mocniej
wysiaduja, co ogranicza straty spowodowane przez opuszczenie legu przez sptoszona
samicg, zwlaszcza we wezesnej jego fazie, mtode zas sa w nich bardziej bezpieczne.

Podsumowanie

Podstawowym zamiarem organizatorow Buboborow bylo uzyskanie efektu
rzeczowego w postaci integracji lokalnych srodowisk zwiazanych z ekosystemami
lesnymi pod katem znajomosci metod i umiejgtnosci rozpoznawania, lokalizowania
i ochrony soéw lesnych. Dodatkowo waznym celem bylo dokonanie wstgpnej
inwentaryzacji najrzadszych gatunkoéw: puchacza, puszczyka uralskiego, soweczki
oraz wlochatki. Stuzyly temu warsztaty sktadajace si¢ z 2 czg$ci: teoretycznej
i praktycznej, ktorych w latach 2000-2005 przeprowadzono 12. W sumie wzigto w
nich udzial okoto 454 o0so6b, wérdéd ktorych 68 osob (15%) to ornitolodzy
-wolontariusze wywodzacy si¢ najczesciej z kot naukowych biologéw i lesnikow,
sekcji ornitologicznych Polskiego Towarzystwa Zoologicznego, pracowni
dydaktyczno-naukowych parkéw narodowych oraz wymienionych (tab. 2)
wiodacych stowarzyszen pozarzadowych. Jedynym kryterium wzigcia udzialu
w Buboborach byta wspdlna ch¢é rozpoznania stanu i ochrony séw lesnych, nigdy zas
przynaleznos¢ formalna do ktorejkolwiek organizacji czy instytucji.

Warsztaty byly prowadzone w sumie przez 10 ornitologow, cztonkow stowarzyszen
pozarzadowych, ktorzy byli jednocze$nie pracownikami urzedu wojewddzkiego (1),
pracowni naukowych parku narodowego (4), szkolnictwa (2) i osrodka edukacyjnego
doswiadczalnictwa lesnego (1). Szkolenia teoretyczne odbywaty si¢ w siedzibach
parkéw narodowych (5) oraz nadles$nictw (6).

Ostatnie zastuguje na podkreslenie, zwlaszcza ze 4 nadle$nictwa RDLP Torun
przekazaty specjalnie na ten cel Srodki finansowe. Sponsorami strategicznymi
Buboborow pierwszej edycji byl Park Narodowy Bory Tucholskie, drugiej
EkoFundusz oraz GEF/SGP UNDP, trzeciej za§ EkoFundusz, GEF/SGP UNDP oraz
WFOSIGW w Krakowie. Wséréd uczestnikow Buboboréw 85% to pracownicy
instytucji i urzeddéw, zwiazani z danym terenem, ktdrzy pozostaja na miejscu i moga
w przysztosci w mniejszym lub wigkszym stopniu wplywaé na realizacjg celow
podjetych dziatan. Lacznie w catym programie uczestniczyto w réznym zakresie 35
nadlesnictw z 7 regionalnych dyrekcji Lasow Panstwowych: Biatystok, Gdansk,
Katowice, Krakow, Radom, Szczecinek, Torun. W dziataniach o charakterze
Bubobory uczestniczyli rowniez pracownicy 11 parkéw krajobrazowych i 7 parkéw
narodowych (w siedzibach 5 z nich odbyly si¢ warsztaty), a takze przedstawiciele 5
uczelni wyzszych, 1 zespolu szkét lesnych, 2 jednostek badawczo-naukowych
doswiadczalnictwa lesnego (LZD), 1 muzeum przyrodniczego i 2 urzgdow
wojewodzkich.
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Oprocz Sekcji Ochrony So6w Komitetu Ochrony Orlow, ktory byt gtownym
inicjatorem i organizatorem Buboborow uczestniczylo jeszcze 8 innych stowarzyszen
pozarzadowych. Niektore z nich (3) wystapily niezaleznie z wspomagajacymi
projektami partnerskimi. Byly to: na terenie Boréw Tucholskich - Stowarzyszenie
Proekologiczne Dolina Stupi, na terenie Puszczy Augustowskiej - Stowarzyszenie
Konferencja Stuzb Ochrony Przyrody Zielonych Ptuc Polski oraz na terenie Karpat
Centralnych - Fundacja Wspierania Inicjatyw Ekologicznych w Krakowie. Trzecia
edycja Buboborow miala charakter kaskady, metody stosowanej juz z duzym
powodzeniem w innych dziataniach edukacyjnych KOO, np. w zakonczonym
projekcie Ptaki drapiezne. Scenariusze zajec¢ lekcyjnych (Anderwald et al. 2002),
kiedy to program kierowany byl glownie do $rodowiska nauczycieli przyrody
(Anderwald 2005c).

Oprocz integracji 1 aktywizacji roznych srodowisk i instytucji w realizacjg programu
Bubobory, waznym dodatkowym celem rzeczowym byto dokonanie wstgpnej
inwentaryzacji rzadkich gatunkéw sow lesnych: puchacza, puszczyka uralskiego,
soweczki oraz wlochatki (tab. 2). Zadanie to powiodlo si¢ czgsciowo z powodow
metodologicznych. Nie sposéb bowiem podczas jednokrotnych i wybidrczych
nashuchéw dokona¢ szczegotowych inwentaryzacji. W zatozeniu kolejne nastuchy
mialy by¢ i sa prowadzone przez lokalne $rodowiska w ramach powstajacych
samorzutnie zespotéw. Samodzielnych kontynuacji podjely sie¢ juz 2 parki
krajobrazowe (Tucholski i Zaborski PK) oraz 1 stowarzyszenie pozarzadowe (Stow.
Proek. Dol. Stupi). Mimo duzej wybidrczosci miejsc nastuchowych, podczas
przeprowadzonych warsztatow udalo si¢ zlokalizowac¢ tacznie 276 stanowisk sow 8
gatunkéw w tym wielu rzadkich (Tomiatoj¢, Stawarczyk 2003), a mianowicie: 19
stanowisk puchacza B. bubo, 32 wlochatki A. funereus, 21 puszczyka uralskiego S.
uralensisi25 séweczki G. passerinum.

Jak zatozono, gltéwnym efektem ekologicznym Buboboréow ma by¢ wzrost wiedzy
ornitologicznej i odpowiedzialno$ci przyrodniczej wsrod ludzi dorostych;
w srodowisku lesnikéw, przyrodnikdw, a takze posrod lokalnej spolecznosci. Ma to
jedynie sens przy duzym zaangazowaniu wielu 0s6b i wielu instytucji tak, jak to miato
miejsce w przedstawionych dziataniach (tab. 3). Wydaje sig, ze to ciekawy przyktad
potaczenia sit, czasami réznych $srodowisk, w imig¢ faktycznych realizacji zasad
Zrdwnowazonego rozwoju.
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Podzigkowania

Bubobory nie odbylyby si¢ bez wsparcia finansowego i dobrej woli wielu osob
i instytucji: EkoFunduszu, GEF/SGP UNDP, WFOSiGW w Krakowie. Szczegdlne
podzickowania nalezg si¢ takze parkom narodowym, ktére udzielity pomieszczen do
przeprowadzenia warsztatow oraz niektorym nadlesnictwom, ktdre oprocz wsparcia
technicznego przeznaczyly bez wahania na ten cel takze $rodki finansowe. Byty to
nadles$nictwa RDLP Torun - Czersk, Przymuszewo, Woziwoda, Zamrzenica; RDLP
Krakow - Piwniczna i RDLP Szczecinek Osusznica, Lupawa.

Osobne stowa uznania naleza si¢ Dyrekcji i pracownikom Parku Narodowego Bory
Tucholskie za zyczliwo$¢ i1 otwarty stosunek do pierwszych realizacji Buboboréw
w 2000 r. na terenie parku oraz Dyrekcji i pracownikom Zaborskiego Parku
Krajobrazowego za wielokrotne bezinteresowne wsparcie i okazana przyjazn.

Specjalne podzigkowania nalezq si¢ ornitologom, ktorzy na zasadzie wolontariatu
z wielkim zaangazowaniem i determinacjq poswiecili swoj czas i sily, nie zwazajqc na
czasami skrajnie niedogodne warunki przekazywania wiedzy.

Bylito*:

Tomasz Babiarz, Urban Baginski, Tomasz Baziak, Tomasz Blaszczyk, Tomasz Bracik,
Malgorzata Bylicka, Zdzistaw Cenian, Rafat Chmara, Wlodzimierz Cichocki, Maciek
Czyzykowski, Radostaw Dargas, Mariusz Deinowski, Ewa Drabek, Barbara Draus,
Mariusz Glubowski, Jakub Gryz, Mariusz Grzepa, R. Hybsz, Bogustaw Jamroz,
Tomasz Janiszewski, Robert Kapowicz, Anna Kleszcz, Stawomir Kolacinski, Bogdan
Kotlarz, Dagny Krauze, Jacek Kryst, Tomir Kubicki, Anna Kurczyna, Krzysztof Kus,
Ireneusz Litwin, Jacek Major, Roman Maniarski, Romuald Mikusek, Piotr Minias,
Wojciech Misiukiewicz, Wojciech Pawenta, Piotr Pawlikowski, Tomasz Przybylinski,
Stawomir Rajnik, Piotr Rydzkowski, Michat Skierczynski, Kacper Skopinski,
Magdalena Slabkowska, Pawel Szczepaniak, Dominik Wikar, Rafal Wiktorowski,
Witold Winkowski, Marcin Zaniewski, Dorota Zawadzka, Jerzy Zawadzki, Andrzej
Zieleniak, Marek Ziotkowski.

*(brak listy nazwisk ze szkolenia w Gorczanskim i Babiogorskim PN).

Bubobory - integration of wildlife management circles for developing active
protection of forest owls

Abstract: Bubobory is an educational program dedicated mostly to foresters, workers
of the national and landscape parks and ecological non-governmental organizations'.
The program consists of sessions, each comprising a 4-hours workshop presenting a
selected Owl family and its preservation and of field hearings (of owls' hooting). The
hearings take place in 2-3 subsequent evenings in mixed teams (a forester, an
ornithologist and a park representative staff) at a chosen beforehand owl's area- and
aim at discovering new owl locations or confirming existing ones. The workshops and
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hearings develop skills for owls' identification, localization and methods of
preservation essential for a smooth cooperation between foresters, nature
conservancy service and local NGOs. In three subsequent sessions of the program
benefited 427 participants from forest divisions, national parks, landscape parks,
universities and NGOs took part. The first session took place in Bory Tucholskie
Forest the second one in the Augustéw Forest and the third one was conducted in
mountains, in the central part of the Carpathians. The Foundation for Supporting Eco
Initiatives in Krakéw and the Center for Nature and Ecological Education LZD
SGGW in Rogow, were very helpful at the organization of that session. The majority
(85%) of the program participants were civil servants from local administration.
Altogether, in the program Bubobory participated employees from; 35 forest division
of 7 Regional Directorates of the State Forests, 11 landscape parks, 7 national parks,
representatives of 5 universities and 2 forest scientific research stations (LZD), 2
province offices and 8 NGOs. During the program 276 locations of selected 8 scarce
species of owls were discovered, incl. 19 locations of the Eagle Owl B. bubo, 21 of the
Ural Owl S. uralensis, 32 of the Tengmalm's Owl 4. funereus and 25 of the Pygmy
Owl G. passerinum. Additionally, 10 artificial nests for the Eagle Owls were built. In
the newly discovered owl territories foresters and ornithologists jointly designed the
protection zones, readily approved by the Province Conservancy Council.
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