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ABSTRACT
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teczeristwo na obszarze LKP Lasy Beskidu Slaskiego i Lasy Beskidu Sadeckiego. Sylwan 12: 36-46.

The main aim of the research was to identify the image of the vocational group of foresters and of the State
Forests National Forest Holding held by the public opinion. To do so, respondents’ knowledge of forestry
and foresters’ work was checked, using an original questionnaire. The questionnaire survey was carried
out inside (Promotional Forest Complexes) and outside the forest (urban areas). The findings show that
people cagerly spend their free time in forests, appreciating mainly their non-productive functions. Both
foresters and the State Forests NFH entertain good opinion and high public confidence. However, people
have insufficient knowledge of foresters’ competences and the State Forests NFH actions.
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Wstep

Lasy stanowig dobro ogdlnospoteczne, a gospodarke na ich obszarze prowadzg lesnicy. Opinia
publiczna zazwyczaj surowo ocenia tych, ktérym powierzona zostata troska o majatek narodowy.
Dlatego warto zbadad, w jaki sposéb postrzegana jest przez nig grupa zawodowa, ktéra od ponad
osiemdziesigciu lat sprawuje zarzad w lasach Skarbu Paristwa.

Cel i metodyka badan

Celem badari bylo okreslenie wizerunku, jaki posiada w opinii spoteczeristwa grupa zawodowa
lesnikéw i Padstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Paristwowe (PGL LP). Dla oceny postrzega-
nia dokonano weryfikacji wiedzy respondentéw na temat lesnictwa i pracy lesnikéw.
Narzedzie badawcze stanowit oryginalny kwestionariusz ankietowy. Respondenci udzielili
odpowiedzi na dziewigtnascie pytari dotyczacych lesnikéw i lasu, z czego pig¢ miato budowe
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otwartg zaréwno logicznie, jak i gramatycznie, pozostawiajac swobod¢ wypowiedzi. Pytania te
wymagaly wi¢kszego zaangazowania i koncentracji ze strony badanych. Pozostate czternascie pytari
mialo budow¢ zamknigtg, a ankietowani dokonywali wyboru jednej z podanych odpowiedzi.
Zagadnienia podzielono na grupy tematyczne. Odpowiedzi na pierwszg z nich pozwolity scharak-
teryzowaé respondentéw pod katem preferenciji w zakresie korzystania z lasu oraz stwierdzi¢ jak
postrzegaja spoteczne funkcje lasu. Kolejne pytania zweryfikowaly wiedzg respondentéw na temat
lasu. Badani ustosunkowali si¢ takze do potrzeby edukaciji spoteczeristwa w zakresie wiedzy o lesie.
"Tizecia grupa pytari dostarczyla informacji dotyczgcych postrzegania lesnikéw przez spoteczerist-
wo. Ponadto, respondenci ocenili kwalifikacje i jakos¢ wykonywanej przez nich pracy. Wskazanie
pozytywéw i negatywéw ksztattujagcych wizerunek lesnika zamykato tematyke postrzegania
lesnikéw przez opini¢ publiczng. Problematyka czwartego zestawu pytai dotyczyta oceny gospo-
darki lesnej prowadzonej przez PGL LP. Sprawdzono, w jakim stopniu rozpoznawane jest przez
spoleczeristwo logo przedsigbiorstwa, oceniono takze skutecznosé wybranych dziatari LP w zakre-
sie public relations. Ankiet¢ zamykaly pytania metryczkowe, ktdre stanowity Zrédto informaciji na
temat miejsca zamieszkania, wyksztalcenia, wieku i plei respondentéw.

Przed przystapieniem do ankietowania zatozono, ze poszczegélne grupy spoteczne moga
16zni¢ si¢ migdzy sobg poziomem wiedzy na temat lasu. W celu weryfikacji tej hipotezy
przeprowadzono badania ankietowe na terenie lasu: na szlakach turystycznych, w miejscach
biwakowania, w poblizu schronisk oraz kolejek linowych w Beskidzie Slaskim i Sadeckim. Na
terenie LKP Lasy Beskidu Slaskiego badania przeprowadzono na Skrzycznem, Baraniej Gérze
oraz w Dolinie Czarnej Wisetki, gdzie ankiectowaniu poddano 372 respondentéw. W LKP Lasy
Beskidu Sgdeckiego badania przeprowadzono na Jaworzynie Krynickiej, gdzie uzyskano
odpowiedzi od 144 respondentéw. Drugg grupg stanowili respondenci ankietowani poza lasem:
na deptaku w Krynicy (48 respondentéw) i w centrum Nowego Sgcza (102 respondentéw).
Badania przeprowadzono w dwdéch terminach: latem 2003 i jesienig 2006 roku.

Wyniki
OCZEKIWANIA RESPONDENTOW WOBEC LASU. Wigkszo$¢ ankietowanych oséb chetnie odwiedzata
las. Prawie wszyscy (95%) lubig przebywac¢ w lesie. Zauwazono, Ze ponad dwie trzecie respon-
dentéw z Jaworzyny i LKP Lasy Beskidu Slaskiego ,,bardzo lubi” przebywaé w lesie. Natomiast
badani w Nowym Saczu w 61,8% deklarowali, iz ,,lubig” przebywac w lesie. OdpowiedZ ta nie
zawiera wydZwigku entuzjazmu, ktérym naznaczona jest odpowiedZ ,bardzo lubi¢”. Ponad
jedna trzecia ankietowanych na terenie komplekséw lesnych, przebywata w lesie jeden dzien
w tygodniu (34%). Osoby badane zaréwno w Nowym Saczu, jak i w Krynicy las odwiedzaty
okazjonalnie. Blisko 43% z nich bywalo w nim zaledwie kilka razy w ciggu roku.

Najwigkszymi zaletami lasu w opinii ankietowanych byly cisza i spokdj (ryc. 1).
Najczesciej takie odpowiedzi padaty na Jaworzynie (28,6%), na szlakach LKP Lasy Beskidu
Slaskiego (31,2%), a takze na deptaku w Krynicy (39,6%). Natomiast ankietowani w Nowym
Saczu zazwyczaj udawali si¢ do lasu w celu ,,zaczerpnigcia” swiezego powictrza (33,4%).

Najwigcej zwolennikéw zbierania grzybéw i jagéd odnotowano wsréd ankietowanych
w Nowym Sgczu (17% wskazan). Owoce runa lesnego stanowity mato atrakcyjny surowiec dla
badanych w LKP Lasy Beskidu Slaskicgo (6,6%). Mozliwos¢ polowari to czynnik sklaniajacy
do odwiedzania lasu bardzo niewielu respondentéw. Najwig¢cej amatoréw myslistwa bylo na
Jaworzynie Krynickiej (3,5%). Ankietowani w Krynicy i Nowym Sgczu czg¢sciej odwiedzali las
w celu pozyskania owocéw runa lesnego niz badani w LKP Lasy Beskidu Slaskiego i na
Jaworzynie.
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Rye. 1.
Czynniki dla ktérych ankietowani odwiedzaja las
Reasons for which respondents visit forests

Respondenci zapytani o korzysci, jakie daje las spoteczeristwu, podawali szeroki wachlarz
réznych odpowiedzi. Na terenie komplekséw lesnych najczesciej wymieniano $wieze powictrze
— 27% wskazari na Jaworzynie i 20,6% w LKP Lasy Beskidu Slaskiego. Zaréwno badani na
Jaworzynie, jak i w LKP Lasy Beskidu Slaskiego czesto utozsamiali las z miejscem wypoczynku
(14%), turystyki i rekreacji (ponad 13%). Blisko 6,5% odpowiedzi dotyczyto spetniania przez las
funkcji: estetycznych, prozdrowotnych i ochronnych. Tylko 2,7% badanych postrzega las jako
miejsce schronienia dla dzikich zwierzat, natomiast 2,5% ankietowanych uznato mozliwos¢
obserwacji natury jako istotng funkcj¢ lasu. Badani w Nowym Sgczu najczgsciej wskazywali na
las jako miejsce relaksu (17,8%), Zrédto $wiezego powietrza (16,4%) oraz oazg ciszy i spokoju
(15%). Nalezy podkresli¢ fakt, iz 7% ankietowanych docenito funkcj¢ pochtaniania przez las
zanieczyszczen.

Respondenci stabo dostrzegali produkcyjne funkcje lasu. Na obszarze LKP Lasy Beskidu
Slaskiego 12,8% wskazan dotyczylo mozliwosci pozyskiwania z lasu owoc6éw runa i drewna (9%).
Podobnie odpowiadali ankietowani na Jaworzynie. Respondenci w Nowym Sgczu do korzysci
jakie daje las zaliczyli: drewno (15,8%), owoce runa (13,2%), zwierzyne (1,3%) i myslistwo (0,5%).

Konkludujgc, badani w pierwszej kolejnosci zwracali uwage na pozaprodukeyjne funkcje
lasu. Na Jaworzynie i w LKP Lasy Beskidu Slaskiego ponad 75% wskazan dotyczyto funkcji
spoteczno-ekologicznych. Na podstawie uzyskanych wynikéw mozna stwierdzié, ze funkcje
produkcyjne lasu majg wigksze znaczenie dla ankietowanych w miescie niz dla oséb
udzielajacych odpowiedzi na terenie lasu.

WIEDZA ANKIETOWANYCH NA TEMAT LASU. Ankietowani najczgsciej oceniali swojg wiedz¢ na te-
mat lasu i gospodarki lesnej jako $rednig lub niskg (80% wskazani) i wskazywali na potrzebe
edukacji w tym zakresie (95% odpowiedzi).

WIZERUNEK GRUPY ZAWODOWE] LESNIKOW. Lesnicy i ich praca niezbyt cze¢sto sg obiektem zain-
teresowania mediéw. Mozna stad wnioskowad, ze charakter ich pracy jest stabo znany. Badani
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zapytani o dzialania, jakie podejmuje lesnik w swojej pracy, podali listg réznych czynnosci, ktére
pofaczono w grupy zwiazane z:

— faktyczng pracg lesnika,

— zwierzg¢tami,

— troskg o porzadek i czystos$¢ w lesie,
—inne.

Zaliczajac odpowiedzi do grupy czynnosci faktycznie powigzanych z zawodem lesnika, wyod-
rebniono te, ktérym lesnik poswigca najwigceej czasu. Jest to dziatalnosé zwigzana z produkcjg
surowca drzewnego. Na Jaworzynie 41,3% wskazani dotyczyto gospodarki lesnej. Podobnie sytu-
acja przedstawiata sic w Beskidzie Slaskim, w Krynicy i Nowym Saczu, gdzie wsréd wszystkich
odpowiedzi nieco ponad jedna trzecia (34%) faktycznie pokrywala si¢ z tym, czym w gléwnej
mierze zajmuje si¢ lesnik. Spodziewano si¢, iz najwigcej wskazad dotyczy¢ bedzie sadzenia
i $cinki drzew. Tymczasem stanowily one odpowiednio: 21,5% w Nowym Sgczu, 18% na
Jaworzynie Krynickiej, 14,3% w Krynicy i 12,5%, w LKP Lasy Beskidu Slaskiego.

Respondenci niezbyt czgsto wymieniali pojecie gospodarki lesnej. Tylko 6,6% ankie-
towanych w LKP Lasy Beskidu Slaskiego i 5,7% na Jaworzynie oraz 5% w Nowym Sgczu
stwierdzilo, ze lesnik zajmuje si¢ prowadzeniem gospodarki lesnej. Kilkakrotnie na Jaworzynie
wymieniono nadzér nad lasami (2,5%). Sporadycznie wskazywano ochron¢ przed pozarami
(1,5%) i sprzedaz drewna (0,3%). Precyzyjne odpowiedzi, takie jak hodowla, pielggnacija,
ochrona przeciw pozarowa lasu, pojawiaty si¢ rzadko.

7 ankiet wynika, ze lesnik cz¢sto utozsamiany jest z opickunem dzikich zwierzat. Ponad
12% odpowiedzi dotyczyto dokarmiania zwierzyny, a 8,5% ochrony zwierzat. Zdaniem badanych
lesnik zajmuje si¢ réwniez obserwowaniem zwierzat — 1,3% i ich inwentaryzacja - 0,4%.
Konkludujgc, dla ponad 20% ankictowanych lesnik jawi si¢ jako osoba, ktérej gtéwnym zaje-
ciem jest troska o zwierzyne. Respondenci postrzegajg zawdd lesnika przez pryzmat dziatalnosci
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Rye. 2.

Opnie respondentéw na temat kompetencji lesnikéw i ekologéw w dziedzinie ochrony lasu
Respondents’ opinions on foresters’ and ecologists’ competences as concerns forest protection
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Rye. 3.
Ocena pracy lesnika przez respondent6w
Evaluation of foresters’ work by respondents

zwigzanej z ochrong lasu. Swiadezg o tym odpowiedzi: troska o czystos¢ w lesie — 6,1%, opicka
nad lasami i kontrola stanu lasu — 10%, zwalczanie ktusownictwa — 4,3%, a takze walka ze szkod-
nictwem lesnym - 3,7%.

Podsumowano odpowiedzi, w ktdérych lesnik postrzegany jest jako straznik dbajacy
o porzagdek w lesie oraz opickun lasu i zwierzyny, uzyskujac wynik ponad 58% wszystkich
wskazari. Wiedza ankictowanych w niewielkim stopniu pokrywa si¢ ze stanem faktycznym,
gdyz o zwierzyng troszczg si¢ gtéwnie mysliwi, a sprawami porzagdkowymi zajmuje si¢ przede
wszystkim Straz Lesna.

Blisko 90% respondentéw na szlakach gérskich jest przekonanych o przewadze profesjo-
nalizmu lesnikéw w poréwnaniu z ekologami (ryc. 2). Na terenie miast kompetencje lesnikéw
oceniono wysoko, jednak blisko 30% oséb uznalo, ze ekolodzy posiadajg wigkszg wiedz¢ na
temat lasu. Interesujagcym wydaje si¢ fakt, ze tak wysoki wynik ekolodzy zawdzi¢czajg kobie-
tom, ktére doceniajg ich wysitek i zaangazowanie na rzecz ochrony przyrody. M¢zczyZni niemal
w 90% sq przekonani o wyzszej fachowosci lesnikéw. Pomimo ze lesnicy rzadko wypowiadaja
sic w mediach jako autorytety w zagadnieniach zwigzanych z ekologig, spoteczenstwo dobrze
ocenia ich wiedz¢ w tym zakresie.

Ankietowani docenili jako$¢ pracy lesnikéw. Na Jaworzynie i w LKP Lasy Beskidu
Slaskiego pozytywnie ocenito ja ponad 90% badanych oséb. Tylko nieliczni, 2,2% w LKP Lasy
Beskidu Slaskiego, 4,2% w Krynicy i 5,9% w Nowym Saczu, wyrazili swoje niezadowolenie
z pracy lesnikéw i ocenili jg jako niekorzystng dla lasu. Spodziewano si¢ silnych kontrowersji
w tej kwestii, majac na uwadze obiegowe opinie méwigce, ze lesnik zajmuje si¢ giéwnie
wycinaniem lasu, co jest postrzegane negatywnie. Tymczasem ponad 70% respondentéw
w Nowym Sgczu i blisko 90% na obszarach lesnych dobrze ocenito prace lesnikéw (ryc. 3).

Na temat czynnikéw ksztattujagcych wizerunek lesnika uzyskano odpowiedzi od 68%
badanych na Jaworzynie, 64,2% w Beskidzie Slqskim i 46,7% ankictowanych w Nowym Sgczu.
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Najwazniejsze dla ankietowanych na Jaworzynie Krynickiej okazaly si¢ cechy osobowe
lesnikéw (32,5% wskazan), takie jak: uczciwosé, gotowos¢ do niesienia pomocy, hart ducha
i elokwencja. Natomiast ankietowani w Beskidzie Slaskim najczesciej wskazywali na sadzenie
lasu — 41,5%. W Beskidzie Sadeckim, jak i Slaskim respondenci czesto wymieniali opieke nad
zwierzyng (9%), zwalczanie kitusownictwa (8%) oraz utrzymanie porzgdku w lesie (15%).
Zdaniem ankietowanych lesnik to osoba kompetentna (7%), dobrze prezentujaca si¢ (zwracano
uwage na umundurowanie) (7,1%), uczciwa (4,8%), posiadajaca fachowg wiedze (7,5%) oraz
rzetelnie wywigzujaca si¢ ze swoich obowigzkéw (5,5,%).

Odpowiedzi ,negatywne” stanowily 21,3% ogétu wymienionych ocen w Beskidzie
Slaskim i 26,6% w Beskidzie Sadeckim. Wedtug 15,3% respondentéw zasmiecone tereny lesne
nie $wiadcza pozytywnie o lesnikach. Licznie pojawialy si¢ takze opinie na temat zlego
zagospodarowania lasu (11,2%). Szczegélnie czesto (9,8%) w Beskidzie Sadeckim (Jaworzyna,
Nowy Sacz) pojawialy si¢ zarzuty nieuczciwosci lesnikéw, w tym korupcji oraz nielegalnego
handlu drewnem i choinkami. W opinii badanych negatywnie o lesnikach §wiadczy: nadmierny
wyrab, naduzywanie alkoholu (7,3%) i strzelanie do zwierzyny (7,5%). Szczegdlnie czesto w Be-
skidzie Slgskim lesnik byt postrzegany jako osoba niemita i stabo widoczna w miejscu pracy.

Podsumowujac, niewiele zarzutéw skierowano pod katem pracy lesnikéw. Odpowiedzi
zwigzane z nieuczciwoscig, naduzywaniem alkoholu i niemitym zachowaniem wskazujg na — na-
lezy mie¢ nadziej¢ — incydentalne wystgpowanie tych zachowan, ale niepokoi fakt, ze pojawialy
si¢ niemal tak samo cz¢sto, jak nadmierny wyrgb, ktéry wydawat si¢ by¢ istotnym argumentem
przeciwko lesnikom.

WiZERUNEK PGL LP 1 0OCENA SKUTECZNOSCI WYBRANYCH DZIALAN PROMOCYINYCH. Gospodarke
lesng w Polsce wigkszo$¢ ankietowanych ocenita dobrze i bardzo dobrze — 43% odpowiedzi. Not
negatywnych bylo prawie dwa razy mniej — 20% (ryc. 4). Prawie 25% badanych nie udzielito
konkretnej odpowiedzi w tej kwestii. Fakt ten mozna wyjasnia¢ niechgcig do oceniania innych,
jak réwniez niskim poziomem znajomosci tematu przez ankictowanych.

Znak firmowy to element rozpoznawczy oraz istotna warto$¢ dla przedsiebiorstwa. Logo
Laséw Paristwowych umieszczone wsréd innych znakéw rozpoznawczych instytucji zwigzanych
z branzg lesng, prawidtowo utozsamiano z PGL LP. Na obszarze LKP Lasy Beskidu Slaskiego
bylo az 90,6%, a na Jaworzynie 82% poprawnych odpowiedzi. Jest to bardzo dobry wynik, ale
nalezy uwzglednié fakt, ze badani przekraczajac granice komplekséw lesnych spotkali si¢
z tablicami informacyjnymi, na ktérych widniato logo PGL LP. Ankietowani w miescie udzielili
najwiecej btednych odpowiedzi (24%), co Swiadczy to o tym, ze znak firmowy LP jest gorzej
rozpoznawany poza lasem.

Lasy Paristwowe od kilku lat prowadzg dzialalnos¢ promocyjng i edukacyjng, majacg na celu
ksztaltowanie $wiadomosci spoteczeristwa z zakresu lesnictwa i ochrony przyrody, a takze postaw
przychylnych lesnikom i gospodarce lesnej. Zbadano skutecznosé i efektywnosé zabiegéw
majacych na celu kreowanie pozytywnego publicity i public relations LP. Respondenci niechgtnie
wypowiadali si¢ na temat dziatalnosci promocyjnej prowadzonej przez LP. Blisko 60% nie
wypowiedziato si¢ w tej kwestii, co Swiadczy o braku wiedzy respondentéw na ten temat, a zatem
malej skutecznosci podejmowanych przez LP dzialaid promocyjnych. Nielicznie wskazywano na
reklamg jako narz¢dzie promocyjne LP (18%). Tylko 9% badanych podato, jakg zawierata tresé.
Na terenie LKP najczgsciej zauwazano tablice informacyjno-edukacyjne (45,7%), ulotki (19,1%),
$ciezki dydaktyczne (8%) oraz tablice ostrzegawcze typu ,nie pal ognia w lesie” (6,8%) i doty-
czgce form ochrony przyrody (6,2%). Zaledwie raz zostaly wymienione tablice mdwigce
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Ocena przez ankietowanych gospodarki lesnej w Polsce
Evaluation of forest management in Poland by respondents

o zarzadzie nad lasami. Na szczycie Jaworzyny z materiatami promujgcymi las spotkato si¢ 69%
badanych. Blisko 55% wskazari dotyczyto tablic: informacyjnych (28%), turystycznych (11%),
zabraniajgcych palenia ognisk (9%), dotyczacych form ochrony przyrody (4,5%) i tablic zawie-
rajacych logo PGL LP (2,5%). Na sciezki dydaktyczne wskazato 14,6%, broszurki i foldery
nadlesnictw — 12,2%, a ulotki — 7,2% badanych. Stosunkowo rzadko powotywano si¢ na materiaty
promocyjne zamieszczone w prasie (4%), filmach (3%) i telewizji regionalnej. 1,9% wskazan
dotyczylo prelekcji lesnika w szkole. Najrzadziej dziatalnos¢ promocyjng dostrzegali ankietowani
w Nowym Saczu —az 91,3% z nich nie zetknelo si¢ z zadng formg promocii. Tylko 8,6% badanych
deklarowalo, iz spotkato si¢ z tablicami ostrzegawczymi w lesie, dotyczacymi gléwnie ochrony
przeciwpozarowej lub z tablicami zawierajagcymi informacje turystyczne.

Zbadane grupy réznily si¢ miedzy sobg sposobem postrzegania lasu i lesnikéw. Badani
z Jaworzyny Krynickiej w pogladach dotyczacych lasu i lesnictwa niewiele odbiegali od
pogladéw ankictowanych w LKP Lasy Beskidu Slaskiego. Grupe te tworzyli ludzie kochajacy
i czgsto odwiedzajacy las. Celem wizyt bylo korzystanie z pozaprodukeyjnych funkcji lasu, bar-
dzo rzadko postrzegali las jako Zrédto dochodu. Widok lesnika w lesie dla tej grupy badanych
nie byl rzadkoscig, aczkolwiek postrzegali oni zawdd lesnika przez pryzmat wykonywanych
przez niego czynnosci ochroniarskich i prewencyjnych. W zdecydowanej wigkszosci twierdzili,
ze lesnicy posiadajg wigkszg wiedze na temat ochrony lasu niz ekolodzy (blisko 90% wskazan).
Mieli tez wigkszg wiedze na temat dziatalnosci promocyjnej Laséw Padstwowych, czesciej niz
ankietowani w miescie dostrzegali elementy promocyjne LP. Omawiang grup¢ tworzyli gléwnie
ludzie mtodzi ponizej 30 roku zycia (okoto 60%) deklarujgcy niemal w 45% wyzsze
wyksztatcenie. Blisko 50% badanych na szlakach gérskich to osoby pochodzgce z miast o liczeb-
nosci powyzej 100 tysigey mieszkaricéw. Mozna, zatem stwierdzié, ze byla to wyselekcjo-
nowana, bardzo dobrze wyksztalcona grupa spoteczna, posiadajgca wysoki poziom $§wiadomosci
zwigzanej z lasem i ochrong przyrody.
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Respondenci na terenie Krynicy i Nowego Sacza najczesciej deklarowali, iz przebywaja
w lesie kilka dni w ciggu roku. Chetnie korzystali ze swiezego powietrza, ciszy i spokoju, ale nie
bez znaczenia byty dla nich produkty uzytkowania lasu: drewno, grzyby i jagody. Swoja wiedzg
na temat lasu oceniali jako srednig lub malg, a w zwigzku z tym deklarowali potrzebe dalszej
edukacji. Ankietowani rzadko spotykali lesnika w miejscu jego pracy. Prawie 70% uwazato,
7e praca lesnika ma pozytywny wplyw na las. Jednak 20% nie miato zdania na ten temat, a 10%
badanych uwazalo, ze praca lesnika nie jest korzystna dla lasu. Respondenci wypowiadajacy si¢
pozytywnie o pracy lesnikéw jednoczesnie dobrze oceniali gospodarke lesng w Polsce (60%).
Tylko niespetna 30% badanych sadzilo, iz ekolodzy posiadajg wicksza wiedzg¢ z zakresu ochrony
lasu niz lesnicy. Analizujgc pytania metryczkowe stwierdzono, ze 65% badanych posiadato
srednie wyksztalcenie, a jako miejsce zamieszkania niemal w 50% wskazywano miasto ponizej
20 tysiecy mieszkaricéw lub wie§ gming.

Dyskusja
Zrédtem, z ktérym mozna poréwnaé cze$¢ uzyskanych wynikéw, sq badania przeprowadzone
przez OBOP w roku 2000 oraz Pracowni¢ Badari Spotecznych (PBS) w latach 2002 i 2004.

Badania dotyczace czestotliwosci przebywania spoteczeristwa w lesie pokazuja, ze 84%
badanych odwiedza las przynajmniej raz w roku. Wedtug badari PBS codziennie w lesie prze-
bywa 7%, a okazjonalnie — 35%, natomiast 16% respondentéw nie odwiedzito lasu w ciggu roku.
Wyniki uzyskane w niniejszych badaniach czg¢sciowo pokrywajg si¢ z tymi uzyskanymi przez
PBS. Osoby badane w miescie wykazuja podobny rozktad wizyt w lesie, jak prezentowana przez
PBS grupa spoteczenstwa. Natomiast badani na terenie komplekséw lesnych czgsciej niz prze-
cigtny Polak odwiedzajg las.

W ankiecie przeprowadzonej przez OBOP w 2000 roku badano postrzeganie funkcji lasu.
Zbiezne s3 wyniki dotyczace funkeji lasu jako producenta swiezego powietrza. Wedtug oséb
ankietowanych przez OBOP las jest przede wszystkim srodowiskiem zycia dla ro$lin i zwierzat,
za$§ w niniejszych badaniach respondenci za wazniejsze uznali: Zrédlo ciszy, miejsce relaksu
i kontaktu z naturg. Przyczyng tych niewielkich rozbieznosci nalezy upatrywaé w grupie, na
ktérej przeprowadzono badania w Beskidzie Slaskim i Sadeckim. Byta ona niereprezentatywna
i preferowala las jako miejsce rekreaciji.

Badania przeprowadzone przez PBS potwierdzity niski poziom wiedzy spoteczeristwa na
temat gospodarki lesnej i lesnictwa. Az 63% respondentéw nie styszato o zasadach
zréwnowazonej gospodarki lesnej, a ponad potowa spoteczeristwa (54%) sadzi, ze powierzchnia
laséw w Polsce zmniejsza si¢ [Lasy... 2004]. Wyniki badan dowodza, ze spoteczeristwo potrze-
buje edukacji z zakresu lesnictwa i Srodowiska przyrodniczego. Mimo iz Lasy Paristwowe
w 2005 roku przeznaczyly na edukacj¢ kwotg¢ w wysokosci 16 596,8 tys. zt [Lesnictwo 2006],
opinia publiczna odczuwa ciagly niedosyt wiedzy w tym zakresie.

Wyniki uzyskane przez PBS w 2002 roku wskazujg, ze ponad dwie trzecie ankietowanych
uwaza prac¢ lesnika za korzystng dla lasu, uznajac gospodark¢ za prowadzong wiasciwie
i wysoko oceniajgc wywigzywanie si¢ z obowigzku utrzymania lasu w odpowiedniej kondycji.

Reprezentatywna préba w badaniach przeprowadzonych przez Pracowni¢ Badai
Spotecznych oceniata rézne grupy zawodowe, w tym lesnikéw. Az 85% respondentéw uwaza, ze
lesnicy to osoby kompetentne. To drugi wynik wsréd grup zawodowych — po strazakach (90%),
a migdzy innymi przed nauczycielami (77%) i lekarzami (73%) [Lasy... 2004]. W niniejszych
badaniach kompetencje wymieniane byly jako przyczynek do pozytywnego wizerunku lesnika.
Respondenci oceniajgc fachowosé lesnikéw w poréwnaniu z ekologami uznali w wigkszosci
wyzszo$¢ wiedzy lesnikéw (blisko 80%).
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Badania PBS z 2004 roku dotyczace oceny instytucji publicznych dowodza, ze Paristwowe
Gospodarstwo Lesne Lasy Paristwowe zajmuje drugic micjsce w rankingu, tuz za Strazg
Pozarng. Lasy Paristwowe dobrze ocenito 71% badanych, co stanowito nieco lepszy wynik niz
w 2003 roku (66%) oraz zdecydowanie lepszy wynik niz w 2002 (53%). Oceny PGL LP i les-
nikéw z kazdym rokiem poprawiajg si¢, a saldo ocen wyraZnie wzrasta na korzysé ocen dobrych
[Lasy... 2004]. Wyniki badari PBS i OBOP nie sg poréwnywalne i tylko cz¢$¢ z nich jest zbiezna
z uzyskanymi na potudniu Polski.

Podsumowujgc, lesnicy zdaniem wigkszosci ankietowanych to osoby uczciwe, godne zau-
fania, pomocne, fachowe i elokwentne. Obecnos¢ lesnika w lesie sprawia, ze 1,8% ankictowa-
nych czuje si¢ w nim bezpiecznie;j.

Podsumowanie

W sytuacji wzrastajacego zapotrzebowania na pozaprodukeyjne funkcje lasu, PGL LP powinno
wyj$¢ naprzeciw spoleczenstwu, dostosowujac swojg ofert¢ do potrzeb rynku. Pozytywnie
o lasach §wiadczylaby dzialalnos¢ majgca na celu ,,przyblizenie lasu” osobom niepetnospraw-
nym. Tego typu przedsigwzigcie mozna by realizowaé zakladajac odpowiednie $ciezki eduka-
cyjne i izby przyrodnicze dostosowane do potrzeb niepetnosprawnych, jak réwniez tworzenie
miejsc do terapii w lesie.

Istnieje koniecznos¢ ciggltego budowania autorytetu lesnikéw, dlatego nalezy podkreslac ich
fachowos¢ w zakresie dziatai dotyczacych hodowli, ochrony i uzytkowania lasu. Mozna tego
dokona¢ organizujgc debaty naukowe, konferencje z udziatem lesnikéw i srodowisk opiniotwdr-
czych. Nalezy kontynuowaé dzialalno§¢ edukacyjno-promocyjng, ktéra zaowocuje wzrostem
$wiadomosci spotecznej i racjonalnym podejsciem spoleczedstwa do zagadnied zwigzanych
z lesnictwem. Dopetnieniem dziatani z zakresu publicity i public relations w LP powinno staé si¢
jednolite umundurowanie lesnika jako jego znak rozpoznawczy w miejscu pracy.

Whioski

#* Przed PGL LP stoi zadanie zwigzane z u§wiadamianiem spoteczeristwa zakresu czynnosci,
jakie na co dziert wykonuje si¢ lesnik. Opinia publiczna powinna wiedzie¢, ze praca lesnika jest
dla lasu korzystna, a jego zadaniem jest prowadzenie gospodarki na zasadach ekologicznych.

# Las odbierany jest przez spoteczerstwo jako miejsce wypoczynku i rekreacji. Polityka LP
powinna by¢ ukierunkowana na udost¢pnianie oraz upowszechnianie laséw (tj. przygo-
towywanie odpowiedniej infrastruktury w postaci tras rowerowych, szlakéw do jazdy konnej,
$ciezek spacerowych, platform widokowych, terenéw do paintballu, parkingéw lesnych itd.).

# LP ponosza dodatkowe naklady finansowe z tytutu rekreacyjnego zagospodarowania lasu
i niwelowania strat b¢dacych skutkiem nicodpowiedniego zeri korzystania. Przy tej okazji
nalezaloby zastanowié¢ si¢ nad cz¢$ciowym urynkowieniem spotecznych funkcji lasu (np.
karta wstgpu do lasu).

# Spoteczenstwo nie docenia drewna jako materialu budowlanego i surowca energetycznego.
Celowa wiec wydaje si¢ szeroko pojeta promocja drewna jako zdrowego, odtwarzalnego
i latwo ulegajacego biodegradacji materiatu, majgcego wszechstronne zastosowanie. Moze to
spowodowac istotny wzrost popytu na drewno.

#* Dziatania ze sfery public relations i publicity powinny by¢ szczegdlnie zintensyfikowane przy
uswiadamianiu spoteczeristwu znaczenia pozaprodukcyjnych funkgcji lasu, tak by korzysta-
jacy z dobrodziejstw lasu wiedzial i rozpoznawal, Ze jest to mozliwe przede wszystkim dzicki
realizowanej przez PGL LP gospodarce lesne;j.
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SUMMARY

Perception of forestry and foresters as a vocational group by society
in "Lasy Beskidu Slaskiego" and "Lasy Beskidu Sadeckiego"
Forest Promotional Complexes

Forests are the common good and forest management is the domain of foresters. Therefore,
it is worth having a closer look at how public opinion perceives the State Forests National
Forest Holding (State Forests NFH) and the vocational group of foresters. The purpose of the
research was to identify the image of foresters and the State Forests NFH held by society.
To do so, respondents’ knowledge about forestry and foresters’ work was checked, using an
original questionnaire. The questions were arranged into thematic groups. The answers helped
characterize respondents from the point of view of their preferences as concerns forest uses,
learn how they view the forest’s social functions and to check their knowledge of forest. They
supplied a wealth of information on the perception of foresters and the State Forests NFH by
society. It was assumed that individual social groups differed in the level of forest knowledge.
To verify this hypothesis, a questionnaire survey was carried out inside (Forest Promotional
Complexes of "Lasy Beskidu Slaskicgo" and "Lasy Beskidu Sadeckicgo") and outside the
forest (Krynica, Nowy Sacz).

The survey shows that people like going to forests and spending their past time there. The
most common reasons for that are: quiet and calm, fresh air, being close to nature, recreation
and relaxation opportunities (Fig. 1). Respondents are aware of the forest’s productive functions
only to a small degree. City inhabitants value them more highly. The position of a forester is
given little attention in the press and other media, yet the competences of foresters are more
highly valued than those of ecologists (Fig. 2). Equally high-rated is the quality of foresters’
work; nearly 90% of respondents think the work of foresters is beneficial to forests (Fig. 3).
Society has little knowledge of the daily duties of foresters. Most of respondents indicate game
protection and feeding, as well as taking care of the forest’s condition as the main duties per-
formed by foresters. Only half of the respondents listed factors shaping the forester’s image.
Positive qualities of foresters include: integrity, honesty, and care for the forest, while negative
ones manifest themselves in the poor forest condition, litter in forests, excessive felling, poach-
ing and corruption.

Public opinion is aware of its deficiency of knowledge about the forest and the State
Forests NFH and demands educational actions in this field. Most of the respondents valued
forest management in Poland as good or very good. There were nearly twice less negative than
positive answers (Fig. 4). The State Forests NFH has for several years carried out a promotion-
al and educational activity with a view to make society aware of forestry and nature protection
issues. The respondents were reluctant to answer questions about promotions carried out by the
State Forests NFH. This is indicative of the lack of knowledge thereon and, at the same time,
of the low effectiveness of the promotional actions undertaken by the State Forests NFH.
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On the basis of the gathered information, the following observations can be made: the
State Forests NFH has the obligation to make society aware of the activities the forester
performs daily and that their work is beneficial to the forest. The State Forests NFH policy
should be oriented towards making forests available to society for recreation. Moreover, partial
commercialisation of the forest’s social functions should be considered.



