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Sylwia Graja-Zwolinska
Streszczenie

Idea ekorozwoju i turystyki zrownowazonej ogloszona na migdzynarodowym forum w latach
siedemdziesiatych, przyczynita si¢ do wzrostu zainteresowania parkami narodowymi. Jednoczes-
nie rosnaca liczba turystow na tych terenach sktonita gtoéwnie przyrodnikéw do podjgcia badan nad
wplywem turystyki na srodowisko naturalne i do poszukiwania wskaznikéw wyznaczajacych ma-
ksymalne dopuszczalne obciazenie ruchem turystycznym. Referat, na podstawie przeprowadzo-
nych badan, przedstawia rolg wskaznika chtonnosci turystycznej w praktycznym funkcjonowaniu
polskich parkow narodowych.

Stowa kluczowe: chtonnos¢ turystyczna, obszar chroniony, park narodowy

ROLE OF TOURISM ABSORPTION RATE IN SHAPING TOURIST AREAS
OF NATIONAL PARKS

Abstract

The sustainable tourism idea, which was declared on international forum in the 70-thies, con-
tributed to the growth of interest in national parks. Simultaneously the tourists growth on protec-
ted areas induced researchers to investigate on tourist’s influence on the natural environment and
to search for acceptable number of tourists indexes. Thanks to this long term we know the capacity
definition, which relates to the natural environment and tourist’s infrastructure. This article, based
on carried researches, presents practical meaning of natural capacity in polish national parks.

Key words: natural capacity, protected area, national park

Wprowadzenie

W dobie zmieniajacego si¢ modelu wypoczynku wspotczesnego cztowieka, obszary przyrod-
niczo cenne sa szczegodlnie narazone na presj¢ turystow. W przypadku tak wyjatkowych terenow
chronionych, jakimi sa parki narodowe, kwestia monitorowania ruchu turystycznego nalezy do jed-
nych z najwazniejszych zadan administracji parku, albowiem w sposob bezposredni oddziatuje na
nadrzedna funkcjg, jaka jest ochrona rzadkich ekosystemow.

Wielu badaczy zajmujacych si¢ tematyka turystyki na obszarach chronionych, akcentowato (Pta-
szycka-Jackowska, Baranowska-Janota 1998, Pawlaczyk 2002 i in.) potrzebg wyznaczania wskaz-
nika chtonnosci, uznajac go za podstawe wlasciwego rozwoju przestrzeni turystyczne;.

Pojecie chlonnosci turystycznej w Swietle literatury

W efekceie wieloletniej dziatalno$ci empirycznej licznych badaczy pojawily sig trzy powiazane
ze soba terminy: chtonnos$¢, pojemnos¢ i przepustowosc¢ turystyczna.
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W literaturze przedmiotu chtonnos¢ turystyczna jest najczesciej definiowana jako maksymalna
liczba uczestnikow ruchu turystycznego, ktorzy moga rownoczesnie przebywaé na danym terenie
nie powodujac dewastacji i degradacji srodowiska naturalnego, a tym samym pogorszenia warun-
kow wypoczywania. Wedtug Stalskiego (1970) chtonnos¢ turystyczna obszaru polega na oznacze-
niu maksymalne;j iloéci turystow, ktora moze przebywaé rownoczesnie jednego dnia w okresie
najwigkszego nasilenia ruchu przy pelnych korzysciach rekreacyjnych dla turystow i bez uszczer-
bku dla wartosci srodowiska przyrodniczego i organizacji zycia w obrgbie obszaru. Jak zauwazyt
Stalski wyznaczenie chtonnosci turystycznej obszaru stanowi podstawe do jego whasciwego za-
gospodarowania turystycznego.

W kontekscie przytoczonych termindw mozna przypuszczac, iz w przypadku parkéw narodo-
wych chtonnosé turystyczna powinna stanowic¢ jeden z gtdéwnych czynnikoéw warunkujacych roz-
woj poszezegolnych typow przestrzeni turystycznej na tych obszarach. Wielkosci wskaznikow oraz
whnioski wynikajace z obliczen winny zosta¢ uwzglednione w dokumentach regulujacych uzytko-
wanie parku i jego zagospodarowanie (Ptaszycka-Jackowska, Baranowska-Janota 1998). Warto
doda¢, iz z chlonnoscia turystyczna zwiazane sa takze dwa rownie istotne terminy — przepusto-
wosci (odnoszace sig do szlakow turystycznych) oraz pojemnosci (dotyczace infrastruktury).

Sprecyzowanie pojecia chlonnosci turystycznej dato podstawe do poszukiwan sposobu obli-
czania stosownego wskaznika, chroniacego Srodowisko obszarow recepcyjnych przed nadmier-
nym obciazeniem ze strony ruchu turystycznego.

W miarg rozwoju badan empirycznych dotyczacych tej tematyki, pojawiaty si¢ kolejne metody
wyznaczania omawianego wskaznika. Bartkowski (1987) sklasyfikowat je w trzy grupy: wskazni-
kowe, intuicyjne, fitosocjologiczne, przy czym ostatnie podejscie wzbudzito najwigksze zaintere-
sowanie wsrod wielu badaczy.

Mimo trwajacych od wielu lat badan, do tej pory nie wypracowano uniwersalnej metody wy-
znaczania chfonnosci turystycznej. Kazdy z opracowanych sposoboéw wzbudza liczne kontrowersje
i ma niewielkie zastosowanie w praktyce.

W efekceie prowadzonych obserwacji (szczeg6lnie na obszarach chronionych) pojawito si¢ wiele
argumentéw podwazajacych praktyczna warto$¢ tego warsztatu metodologicznego. Szeroko pro-
blem ten omowit Pawlaczyk (2002) podkreslajac m.in., iz wigkszo$¢ z wypracowanych metod od-
nosi si¢ bezposrednio do oddziatywania ruchu turystycznego na szat¢ roslinng obszaru
recepcyjnego, ograniczajac si¢ jednakze jedynie do aspektu wydeptywania runa. Tymczasem w do-
tychczasowych rozwiazaniach nie uwzgledniano szczegoétowego wplywu antropopres;ji na lokalne
fitocenozy, czego najbardziej zauwazalnym przyktadem jest pojawianie si¢ gatunkow synantropij-
nych. Wielokrotnie dokumentowano wystgpowanie tych gatunkéw w miejscach o wzrastajacym
nat¢zeniu ruchu turystycznego. Wedtug Pawlaczyka (2002) neofityzacja wskutek turystyki pojawia
si¢ znacznie szybciej niz zmiany danej fitocenozy w efekcie deptania.

W kontekscie zmian zachodzacych w szacie roslinnej koniecznym wydaje si¢ takze rozwazenie
zjawiska sukcesji ekologicznej (z uwzglgdnieniem tempa i stopnia przemian), co moze posrednio
wyznacza¢ okres waznosci wskaznikow chtonnosci. Ponadto, mimo rozwoju badan, nadal brakuje
prac odnoszacych si¢ do kompleksowych zniszczen w roéznych typach srodowiska oraz charakte-
rystyki przestrzennej i jakosciowej procesow degradacyjnych (Dysarz 1993). Dynamika i charak-
ter zniszczen zaleza w duzej mierze od typu s$rodowiska. Z kolei powiazanie proceséw
degradacyjnych z typem srodowiska wymaga uwzglednienia kilku istotnych cech takich jak (Deja
1986): powierzchnia zniszczonej roslinnoscei, typ zmian wlasciwosci fizycznych w warstwach po-
wierzchniowych, charakter mikrorzezby wydeptywania, charakter przewazajacych procesow de-
nudacyjnych czy wreszcie charakter zniszczen (tempo i natgzenie zmian).
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Dyskusyjny wydaje si¢ rowniez sam aspekt oddziatywania na runo przez jego wydeptywanie.
Przy badaniu tego zjawiska zaktadano rownomierng penetracj¢ obszaru w okreslonej jednostce
czasu (8 godzin), tymczasem oba zatozenia sa w niewielkim stopniu realizowane w praktyce. Teo-
retyczny wymiar ma takze okres karencji, albowiem w najwigkszym stopniu natgzenie ruchu tury-
stycznego wyznaczane jest przez porg roku i warunki pogodowe. Warto nadmienié, iz tak
analizowane deptanie wplywa nie tylko na szatg roélinna, ale roOwniez i na glebg, zmieniajac jej pa-
rametry fizycznochemiczne, co potwierdzily liczne badania m.in. Marsza (1972).

Problematyczne w sposobie obliczen okazuje si¢ takze uwzglednienie form ruchu turystycz-
nego, ktore moga rozwija¢ si¢ na tym szczegdlnym obszarze recepcyjnym. Dostrzegalna korelacja
migdzy formami rekreacji a oddziatywaniem na srodowisko przyrodnicze (analizowana migdzy in-
nymi przez Stalskiego 1970, Sotowiej 1996, Pietrzaka 2002) wymaga w dalszym ciagu szcze-
gotowych badan i obserwacji, a klasyfikacja trzech stopni agresywnosci rekreacji wydaje si¢ nieco
zbyt ogdlna.

Warto zaznaczy¢, iz zadna z wypracowanych metod okre$lania chtonnosci nie uwzglednia in-
nego, nie mniej waznego komponentu srodowiska naturalnego jakim jest fauna. Tymczasem pene-
tracja turystow (zarowno o charakterze powierzchniowym jak i liniowym) moze w znacznym
stopniu ksztaltowac¢ strukturg (w ujeciu gatunkowym 1 ilo§ciowym) zoocenozy i tym samym
wptywaé na caly ekosystem. Potwierdzaja to badania prowadzone miedzy innymi na terenie Biesz-
czadzkiego Parku Narodowego, gdzie zaobserwowano, iz dla niektorych zwierzat przecigzone
szlaki turystyczne stanowia trudng do pokonania barierg ekologiczna, prowadzaca w dalszej per-
spektywie do izolacji danej populacji. Celem zapewnienia komfortu zwierzgtom i turystom zapro-
ponowano by ekwidystanta migdzy grupami wedrujacymi po szlaku wynosita minimum 300
metrow. Przy tych parametrach pojawiaja sig jednak kolejne watpliwosci odnoszace sig do liczeb-
nosci grupy, ich kultury zachowania, jak rowniez czy wielkosci te beda wystarczajace dla roznych
por roku.

Znaczacym problemem przy okreslaniu chtonnosci turystycznej obszaru chronionego wydaje sig
rowniez kwestia aktualizacji badan terenowych, na podstawia ktorych wyznacza si¢ odpowiednie
wskazniki.

Przydatno$¢ wskaznika chltonno$ci w monitorowaniu ruchu turystycznego
w polskich parkach narodowych

W zwiazku z réznorodnoscia podej$¢ metodologicznych autor podjat probg zbadania przydat-
nosci wskaznika chtonnos$ci w praktycznym funkcjonowaniu parku narodowego. W latach 2005-
2006 przeprowadzono badania ankietowe z udziatem przedstawicieli administracji wszystkich
polskich parkéw narodowych zajmujacych si¢ udostgpnianiem obszaru chronionego odwie-
dzajacym.

Sposrod 23 istniejacych obecnie w Polsce parkow narodowych, jedynie dziesig¢ dysponowato
obliczonym wskaznikiem chtonnosci (byly to parki: Drawienski, Karkonoski, Bieszczadzki, Pie-
ninski, Babiogorski, Roztoczanski, Wigierski, Stowinski, Gorczanski i Magurski), przy czym w pig-
ciu parkach wskaznik ten zostal wyznaczony dla calego obszaru chronionego, natomiast
w pozostatych pigciu dla wybranych jego fragmentow. We wszystkich tych parkach dominowato
zatozenie liniowej penetracji, w efekcie czego zawezono rozwazane pojgcie chtonnosci do prze-
pustowosci udostgpnionych szlakow turystycznych. (R6zne modele rozprzestrzeniania sig turystow
ujeto szczegdtowo w pracach dotyczacych parkow — Stowinskiego 1 Wigierskiego.)

W aspekcie whasciwego monitoringu ruchu turystycznego, istotne jest rowniez kiedy zostaty
przeprowadzone badania. Zaledwie w przypadku jednego parku — Bieszczadzkiego, obliczenia
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wskaznika zostaly dokonane po 2001 r., w pigciu parkach przypadty one na lata 1996-2001,
w dwoch na lata 1990-1995, natomiast w pozostalych dwoch wyznaczenie chtonnoéci miato miejsce
przed 1990 rokiem (dane dotyczace Pieninskiego Parku Narodowego pochodzity z 1977 roku).

Jak ukazaty przeprowadzone badania, w trzynastu parkach narodowych nie okreslono chton-
nosci. Jako przyczyny tego stanu rzeczy pracownicy administracji obszarow chronionych najczgs-
ciej podawali:

m ograniczone $rodki finansowe uniemozliwiajace przeprowadzenie doktadnych badan okres-

lajacych wpltyw ruchu turystycznego na srodowisko przyrodnicze,

m brak zainteresowania ta problematyka regionalnych osrodkow badawczych,

m okreslenie chtonnosci nie zostato zalecone w planie ochrony parku narodowego,

m niewielka przydatno$¢ wskaznikow chtonnosci wyznaczanych w oparciu o istniejace metody,

m koncentracja ruchu turystycznego jedynie na obrzezach i w otulinie parku narodowego w efek-

cie specyficznych warunkow hydrologicznych.

Warto podkresli¢, iz w obrgbie o§miu obszaréw chronionych, sposrod dziesigeiu o wyznaczo-
nej chfonnosci, zaobserwowano przekroczenie obliczonych wskaznikow. Problem ten dotyczyt ta-
kich parkow narodowych jak: Drawienski, Karkonoski, Bieszczadzki, Pieninski, Babiogérski,
Roztoczanski, Wigierski, Stowinski.

Zjawisko nadmiernego natgzenia ruchu turystycznego wystgpowato w miesiacach od maja do
wrzesnia, z najwigksza koncentracja turystow w miesiacach wakacyjnych.

Zaobserwowane przekroczenie wskaznika wahato si¢ od 20% w przypadku Bieszczadzkiego
Parku Narodowego, przez 100% w odniesieniu do parkow: Babiogorskiego i Pieninskiego, a skon-
czywszy na wielkosci 300% w przypadku Drawienskiego Parku Narodowego.

Pomimo znacznego przekroczenia wyznaczonej chtonno$ci w zadnym z dziesigciu wymienio-
nych parkow nie podjgto radykalnych dziatan zmierzajacych do ograniczenia liczby turystow na te-
renach o najwigkszym obciazeniu. Wskazujac przyczyny takiego stanu, ankietowani pracownicy
najczesciej podkreslali niemozno$¢ praktycznego wylaczenia danego obszaru z uzytkowania tury-
stycznego oraz na negatywne opinie, jakie wzbudzitby ten fakt wsrod odwiedzajacych park i opi-
nii publiczne;.

Wyjatek stanowi tu Ojcowski Park Narodowy, w ktorym cho¢ nie okreslono omawianego wskaz-
nika, to w obliczu duzego zainteresowania walorami tego najmniejszego polskiego parku (szcze-
golnie w czasie wypoczynku sobotnio — niedzielnego), podjgto inicjatywy prowadzace do
rozproszenia ruchu turystycznego. Inicjatywy te polegaly przede wszystkim na promowaniu at-
rakcji wystepujacych w otulinie obszaru chronionego.

W koncowym etapie badan ankietowani pracownicy parkow, w oparciu o wiedzg i zdobyte na
przestrzeni lat doswiadczenie, mieli wyrazi¢ swoja opini¢ na temat przydatnosci wskaznika chton-
nosci w praktycznym funkcjonowaniu parku narodowego.

Ponad potowa badanych uznata, iz wskaznik ten ma zastosowanie czysto teoretyczne. Taki po-
glad zadeklarowali reprezentanci siedmiu z dziesigciu parkow, w ktorych wyznaczono chtonno$é
turystyczng. Warto nadmienic¢, ze zaden z respondentow nie uznat praktycznej wartosci tego wskaz-
nika w ksztattowaniu wielkosci i rozmieszczenia liczby turystow.

Podsumowanie

Wyniki badan ukazaty znikoma praktyczna warto$¢ wskaznika, wyznaczanego w oparciu o ist-
niejace sposoby. Dostrzec mozna nie tylko wiele watpliwosci w odniesieniu do przyjetej metodyki,
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ale rOwniez obserwuje si¢ wyrazny brak korelacji migdzy wyznaczona dopuszczalna a rzeczywista
liczba turystow odwiedzajacych dany park lub jego fragment. Swiadczy o tym choéby brak dziatan
zmierzajacych do zmniejszenia natgzenia i rozproszenia ruchu turystycznego w parkach o prze-
kroczonym wskazniku chtonnosci.

W swietle tych wynikow uwidacznia sig problem zabezpieczenia obszarow chronionych przed
nadmiernym obciazeniem ze strony odwiedzajacych, a tym samym kwestia koegzystencji dwoch
funkcji parku narodowego — ekologicznej i turystyczne;.

W najwigkszym stopniu dotyczy to parkow gorskich i potozonych w poblizu duzych miast oraz
obszar6w o duzej atrakcyjnosci turystycznej w okresie letnim. Zjawiska tego praktycznie nie do-
strzega si¢ w parkach o dominujacych ekosystemach wodno-btotnych, gdzie natura sama poprzez
wysoki poziom wody reguluje wielkos$¢ i rozmieszczenie ruchu turystycznego.

W obliczu braku uniwersalnej, majacej odzwierciedlenie w praktyce, metody wyznaczania
chtonnosci turystycznej w opinii autora nie mozna przyjac tego wskaznika jako wyznacznika przy
kreowaniu poszczegolnych typow przestrzeni turystycznej parku narodowego. Analizujac zasady
turystycznego uzytkowania parkow narodowych nie ulega watpliwosci fakt, iz celowe i konieczne
jest opracowanie uniwersalnego (dla okreslonych ekosystemow) a zarazem kompleksowego
(uwzgledniajacego komponenty $wiata flory jak i fauny) wskaznika chtonnosci turystyczne;j. Jed-
nak, czego dowodem sg dotychczasowe metody, wypracowanie takiego modelu wymaga Scistej
wspolpracy specjalistow z wielu dziedzin.

W tej sytuacji konieczne jest poszukiwanie innych metod monitorowania ruchu turystycznego
i oddziatywania na przestrzen turystyczna obszaréw chronionych. Fakt ten nalezy uznac za jedno
z priorytetowych zadan administracji parkow narodowych, albowiem konflikt migdzy turystyka
a ekologia bedzie narastal w konsekwencji ciagltego wzrostu popytu turystycznego i ,,kurczenia
sig” powierzchni rekreacyjnych, szczegélnie o wysokich walorach przyrodniczych. Mimo obser-
wacji potwierdzajacych nadmierna liczbg turystow w wielu polskich parkach, zakres podejmowa-
nych dziatan zmierzajacych do rozprzestrzenienia zwiedzajacych nadal jest niewielki. Warto
zauwazy¢, iz w duzej mierze wynika to z obaw przed reakcja opinii publicznej na np. wylaczenie
z uzytkowania zagrozonego obszaru. Podlozem tego jest przede wszystkim niewystarczajacy po-
ziom $§wiadomosci ekologicznej spoteczenstwa.

Znaczaca rolg w kompleksowym ujeciu monitoringu turystycznego obszaréw chronionych od-
grywaja takze badania ankietowe realizowane wsrod turystow. Mimo, iz tego rodzaju badania sa sto-
sunkowo czgsto prowadzone na obszarach chronionych, to jak zauwaza Matczak (2002) maja one
czgsto jedynie charakter fragmentaryczny, uniemozliwiajac przez to dokonanie stosowanych po-
rownan i wyciagnigcie obiektywnych wnioskow.

Ponadto zbyt maty nacisk ktadzie si¢ w parkach na tworzenie alternatywnych programow tury-
stycznych (na czele z wykorzystaniem terenow przyparkowych), umozliwiajacych z jednej strony
poznanie waloréw obszaru chronionego, a z drugiej zabezpieczajacych unikatowe ekosystemy.
W tym celu konieczne jest dostosowanie ofert do roznych grup turystow, odwiedzajacych park oraz
wigksze zaangazowanie lokalnych spotecznosci w przedsigwzigcia turystyczne, zgodne
z zatozeniami ekorozwoju.
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