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Wybrane cechy gospodarki leœnej w Polsce na tle krajów europejskich

Selected parameters of forest management in Poland

against the background of European forests

Abstract. The total area of forestland in Poland is 9.2 million hectares (status as of 1.01.2008). This places Poland in

the 9th position among the EU countries. Poland also occupies a high position (it is ranked sixth) with regard to forest

resources (1.9 billion cu. metres). However, Poland’s forest cover in 2007 accounted for 30.0 per cent which puts

Poland in the far 23th position on the continent. Also, the area of forests per inhabitant in Poland is one of the lowest

(24th position) in Europe.

As regards health condition of forests Poland is ranked sixteen and as regards the size of protected areas it occupies

the second position among the European countries. Poland occupies the third position with regard to number of fires

(7,000 fire events) and the fourth position with regard to the area burnt (3,800 hectares in a year).

Poland is one of the greatest producers of timber in Europe (fifth position – 32 million cu. meters of harvested

timber). The volume of harvested timber per capita ranks Poland 14
th

in Europe. At the same time, Poland imports

nearly 2 million cu. metres of roundwood in the year which ranks its 10
th

among EU countries. Poland’s exports of

roundwood amounting to 0.5 million cu. meters puts its in the 21
st

position in Europe (status as of 2007).
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1. Wprowadzenie

Lasy i leœnictwo polskie stanowi¹ istotny element

gospodarki leœnej w Europie. Œwiadcz¹ o tym dane kra-

jowych urzêdów statystycznych2, a tak¿e Europejskiego

Urzêdu Statystycznego Eurostat, który w 2007 roku

opublikowa³ na stronie internetowej wyniki oceny

sektora leœnego w Europie3. Publikacja ta zawiera

informacje dotycz¹ce lasów i leœnictwa w 38 krajach

europejskich, w tym nale¿¹cych do Unii Europejskiej

oraz EFTA w latach 1995-2005. Obejmuje ona dwie

czêœci. Pierwsza zawiera ogóln¹ charakterystykê

zasobów leœnych i struktury w³asnoœci, stanu zdro-

wotnego lasów, a tak¿e zatrudnienia w sektorze leœnym

oraz udzia³u tego sektora w tworzeniu PKB i w produkcji

energii. Druga czêœæ poœwiêcona jest produkcji i

handlowi drewnem oraz produktami z drewna.

W niniejszej pracy, oprócz wymienionej publikacji,

wykorzystano równie¿ informacje zawarte w opraco-

waniu G³ównego Urzêdu Statystycznego4, a tak¿e dane

uzyskane ze sprawozdañ organizacji i instytucji

miêdzynarodowych. Dane te dotyczy³y: zasobów

leœnych (Food and Agriculture Organisation – FAO oraz

Global Forest Resources Assessment – FRA), produkcji i

handlu drewnem oraz produktami z drewna (Joint Forest

Sektor Questionnaire), map leœnych, iloœci i wielkoœci

po¿arów oraz stanu zdrowotnego lasów (Joint Research

Centre – JRC). Ze wzglêdu na brak informacji

statystycznych dotycz¹cych sektora leœnego w europej-

1 Instytut Badawczy Leœnictwa, Zak³ad Ekonomiki i Polityki Leœnej, Sêkocin Stary, ul. Braci Leœnej 3, 05-090 Raszyn,

� Fax +48 22 7153837, e-mail S.Zajac@ibles.waw.pl
2 Finnish Statistical Yearbook of Forestry. 2008. Finnish Forest Research Institute. Vammala, s. 456.

Statistisches Jahrbuch 2008 für die Bundesrepublik Deutschland. 2008. Statistisches Bundesamt. Wiesbaden, s. 724.
3 Forestry Statistics – 2007 edition (pocketbooks). www.ec.europa.eu/eurostat.
4 Leœnictwo 2008. G³ówny Urz¹d Statystyczny. Warszawa, s. 291.



skiej czêœci Federacji Rosyjskiej oraz w Turcji, kraje te

w niniejszym opracowaniu zosta³y pominiête.

Znaczne zró¿nicowanie lasów w Europie i na œwiecie

przyczyni³o siê do powstania wielu odmiennych defi-

nicji lasu i obszarów leœnych. Wed³ug badañ przepro-

wadzonych w 30 krajach na œwiecie funkcjonuje ponad

130 okreœleñ pojêcia „las” (Lund 1999). Porównuj¹c

zatem lasy i leœnictwo europejskie, Eurostat przyj¹³

podan¹ ni¿ej, zunifikowan¹ definicjê tego pojêcia.

Wed³ug definicji Eurostatu las stanowi grunt o

powierzchni powy¿ej 0,5 ha, pokryty co najmniej w 10%

koronami drzew, które w wieku dojrza³ym osi¹gaj¹ co

najmniej 5 m wysokoœci. Natomiast do tzw. innych

terenów leœnych zaliczane s¹ grunty nie sklasyfikowane

jako „las”, których powierzchnia równie¿ przekracza 0,5

ha, a drzewa w wieku dojrza³ym osi¹gaj¹ wysokoœæ po-

wy¿ej 5 m, natomiast zwarcie wynosi 5–10%. Do

kategorii „inne tereny leœne” zaliczane s¹ równie¿

obszary pokryte drzewami zdolnymi osi¹gn¹æ wysokoœæ

5 m, wystêpuj¹ce wraz z krzewami i krzakami, pokrywa-

j¹cymi wspólnie ponad 10% powierzchni.

2. Zasoby leœne w Europie

Z informacji uzyskanych z publikacji Eurostatu i

GUS wynika, ¿e w 2005 r. powierzchnia lasów 27 kra-

jów Unii Europejskiej (EU-27) oraz EFTA wynosi³a 152

mln ha, co stanowi³o 36% ich ca³kowitej powierzchni.

Ponad po³owa lasów w tych krajach znajduje siê na tere-

nie Szwecji, Finlandii, Hiszpanii i Francji. Powierzchnia

leœna w Polsce zajmuje ponad 9 mln ha (6% powierzchni

lasów europejskich), co stawia nasz kraj pod tym

wzglêdem na dziewi¹tym miejscu wœród pañstw

europejskich (tabela 1).

W Europie, w przeciwieñstwie do innych obszarów

na kuli ziemskiej, powierzchnia lasów z roku na rok

nieznacznie siê powiêksza. W latach 2000-2005

przybywa³o rocznie oko³o 0,7 mln ha, tj. 0,4%

ca³kowitej powierzchni leœnej naszego kontynentu.

Najwiêkszy przyrost odnotowano w Hiszpanii – 0,3 mln

ha (1,7%) i we W³oszech – 0,1 mln ha (1,1%). Ponadto

nale¿y zaznaczyæ, ¿e w tym okresie w ¿adnym z krajów

europejskich powierzchnia leœna nie zmniejszy³a siê

(Forestry Statistics 2007).

W 2005 r. przeciêtna lesistoœæ Europy (dane z 38

krajów, w tym UE-27, EFTA i inne), czyli udzia³ po-
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Tabela 1. Powierzchnia lasów i innych terenów leœnych

w 2005 r.

Table 1. Area of forests and other wooded land in 2005

Lp.

No.

Kraj

Country

Powierzchnia lasów i innych

terenów leœnych (tys. ha)

Area of forests and other

wooded land (‘000 ha)

1. Szwecja 32 138

2. Hiszpania 28 214

3. Finlandia 23 479

4. Francja 17 531

5. Norwegia 12 000

6. Niemcy 11 076

7. W³ochy 11 026

8. Ukraina 10 523

9. Polska 9 192

10. Bia³oruœ 8 808

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.

Tabela 2. Lesistoœæ w 2005 r.

Table. 2. Forest cover in 2005

Lp.

No.

Kraj

Country

Lesistoœæ (%)

Forest cover (%)

1. Finlandia 73,9

2. Szwecja 66,9

3. S³owenia 62,8

4. Estonia 53,9

5. £otwa 47,4

6. Austria 46,7

7. Boœnia i Hercegowina 43,1

8. Lichtenstein 43,1

9. Portugalia 41,3

10. S³owacja 40,1

… … …

23. Polska 30,0

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.

Tabela 3. Powierzchnia lasów i innych terenów leœnych

przypadaj¹ca na 1 mieszkañca w 2005 r.

Table 3. Area of forests and other wooded land

per 1 inhabitant in 2005

Lp.

No.

Kraj

Country

Powierzchnia lasów

i innych terenów leœnych

na 1 mieszkañca (ha)

Area of forests

and other woodlands

per 1 inhabitant (ha)

1. Finlandia 4,50

2. Szwecja 3,58

3. Norwegia 2,62

4. Estonia 1,76

5. £otwa 1,34

6. Bia³oruœ 0.90

7. Boœnia i

Hercegowina

0,71

8. Hiszpania 0,68

9. S³owenia 0,67

10. Litwa 0,65

… … …

24. Polska 0,24

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.



wierzchniowy lasów i innych gruntów zalesionych w

ogólnej powierzchni l¹dowej, wynosi³a 42,2%. Na pod-

stawie danych tabeli 2 mo¿na stwierdziæ, ¿e najwiêksz¹

lesistoœæ ma Finlandia – 73,9 %, dalej Szwecja – 66,9% i

S³owenia – 62,8%. Najmniejsz¹ lesistoœæ ma natomiast

Irlandia – 9,7%, Holandia – 10,8 % oraz Wielka Brytania

– 11,8%. Lesistoœæ Polski, wynosz¹ca w 2005 r. 30,0%,

plasowa³a nasz kraj dopiero na 23 miejscu w Europie i

by³a porównywalna z tym wskaŸnikiem dla Francji

(28,3%) i Niemiec (31,7%). Na stosunkowo wysok¹

lesistoœæ krajów œródziemnomorskich (Portugalia –

41,3%, Hiszpania – 35,9%) ma wp³yw du¿y udzia³ tzw.

innych terenów zalesionych, podczas, gdy w pañstwach

œrodkowoeuropejskich (Niemcy, Polska, S³owacja,

Wêgry, Czechy) takich obszarów nie ma. Lasy w Euro-

pie znajduj¹ siê w ró¿nych strefach klimatycznych i s¹

bardzo ró¿norodne pod wzglêdem typów siedliskowych

i sk³adu gatunkowego.

Odleg³¹ pozycjê (24.) w Europie Polska zajmuje

równie¿ pod wzglêdem wielkoœci powierzchni leœnej i

innych terenów leœnych przypadaj¹cej na jednego

mieszkañca kraju (tabela 3).

Struktura w³asnoœci lasów w Europie (wg stanu w

2005 r.) wykazuje równie¿ znaczne zró¿nicowanie.

Oko³o 60% lasów europejskich stanowi w³asnoœæ

prywatn¹. W poszczególnych pañstwach udzia³ lasów

prywatnych jest bardzo zró¿nicowany. Najwiêcej lasów

tej kategorii w³asnoœci ma Portugalia (92,7%), Austria

(80,4%), Szwecja (80,3%) i S³owenia (72,3%). Publicz-

na w³asnoœæ lasów przewa¿a natomiast w krajach by³ego

„bloku wschodniego”, tj. na Ukrainie (100,0%), w Ru-

munii (94,3%), w Bu³garii (91,6%), w Polsce (83,2%)

oraz w Czechach (76,7%).

Zapas drzewostanów w Europie wynosi 22,6 mld m3.

Blisko 47% tego zapasu znajduje siê w czterech krajach:

w Szwecji (3,2 mld m3), w Niemczech (2,9 mld m3), we

Francji (2,5 mld m3) i w Finlandii (2,2 mld m3). Zasoby

drzewne Polski (1,9 mld m3) stawiaj¹ nasz kraj na

szóstym miejscu w Europie (tabela 4). Spowodowane

jest to du¿¹ zasobnoœci¹ lasów w naszym kraju, wyno-

sz¹c¹ przeciêtnie 203 m3 drewna na 1 hektar powierz-

chni leœnej, przy œredniej europejskiej wynosz¹cej

145 m3/ha, chocia¿ pod tym wzglêdem nasz kraj plasuje

siê na 14 miejscu w Europie (tabela 5).

3. Stan zdrowotny i ochrona lasów

w Europie

Rola i funkcje lasów oraz gospodarki leœnej w

Europie s¹ z³o¿one i zró¿nicowane. Najwa¿niejszymi

obecnie problemami tej gospodarki jest ochrona

ró¿norodnoœci biologicznej, ³agodzenie zmian klima-

tycznych powsta³ych na skutek dzia³alnoœci cz³owieka,

ochrona zasobów wodnych oraz dostarczanie biomasy

na cele energetyczne. Realizacja wymienionych funkcji

zagro¿ona jest przez wiele czynników. Do najgroŸniej-

szych nale¿¹: zanieczyszczenie powietrza, wód i gleb,

po¿ary, anomalie pogodowe (huragany, susze, niskie

temperatury, powodzie i inne) oraz ró¿nego rodzaju

szkodniki. Lasy europejskie s¹ zatem obiektem szcze-

gólnej uwagi i ochrony oraz podlegaj¹ kontroli poprzez

monitoring œrodowiska przyrodniczego. Lasy s¹ tak¿e

przedmiotem badañ oraz propagowania nowoczesnej

(trwale zrównowa¿onej i wielofunkcyjnej) gospodarki

leœnej okreœlonej w dokumentach, jak: rezolucje mini-

sterialnych konferencji nt. ochrony lasów Europy [Stras-

burg (1990), Helsinki (1993), Lizbona (1998), Wiedeñ

(2003), Warszawa (2007)], narodowe polityki leœne (np.

Polska z 1997 r.), „Strategia leœna dla UE” (1998), „Plan

dzia³añ dotycz¹cy gospodarki leœnej UE” (2006).
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Tabela 4. Zasoby drzewne na pniu w 2005 r.

Table 4. Timber resources in 2005

Lp.

No.

Kraj

Country

Zasoby leœne (mln m
3
)

Timber resources

(in millions meters cube)

Udzia³

Share

(%)

1. Szwecja 3 155 11,1

2. Niemcy 2 880 10,2

3. Francja 2 465 8,7

4. Finlandia 2 158 7,6

5. Ukraina 2 119 7,5

6. Polska 1 864 6,6

7. W³ochy 1 447 5,1

8. Bia³oruœ 1 411 5,0

9. Rumunia 1 347 4,7

10. Austria 1 159 4,1

11. Inne 8 353 29,4

Razem Europa 28 358 100,0

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.

Tabela 5. Przeciêtna zasobnoœæ drzewostanów w 2005 r.

Table 5. Average volume of standing timber in 2005

Lp.

No.

Kraj

Country

Zasobnoœæ (m
3
/ha)

Growing stock (m3/ha)

1. Szwajcaria 368

2. Austria 300

3. Luksemburg 299

4. S³owenia 283

5. Czechy 278

6. Niemcy 268

7. Belgia 258

8. S³owacja 256

9. Lichtenstein 254

10. Malta 231

… … …

14. Polska 203

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.



Jedn¹ z podstawowych procedur oceny zdrowot-

noœci lasów jest badanie kondycji drzew polegaj¹ce na

szacowaniu stopnia utraty aparatu asymilacyjnego w

stosunku do pe³nego ulistnienia, czyli ocena poziomu

defoliacji. W 2007 r. poddano ocenie ponad 135 tys.

drzew w 30 krajach Europy. Badano cztery najczêœciej

wystêpuj¹ce gatunki drzew: buk, d¹b, œwierk i sosnê.

Badania wykaza³y, ¿e 60–80% drzew charakteryzuje siê

defoliacj¹ poni¿ej 25%. Natomiast poziom defoliacji

powy¿ej 25% (klasa defoliacji 2–4, tj. defoliacja œrednia

b¹dŸ wysoka) wystêpuje u 6 do 57 % drzew w zale¿-

noœci od kraju (tabela 6). W latach 1995–2003

stwierdzono s³ab¹ tendencjê zwiêkszania siê defoliacji w

przypadku buka i niewielki jej spadek w przypadku

sosny. Œredni poziom defoliacji wynosi³ oko³o 25% w

przypadku dêbu oraz 20% w przypadku pozosta³ych

trzech gatunków (buk, œwierk i sosna).

Przyczyny defoliacji drzew leœnych monitorowane

s¹ na oko³o 860 powierzchniach badawczych znajdu-

j¹cych siê w najwa¿niejszych ekosystemach leœnych

Europy. Dane w tym zakresie zbierane s¹ od po³owy lat

90. ub. wieku i dotycz¹ nastêpuj¹cych cech (w nawiasie

– g³ówne parametry i czêstotliwoœæ oceny):

– kondycja korony drzew (defoliacja, zmiana barwy,

przyczyny uszkodzenia – co rok),

– produkcyjnoœæ lasu (œrednica, wzrost wysokoœci,

biomasa – co 5 lat),

– stan runa leœnego (procent pokrycia powierzchni,

gatunki – co 5 lat),

– zjawiska meteorologiczne (opady atmosferyczne,

temperatura powietrza, wzglêdna wilgotnoœæ, nas³o-

necznienie, szybkoœæ i kierunek wiatru – stale),

– zjawiska fenologiczne (stopieñ zmatowienia,

zmiany koloru, utrata liœci i igie³ – kilka razy w roku),

– jakoœæ powietrza (ozon, amoniak, siarka – stale),

– uszkodzenia w strefie ozonowej (wielkoœæ

uszkodzenia – w fazie testów),

– gleba (kwasowoœæ, azot, siarka, wêgiel, inne

substancje od¿ywcze, metale ciê¿kie – stale),

– liœcie i œció³ka (kwasowoœæ, azot, siarka, wêgiel,

inne substancje od¿ywcze, metale ciê¿kie – stale).

Pogarszaj¹cy siê stan zdrowotny lasów i wzrost

antropopresji na ekosystemy leœne w Europie spowo-

dowa³y koniecznoœæ ich szczególnej ochrony. Oprócz

krajowych tworzone s¹ równie¿ europejskie programy

ochrony zasobów leœnych, jak np. Natura 2000. Polska

nale¿y do krajów poœwiêcaj¹cych na ochronê zasobów

leœnych najwiêcej uwagi. Pod wzglêdem wielkoœci

obszarów chronionych nasz kraj zajmuje 2. miejsce w

Europie (tabela 7). Równie¿ udzia³ powierzchni chro-

nionych w ogólnej powierzchni kraju na poziomie

28,1% stawia Polskê na 3. miejscu na kontynencie

(tabela 8).
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Tabela 6. Stopieñ defoliacji drzew w 2007 r.

Table 6. Tree defoliation in 2007

Lp.

No.

Kraj

Country

Stopieñ defoliacji (%)

Defoliation (%)

1. Czechy 57,1

2. Andora 47,2

3. S³owenia 35,8

4. W³ochy 35,7

5. Francja 35,4

6. Mo³dawia 32,5

7. Bu³garia 29,7

8. Norwegia 26,2

9. Wielka Brytania 26,0

10. S³owacja 25,6

… … ….

16. Polska 20,2

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.

Brak danych dla Austrii, Grecji i Holandii

No data available for Austria, Greece and Holland

Tabela 7. Ogólna powierzchnia obszarów chronionych

w 2007 r.

Table 7. Total area of protected areas in 2007

Lp.

No.

Kraj

Country

Powierzchnia obszarów

chronionych (tys. ha)

Protected areas (‘000 ha)

1. Niemcy 21 196

2. Polska 9 071

3. Wielka Brytania 7 519

4. Francja 7 376

5. W³ochy 5 722

6. Szwecja 4 889

7. Hiszpania 4 834

8. Finlandia 3 235

9. Austria 2 348

10. Norwegia 2 070

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.

Tabela 8. Udzia³ powierzchni obszarów chronionych w

powierzchni l¹dowej w 2007 r.

Table 8. Share of protected areas in the country’s total land

area in 2007

Lp.

No.

Kraj

Country

Udzia³ obszarów

chronionych (%)

Share of protected

areas (%)

1. Niemcy 55,7

2. Szwajcaria 28,7

3. Polska 28,1

4. Austria 28,0

5. S³owacja 25,2

6. Wielka Brytania 18,3

7. Luksemburg 17,0

8. Czechy 15,8

9. Holandia 15,6

10. W³ochy 12,5

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.



4. Po¿ary i huragany w lasach

Po¿ary uznawane s¹ za jedno z najpowa¿niejszych

zagro¿eñ dla lasów w krajach UE. Od 25 lat corocznie

zbierane s¹ przez pañstwa cz³onkowskie dane o po¿a-

rach w lasach. Informacje te s¹ dostarczane, sprawdzane

i przechowywane w bazie danych Europejskiego Syste-

mu Informacji o Po¿arach Leœnych (EFFIS – European

Forest Fire Information System), któr¹ zarz¹dza

Po³¹czone Centrum Badawcze (JRC – Joint Research

Centre). Informacje statystyczne o po¿arach leœnych s¹

publikowane co roku w formie raportu Forest Fires in

Europe.

Obecnie baza danych o po¿arach w lasach obejmuje

15 krajów UE: Portugaliê, Hiszpaniê, Francjê, W³ochy,

Grecjê, Cypr (kraje œródziemnomorskie) oraz Niemcy,

Czechy, S³owacjê, Wêgry, Polskê, £otwê, Litwê, Szwe-

cjê i Finlandiê. Dane te dotycz¹ liczby po¿arów oraz

powierzchni spalonych lasów (tabela 9 i 10). Na podsta-

wie danych EFFIS mo¿na stwierdziæ, ¿e w ci¹gu ostat-

nich 10 lat œrednia roczna liczba po¿arów lasów wyno-

si³a oko³o 85 tys., z czego 65 tys. w krajach œródziemno-

morskich, w tym najwiêcej w Portugalii – 35%, Hisz-

panii – 31%, i we W³oszech – 21%. Œrednia w roku

powierzchnia spalonych lasów w Europie wynosi³a

oko³o 430 tys. ha i równie¿ koncentrowa³a siê g³ównie w

regionie œródziemnomorskim (tylko oko³o 15 tys. ha

lasów uleg³o spaleniu w krajach nie nale¿¹cych do tego

regionu). W lasach w regionie œródziemnomorskim jest

szczególne du¿e zagro¿enie powstania i rozprzestrze-

nienia siê po¿arów ze wzglêdu na panuj¹cy tam klimat

oraz typ roœlinnoœci leœnej.

W latach 1998–2008 w wielu miejscach Europy

znaczne uszkodzenia lasów zosta³y spowodowane przez

huraganowe wiatry. Dwa takie wydarzenia zosta³y zana-

lizowane i opisane przez JRC. Pierwszy przypadek

dotyczy Tatrzañskiego Parku Narodowego na S³owacji,

gdzie 19 listopada 2004 r. wyst¹pi³ huragan o prêdkoœci

wiatru do 230 km/h. Wiêkszoœæ lasów po³o¿onych na

po³udnie od g³ównego grzbietu Tatr Wysokich uleg³a

silnym uszkodzeniom. Wed³ug oceny JRC, na podstawie

zdjêæ satelitarnych, w zachodniej i centralnej czêœci Tatr

Wysokich uszkodzeniom uleg³y lasy o powierzchni

5354 ha. Natomiast szacunki zrobione przez Štátne lesy

TANAP dla ca³ego obszaru podaj¹ powierzchniê ponad

12 tys. ha zniszczonych lasów.

W dniu 8 stycznia 2005 r. Europê, zw³aszcza

po³udniow¹ Szwecjê, nawiedzi³ huragan (nazywany w

Niemczech Erwin, a w Norwegii Gudrun) uznany za

najwiêkszy od 35 lat. Podmuchy wiatru osi¹ga³y

prêdkoœæ 153 km/h i spowodowa³y 9 ofiar œmiertelnych.

Zniszczeniu uleg³a infrastruktura i budynki. Oszacowa-

no, ¿e powalone zosta³o drewno o mi¹¿szoœci 74 mln m3.

Spowodowa³o to koniecznoœæ zmniejszenia pozyskania

surowca drzewnego w okresie trzech – czterech lat.

5. Produkcja oraz handel surowcem drzew-

nym i produktami drewnopochodnymi

Pozyskanie surowca drzewnego

Podstawowym Ÿród³em informacji statystycznej na

temat produkcji drewna okr¹g³ego jest ankieta opraco-

wana przez kilka instytucji europejskich (Joint Eurostat

/ UNECE / FAO / ITTO Forest Sector Questionnaire). Z

danych zawartych w tej ankiecie wynika, ¿e UE jest

jednym z najwiêkszych producentów surowca drzew-

nego na œwiecie. Œrednioroczne jego pozyskanie w UE

wynosi oko³o 400 mln m3. W ci¹gu 10 lat pozyskanie

surowca drzewnego w krajach UE wzros³o o 27%, w

2005 r. wynios³o 426 mln m3, z czego oko³o 70% stano-

wi³o drewno iglaste.

Do najwiêkszych producentów surowca drzewnego

w UE nale¿¹ (dane z 2005 r.): Szwecja (99 mln m3),

Niemcy (57 mln m3), Finlandia (52 mln m3), Francja (34

mln m3) i Polska (32 mln m3). Pozyskanie drewna okr¹-
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Tabela 9. Liczba po¿arów lasów w 2004 r.

Table 9. Number of forest fires in 2004

Lp.

No.

Kraj

Country

Liczba po¿arów

Number of forest fires

1. Portugalia 21 970

2. Hiszpania 21 396

3. Polska 7 006

4. W³ochy 6 428

5. Francja 3 767

6. Finlandia 2 270

7. Grecja 1 748

8. £otwa 647

9. Niemcy 626

10. Bu³garia 294

�ród³o / Source : Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.

Tabela 10. Powierzchnia po¿arów lasów w 2004 r.

Table 10. Size of burnt area in 2004

Lp.

No.

Kraj

Country

Powierzchnia po¿arów (ha)

Burnt area (ha)

1. Hiszpania 134 193

2. Portugalia 128 937

3. W³ochy 60 179

4. Francja 13 709

5. Grecja 10 267

6. Polska 3 781

7. Cypr 1 218

8. Bu³garia 1 137

9. Finlandia 735

10. £otwa 428

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.



g³ego w tych krajach razem stanowi prawie 65% ca³ej

produkcji UE. Wielkoœæ pozyskania surowca drzewnego

przypadaj¹ca na 1 mieszkañca plasuje nasz kraj dopiero

na 14. miejscu w Europie (tabela 11).

Zdecydowan¹ wiêkszoœæ produkcji w EU stanowi

drewno przemys³owe – w 2005 r. by³o to 372 mln m3, tj.

prawie 90% surowca drzewnego. Pozosta³a czêœæ przy-

pada na drewno opa³owe. Drewno przemys³owe prze-

znaczano na k³ody (tartaczne i fornirowe) – 59 % oraz na

papierówkê – 37%, resztê stanowi³o inne drewno

przemys³owe – 4%.

Handel surowcem drzewnym i produktami

z drewna

UE jest najwiêkszym œwiatowym importerem

drewna okr¹g³ego. W 2006 r. wyniós³ on 28 mln m3.

Najwiêkszymi importerami drewna okr¹g³ego w UE

(czêsto te¿ najwiêkszymi producentami) s¹: Finlandia –

blisko 15 mln m3, Austria – ponad 9 mln m3 oraz Szwecja

– blisko 7 mln m3. Polska zaimportowa³a blisko 2 mln m3

drewna okr¹g³ego, co stawia nasz kraj na 10. miejscu w

Europie (tabela 12).

Pod wzglêdem wielkoœci eksportu drewna okr¹-

g³ego, wynosz¹cego œrednio rocznie 36 mln m3, UE

ustêpuje jedynie Federacji Rosyjskiej (48 mln m3).

Najwiêkszymi eksporterami drewna okr¹g³ego w UE s¹:

Niemcy – 6,7 mln m3, Francja – 4,1 mln m3, £otwa – 3,8

mln m3, oraz Szwecja – 3,0 mln m3. Polska

wyeksportowa³a w 2005 r. niespe³na 0,5 mln m3

(21. miejsce w Europie – tabela 13).

Wielkoœæ produkcji oraz obrotu produktami

drewnopochodnymi w Unii Europejskiej (UE-27) w

2005 r. przedstawia tabela 14. Wiêkszoœæ handlu

drewnem okr¹g³ym i wyrobami drzewnymi odbywa siê

miêdzy krajami cz³onkowskimi UE.
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Tabela 13. Eksport grubizny surowca drzewnego w 2006 r.

Table 13. Export of merchantable timber in 2006

Lp.

No.

Kraj

Country

Eksport drewna (tys. m
3
)

Export of timber (‘000 m3)

1. Niemcy 6 738

2. Francja 4 148

3. £otwa 3 824

4. Szwecja 3 045

5. Czechy 2 959

6. Ukraina 2 700

7. Szwajcaria 1 763

8. Estonia 1 657

9. Bia³oruœ 1 518

10. Portugalia 1 422

… … …

21. Polska 490

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.

Tabela 11. Pozyskanie surowca drzewnego

na 1 mieszkañca w 2006 r.

Table 11. Volume of harvested timber per capita in 2006

Lp.

No.

Kraj

Country

Pozyskanie surowca

drzewnego na 1

mieszkañca (m
3
)

Volume of harvested

timber per capita (m3
)

1. Finlandia 9,66

2. Szwecja 6,83

3. £otwa 5,61

4. Estonia 4,33

5. Austria 2,30

6. Norwegia 1,84

7. Litwa 1,72

8. S³owacja 1,46

9. Republika Czeska 1,32

10. Francja 1,07

… … …

14. Polska 0,79

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.

Tabela 12. Import surowca drzewnego (grubizna) w 2006 r.

Table 12. Import of merchantable timber in 2006

Lp.

No.

Kraj

Country

Import drewna (tys. m
3
)

Import of timber (‘000 m3)

1. Finlandia 14 829

2. Austria 9 428

3. Szwecja 6 894

4. W³ochy 5 586

5. Hiszpania 3 883

6. Niemcy 3 452

7. Belgia 3 300

8. Norwegia 2 509

9. Francja 2 489

10. Polska 1828

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.

Tabela 14. Wielkoœæ produkcji oraz handlu produktami

drewnopochodnymi w UE w 2005 r.

Table 14. The level of production and turnover

of wood-based products in EU countries in 2005

Lp.

No.

Produkty z drewna

Wood-based products

Produkcja

Production

Import

Import

Eksport

Export

(‘000 m3)

1. tarcica

timber

109 594 18 014 12 999

2. panele

panels

62 702 6 454 7 063

3. masa celulozowa

cellulose

b.d. 7 844 1 701

4. papier i tektura

paper and cardboard

97 549 10 161 16 069

�ród³o / Source: Forestry statistics 2007.

b.d. – brak danych / lack of data



W 2004 r. UE-25 by³a najwiêkszym producentem na

œwiecie tarcicy iglastej – 29%, oraz papieru i tektury –

27%, a tak¿e drugim co do rozmiaru (po USA)

producentem masy celulozowej – 22%. Ponadto UE jest

drugim co do wielkoœci importerem tarcicy na œwiecie

po USA i trzecim eksporterem tego produktu (po

Kanadzie i Federacji Rosyjskiej).

6. Znaczenie ekonomiczne sektora leœnego

w Europie

Wartoœæ dodana leœnictwa

Analizê ekonomiczn¹ sektora leœnego w Europie

przeprowadzono w uk³adzie Statystycznej Klasyfikacji

Dzia³alnoœci Gospodarczych w Unii Europejskiej umo¿-

liwiaj¹cej porównywanie krajowej i miêdzynarodowej

statystyki. W dniu 19 grudnia 2006 r. Rada Unii Euro-

pejskiej zatwierdzi³a now¹ klasyfikacjê (tzw. NACE

Revision 2), która obowi¹zuje pañstwa cz³onkowskie od

1 stycznia 2008 r. NACE jest to hierarchiczna, roz-

ga³êziona struktura dziel¹ca dzia³alnoœæ gospodarcz¹ na

bran¿e, przy czym najwy¿szy poziom tej struktury

nazywany jest sekcjami. Sektor leœno-drzewny usytuo-

wany jest w nastêpuj¹cych sekcjach i dzia³ach:

1. Sekcja A – Rolnictwo, ³owiectwo i leœnictwo:

– dzia³ 02 – leœnictwo, pozyskiwanie drewna

w³¹cznie z dzia³alnoœci¹ us³ugow¹.

2. Sekcja D – Przetwórstwo przemys³owe:

– dzia³ 20 – produkcja drewna i wyrobów z drewna

oraz z korka (z wy³¹czeniem mebli), wyrobów ze

s³omy i materia³ów u¿ywanych do wyplatania,

– dzia³ 21 – produkcja masy w³óknistej, papieru oraz

wyrobów z papieru.

Udzia³ procentowy wartoœci dodanej brutto sekcji A

(rolnictwo, ³owiectwo, leœnictwo) w UE-25 w latach

1995–2004 by³ niewielki i wykazywa³ tendencjê ma-

lej¹c¹ z 2,7% do 2,0%. Dane dotycz¹ce leœnictwa, tj.

pozyskania drewna i zwi¹zanej z tym dzia³alnoœci

us³ugowej (dzia³ 02), s¹ fragmentaryczne. Mo¿na jednak

stwierdziæ, ¿e w ¿adnym z krajów UE udzia³ procentowy

wartoœci dodanej brutto nie przekracza 1% (z wyj¹tkiem

Finlandii – 1,9%). Udzia³ procentowy wartoœci dodanej

brutto w zakresie produkcji drewna i wyrobów z drewna

(dzia³ 20) w krajach UE-25 w latach 1995–2004 zmala³ z

0,5% do 0,4%, a produkcji masy w³óknistej i papieru

(dzia³ 21) z 1,9% do 1,6%.

Na podstawie przedstawionych danych mo¿na

stwierdziæ, ¿e ekonomiczne znaczenie leœnictwa w gos-

podarce krajów UE jest niewielkie, a niekiedy trudne do

oceny, poniewa¿ sektor ten jest zazwyczaj po³¹czony z

innymi dzia³ami gospodarki.

Zatrudnienie w leœnictwie

i w sektorach pokrewnych

Dane dotycz¹ce zatrudnienia w sektorze leœno-

drzewnym w UE opracowano na podstawie badania

aktywnoœci ekonomicznej ludnoœci (Labour Force

Survey – LFS), prowadzonego w cyklu rocznym i kwar-

talnym przez Eurostat. Badania, obejmuj¹ce osoby w

wieku 15 i wiêcej lat, przeprowadzono zgodnie z

Council Regulation (EC) No 577/1998 oraz na pod-

stawie NACE Revision 1.

W leœnictwie, przemyœle drzewnym i bran¿ach

pokrewnych w UE-27 znajduje zatrudnienie ko³o 2,7

miliona osób, najwiêcej w przemyœle drzewnym (55%).

Wielkoœæ zatrudnienia w leœnictwie i us³ugach na rzecz

tego dzia³u gospodarki przedstawia tabela 15. Pod tym

wzglêdem nasz kraj ustêpuje tylko Rumunii.

Produkcja i zu¿ycie energii odnawialnej

Znacz¹ca iloœæ energii odnawialnej produkowana

jest z biomasy pochodzenia leœnego. Dlatego w Europie

uznaje siê potrzebê zwiêkszenia poda¿y drewna

wytworzonego w warunkach trwa³ej i zrównowa¿onej

gospodarki leœnej.

Udzia³ energii pochodz¹cej ze Ÿróde³ odnawialnych

(w tym z drewna) w stosunku do ca³ej wyprodukowanej

energii pierwotnej, uzyskiwanej z naturalnych Ÿróde³

(np. wêgiel, ropa naftowa i in.), elektrowni wodnych

i wiatrowych, wynosi³ w UE-27 w 1995 r. – 8,9%, w

2000 r. – 10,6%, oraz w 2004 r. – 12,5%. Wzrost ten jest

nieznaczny i nie przekracza 2% w okresie ostatnich 5 lat.

W tym samym tempie roœnie równie¿ udzia³ energii
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Tabela 15. Wielkoœæ zatrudnienia w leœnictwie i us³ugach

leœnych w 2005 r.

Table 15. The level of employment in forestry and services

related to forestry in 2005

Lp.

No.

Kraj

Country

Pracuj¹cy w leœnictwie

i us³ugach leœnych (tys. osób)

Employment in forestry and related

sectors (‘000 persons)

1. Rumunia 60

2. Polska 53

3. W³ochy 41

4. Niemcy 40

5. £otwa 35

6. Francja 30

7. Hiszpania 25

8. Finlandia 20

9. Czechy 20

10. Szwecja 20

�ród³o / Source: Leœnictwo 2008. GUS, Warszawa.



wyprodukowanej z drewna i kszta³tuje siê na poziomie w

1995 r. – 4,8%, w 2000 r. – 5,5% oraz w 2004 r. – 6,6%.

W Portugalii, Luksemburgu, Norwegii i na Cyprze

prawie ca³oœæ energii pierwotnej pochodzi ze Ÿróde³

odnawialnych. W Portugalii bardzo wysoki (utrzymu-

j¹cy siê na poziomie 60-70%) udzia³ w produkowanej

energii odnawialnej ma drewno. Inaczej jest w

Luksemburgu, w którym udzia³ drewna jako Ÿród³a

energii zmala³ z 33,0% (1995) do 21,2% (2004). Jeszcze

wiêkszy spadek udzia³u drewna w produkcji energii by³

na Cyprze – z 27,0% (1995) do 3,9% (2004).

Równie¿ na £otwie udzia³ energii odnawialnej jest

du¿y i w ostatnich latach wzrós³ z 94,7% (1995) do

99,8% (2004). Energia ta produkowana jest g³ównie z

drewna (77,7% w 1995 r. i 86,8% w 2004 r.). Znaczny

udzia³ energii ze Ÿróde³ odnawialnych jest równie¿ w

Austrii – oko³o 70%, z czego oko³o 30% stanowi energia

pochodz¹ca z drewna. Podobnie jest równie¿ w Finlandii

i Szwecji, gdzie udzia³ drewna w produkcji energii

odnawialnej waha siê w granicach 40-60%.

Polska nale¿y do krajów o znikomym udziale energii

produkowanej ze Ÿróde³ odnawialnych (g³ównie z

drewna). Udzia³ ten kszta³tuje siê w naszym kraju na

poziomie oko³o 5%. Do grupy krajów o niskim poziomie

produkcji energii odnawialnej (poni¿ej 10% ca³kowitej

energii) zalicza siê równie¿ Belgiê, Bu³gariê, Czechy,

Niemcy, Wêgry, Holandiê, Wielk¹ Brytaniê i Islandiê.
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