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Preferencje siedliskowe lesnych ptakéw drapieznych
a struktura wiekowa las6w gospodarczych
- na przyktadzie Laséw Parczewskich

Birds of prey habitat preferences vs. age structure of forest
— Parczew Forest case study

ABSTRACT

Keller M., Buczek T, Rézycki A. L. 2008. Preferencje siedliskowe lesnych ptakéw drapieznych a struk-
tura wiekowa laséw gospodarczych — na przyktadzie Laséw Parczewskich. Sylwan 2: 30-35.

The study was conducted in Lasy Parczewskie forest complex in eastern Poland in two periods: 1991-1993
and 2002-2004. We analysed the location of 384 nests belonging to 6 species of diurnal birds of prey
that are common in Poland: Honey Buzzard (Pernis apivorus), White-tailed Eagle (Haliacetus albicilla),
Goshawk (Accipiter gentilis), Sparrowhawk (Accipiter nisus), Buzzard (Buteo buteo), and Lesser Spotted Eagle
(Aquila pomarina). We found that all species preferred particular age classes of tree stands (Fig. 2).
Sparrowhawk chose tree-stands at age of between 30 and 50 years, Honey Buzzard — older than 50 years,
Buzzard and Lesser Spotted Eagle - older than 70 years, Goshawk — older than 80 years, and White-tailed
Eagle — older than 90 years. Beside the fact that the Parczew Forests are cultivated and harvested in
a common manner, they play an important role for all the species concerned.
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Wstep

Dzienne ptaki drapiezne, zaliczane do rz¢du szponiastych (Falconiformes), uwazane sg za wazny
wskaznik réznorodnosci biologicznej laséw. Od przeszto ¢wieré wieku wszystkie podlegajg
catkowitej ochronie gatunkowej. Ponadto miejsca rozrodu 10 sposréd nich objgte sg tzw.
ochrong strefowg [Adamski i in. 1999]. O wyst¢powaniu zamieszkujacych lasy gatunkéw decy-
dujg zaréwno czynniki zwigzane z gospodarkg lesng (wybdr rebni, ochrona gniazd podczas
czyszezen i trzebiezy, sposGb zagospodarowania powierzchni otwartych), jak tez od niej nieza-
lezne (stosowanie pestycydéw w rolnictwie, nielegalny odstrzal przez mysliwych, klusowni-
ctwo). Liczebnosé ptakéw drapieznych odbywajacych sezonowe wedréwki limitujg réwniez
warunki na zimowiskach oraz podczas migracji. Zatem za stan populacji gatunkéw gnia-
zdujacych w lasach lesnictwo odpowiada tylko w pewnym stopniu. W skali krajobrazu wyréznia
si¢ dwie grupy czynnikéw Srodowiskowych decydujacych o funkcjonowaniu populacji
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poszczegélnych gatunkdw, jak i zespoléw ptakéw drapieznych: (1) zwigzane z dostepnoscia
odpowiedniego pokarmu oraz (2) uwarunkowane potrzebami gniazdowymi. O ile wiedza doty-
czgca wymogéw troficznych jest wystarczajaco obszerna [Cramp, Simmons 1979], to wcigz ist-
niejg wregez podstawowe luki w poznaniu wpltywu sposobu gospodarki lesnej na zasiedlanie
przez poszczegdlne gatunki laséw hodowlanych oraz silnie przez cztowicka modyfikowanych
[Newton 1979].

W praktyce podzieliliSmy ptaki drapiezne na gatunki tzw. strefowe z bardzo duzymi rygo-
rami ochronny stanowisk (drzewostanéw) legowych oraz gatunki, wprawdzie prawnie chro-
nione, ale znacznie stabiej poznane, czgsto ignorowane przez lesnikéw — w gruncie rzeczy stabo
chronione. Podczas dyskusji podejmowanych na réznych forach, zar6wno w srodowiskach
lesnikéw, jak i ekologéw, krytykowana jest zar6wno ,,nadmierna” dbatosé o gatunki ,,strefowe”,
jak tez faktyczny brak ochrony pozostatych ptakéw drapieznych, czgsto niestusznie uznawanych
za pospolite. Brak empirycznych danych gromadzonych przez dtuzszy czas (badania monitorin-
gowe sg jeszcze w powijakach) utrudnia racjonalng oceng stopnia zagrozenia i wptywu poszcze-
gélnych technologii prac lesnych na gatunki ptakéw drapieznych réznigcych si¢ wymaganiami
siedliskowymi, ale tez wrazliwoscig na zmiany w drzewostanach i stopniem antropofobii.

W niniejszym artykule prezentujemy wyniki analizy wyboru przez ptaki drapiezne drze-
wostanéw lggowych z uwagi na ich wiek. Stanowig one jeden z watkéw badan liczebnosci
i ekologii lggéw zespotu ptakéw szponiastych Laséw Parczewskich, jednego z wickszych obsza-
16w lesnych Lubelszezyzny [Buczek i in. 2007].

Teren badan, material i metodyka

Teren badari stanowit gléwny kompleks Laséw Parczewskich o powierzchni blisko 7500 ha.
Obejmuje on 5 zachodnich lesnictw Nadlesnictwa Parczew: Biatka, Gosciniec, Jedlanka, Laski
i Makoszka oraz niewielkie, sasiadujgce z nimi fragmenty laséw prywatnych. Badaniami prowa-
dzonymi w dwéch trzyletnich okresach: 1991-1993 i 2002-2004 obj¢to wszystkie gatunki ptakéw
drapieznych.

Metodyka prac terenowych opierala si¢ przede wszystkim na odszukaniu wszystkich
gniazd ptakéw drapieznych i ich sukcesywnej kontroli. Gniazda byly wyszukiwane gléwnie
w sezonie bezlistnym — jesienig, zimg i wezesng wiosng. W kolejnych miesigcach (kwiecieri-
-lipiec) gniazda kontrolowano w celu ustalenia zajmujgcego je gatunku oraz sukcesu lggowego
i produkcji mlodych. Sposréd odnalezionych ponad 450 gniazd do analizy preferencji wieku
drzewostanu wykorzystano informacje o 384 gniazdach, w przypadku ktérych udalo si¢ ustali¢
gatunek wiasciciela. Gniazda, zajmowane w kolejnych latach przez wigcej niz jeden gatunek,
byly kazdorazowo traktowane na réwni z gniazdami wykorzystywanymi tylko przez jeden
gatunek. Na terenie Laséw Parczewskich w obu okresach badai odnotowano gniazdowanie
7 gatunkéw: trzmielojada Pernis apivorus, bielika Haliaeetus albicilla, jastrzebia Accipiter gentilis,
krogulca Accipiter nisus, myszotowa Buteo buteo, orlika Aquila pomarina oraz kobuza Falco subbuteo.
Prezentowana analiza nie uwzglednia gniazd ostatniego sposréd wymienionych gatunkdw, ktéry
zajmujac wylgcznie gniazda kruka, nie wykazywal samodzielnej preferencji drzewostanu.
Ponadto kobuzy nie mialy na badanym terenie mozliwosci wyboru gniazd innych gatunkéw, np.
wrony.

Kazde gniazdo bylo charakteryzowane pod wzglgdem kilku cech, m.in. wieku drzewosta-
nu. Dane o wieku drzewostanéw, zaréwno tych wykorzystywanych jako siedliska lggowe, jak
i niezasiedlanych przez ptaki drapiezne, uzyskano z operatéw urzadzeniowych Nadlesnictwa
Parczew. Postuzyly one okresleniu struktury wiekowej badanego kompleksu lesnego. Do kon-
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struowania struktury wickowej lasu, jak i preferencji poszczegdlnych gatunkéw w stosunku do
drzewostanéw, przyjgto powszechnie wykorzystywany w lesnictwie podziat na 10-cioletnie pod-
klasy wieku (ryc. 1).

Ogdlnie rzecz biorae, populacje badanych w Lasach Parczewskich ptakéw drapieznych
byly wystarczajgco liczne, a zréznicowanie wieku drzewostanéw, jak i intensywno$¢ prowadzo-
nych prac lesnych, na tyle duze, aby caty uklad potraktowaé jako modelowy.

Wyniki
Wrykorzystujgc dane o strukturze wickowej drzewostanéw Laséw Parczewskich i wybieraniu
konkretnych klas wickowych przez poszczegdlne gatunki ptakéw szponiastych (ryc. 1) obli-
czono wskazniki preferencji WP, bedgce ilorazem procentowego udziatu gniazd danego gatunku
w danej podklasie wieku oraz procentowego udziatu danej podklasy wieku w catosci drze-
wostanéw. Minimalna warto$¢ tego wspélczynnika wynosi 0 (przy catkowitym unikaniu przez
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Rye. 1.
Wskazniki preferencji poszczegélnych gatunkéw wzgledem wieku drzewostanu
Preference index for individual species

Linia pozioma oznacza wartosci wskaznika przy ktérej wybdr drzewostanu jest losowy
Horizontal line denotes random choice of the stand
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drapieznika danej podklasy), natomiast wartosci wigksze od 1 wskazujg na wystgpowanie prefe-
rencji. Wszystkie analizowane gatunki ptakéw drapieznych wykazywaly istotne preferencije
(test chi-kwadrat, p<0,01) w stosunku do okreslonych podklas wicku drzewostanéw (ryc. 1).
Oczywiscie inne byly wymagania najmniejszego gatunku, krogulca — zasiedlajacego dragowiny,
a inne najwigkszego, bielika — wymagajacego potgznych drzew. Minimalny wiek drzewostanéw
legowych wynosit — w zaleznosci od gatunku — od 19 do 81 lat (ryc. 1). Wigkszos¢ gatunkéw
chetniej wybierala starsze podklasy wieku (rye. 1). Najwyzszy stwierdzony wskaznik preferencji
wyniést ponad 16 — wybdr najstarszych drzewostanéw przez bielika. Dosy¢ trywialne wnioski
wynikajace z tej analizy sprowadzajg si¢ do tego, ze gatunki mniejsze wybieraja mtodsze drze-
wostany, a gatunki wigksze sg pod tym wzgledem bardziej wymagajgce.

Mozna by zatem zakoniczy¢ analiz¢ na tym etapie, gdyby nie zwracajacy uwage fake,
ze zaden z gatunkéw nie wykorzystywal catego spektrum wiekowego badanych laséw. Udziat
podklas drzewostanéw faktycznie uzytkowanych przez poszezegélne gatunki wynosit od 37%
u bielika, poprzez 46% u jastrz¢bia i orlika, 60% u krogulca, do 80% u trzmielojada i myszotowa.
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Na poziomie zespotu drapieznikéw traktowanego tgcznie wykorzystanie calego spektrum
wiekowego drzewostanéw wynosito 98%. Gdyby jednak poming¢ jedyne gniazdo krogulca zbu-
dowane w podklasie Ib, to udziat drzewostanéw faktycznie wykorzystywanych wynositby 91%.

Celem uzyskania petnej charakterystyki wyboréw poszczegélnych gatunkéw obliczono
tzw. skorygowane wskazniki preferencji. Przy ich konstruowaniu uwzglgdniono tylko te pod-
klasy wicku drzewostanéw, ktére byly faktycznie przez dany gatunek wykorzystywane (ryc. 2).
Zatem potencjalna baza drzewostanéw legowych dla kazdego gatunku drapieznika byta nieco
inna, np. dla krogulca zaczynata si¢ na podklasie Ib i koriczyta na IIIb, a u bielika zaczynata si¢
na podklasie IVa i koriczyta na VII. Istotg skorygowanych wskaznikéw preferencji byto kazdora-
zowe konstruowanie nowej potencjalnej struktury wiekowej, innej w przypadku kazdego
gatunku i adekwatnej do jego wymagan i zakresu tolerancji (ryc. 2).

Gatunkiem preferujgcym wylgcznie najmtodsze drzewostany jest krogulec, wykazujacy
sktonnosé do zasiedlania drzewostanéw w podklasach IIb-IIla (ryc. 2). Podklasa IIIb jest
,najmtodsza” z podklas wybieranych przez trzmiclojada. Gatunek ten konsekwentnie wybiera
réwniez wszystkie drzewostany starsze. Podklasa IVa jest pierwszg z ciggu podklas wybieranych
przez myszolowa i orlika. Z kolei jastrzab i bielik preferujg drzewostany starsze, odpowiednio
co najmniej 80-cio i 90-cioletnie (podklasy Va i Vb). Zwraca uwagg fakt, ze wszystkic gatunki
z wyjatkiem krogulca preferujg drzewostany stare, réznigc si¢ jedynie progiem wicku, w ktérym
drzewostan jest juz chetniej niz wynika to z losowosci akceptowany jako miejsce legowe. Jezeli
rozpatrywac cale zgrupowanie ptakéw drapieznych tgcznie, to pierwsza z ,,nadreprezentowa-
nych” podklas jest dopiero podklasa IVb, czyli drzewostany w wieku min. 70 lat.

Podsumowujgc nalezy dodad, ze podobne badania, jak i analizy nie byly dotad w Polsce
wykonywane. Stad trudno jest jednoznacznie ocenié, w jakim stopniu przedstawione wyniki sg
reprezentatywne dla calego kraju. Innymi stowy, w jakim stopniu preferencje wyboru wieku
drzewostanu przez ptaki drapiezne zalezg od regionu Polski, typéw siedlisk lesnych czy tez
wielkosci i zwartosci kompleksu lesnego.

Whnioski

#* Dla zachowania calego spektrum gatunkowego zespotu ptakéw szponiastych konieczne jest
réwnomierne wystgpowanie wszystkich klas wicku drzewostanéw, takze tych w wieku prze-
szlorgbnym, gdyz z punktu widzenia potrzeb wigkszosci podstawowych gatunkéw ptakéw
szponiastych kluczowe sg bowiem drzewostany starszych podklas wieku (poczawszy od 70 lat).

# Obecna struktura wickowa Laséw Parczewskich w wystarczajacym stopniu spetnia potrzeby
wszystkich ptakéw szponiastych z wyjatkiem jastrzebia; 77-95% gniazd zlokalizowanych jest
w preferowanych przez te gatunki strefach,

# Duzy udzial drzewostan6w starszych klas wieku musi by¢ uwzgledniany w przysztym plano-
waniu hodowlanym oraz uzytkowaniu lasu, jesli ten wielofunkcyjny las ma réwnoczesnie
pehi¢ odpowiednio istotng rol¢ dla ochrony ptakéw szponiastych.
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SUMMARY

Birds of prey habitat preferences vs. age structure of forest
— Parczew Forest case study

Knowledge of habitat requirements of birds of prey is a crucial factor for reasonable planning
the cultivation and harvesting in economic forests. In this paper we report the results of our
studies conducted on populations of six common in Poland forest predators: Honey Buzzard
Pernis apivorus, White-tailed Eagle Haliacetus albicilla, Goshawk Accipiter gentilis, Sparrowhawk
Accipiter nisus, Buzzard Buteo buteo, and Lesser Spotted Eagle Aquila pomarina. The study was
carried out in large (7500 ha) Parczew Forest complex in eastern Poland in two periods: 1991-
-1993 and 2002-2004. We analysed the location of 384 nests and the age of tree-stands chosen
by particular bird of prey species. First of all we calculated the age structure of the tree-stands
in the concerned Forest and the percentage of nests situated in all distinguished age-classes. By
simple division we obtained the index of preference for each age-class for every species
(Fig. 1). All the species preferred specific age-classes (chi- square tests significant), but none
of them utilised all of the age-classes. Next we recalculated the indices of preferences using
only these age-classes which were really inhabited by particular species (Fig. 2). Thus the
age-structure of forest used in calculations was different for particular bird of prey because they
differed in preferences and tolerance to age-classes of tree-stands.

Sparrowhawk chose the tree-stands at age of between 30 and 50 years, Honey Buzzard
—older than 50 years, Buzzard and Lesser Spotted Eagle — older than 70 years, Goshawk — older
than 80 years, and White-tailed Eagle - older than 90 years. Beside the fact, that the Parczew
Forests are cultivated and harvested in a common manner, they play an important role for all
the species concerned. The breeding densities of all the species were high [Buczek et al.
2007]. We conclude that for effective protection of birds of prey it is necessary to maintain even
(balanced) age structure of tree-stands. The most important are age-classes older than
70 years old. Only Sparrowhawk prefers young (30-50 years old) conifer plantations. Actual area
of potential breeding sites for majority of birds of prey species in Parczew Forest are sufficiently
large for maintaining the strong and numerous populations. For the effective protection of these
birds in future, it is strongly important not to cut the younger stands than nowadays.



