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DARIUSZ PIECHOWSKI

Doswiadczenia nad skutecznos$cia preparatu
zapachowego — Duftzaun
w odstraszaniu zwierzyny kopytnej

Field Trials on Efficiency of Odour Repellent
— Duftzaun in Chase Game Detering

Wstep

f Z agadnienie szk6d powodowanych przez zwierzyne w lesnictwie jest jednym z pod-

stawowych probleméw w racjonalnym gospodarowaniu populacjami zwierzyny.
Owe racjonalne gospodarowanie polega na stosowaniu ztozonych metod ochrony, z kt6-
rych najwazniejsza role powinna spetnia¢ metoda biologiczna. Jest ona podstawa;_ regul/o-
wania liczebnosci zwierzyny w stosunku do mozliwosci pokarmowych dan)fch biotopéw
przy jednoczesnym zagospodarowaniu fowisk dlazwierzyny (.polet'kg lowiecbg, dol.(amua-
nie zima). W praktyce sprowadza si¢ to do redukcji nadmierne) hc.zebno§c1 zwierzyny
poprzez odstrzal, a w przypadku zbyt silnej jej presji na las, takze w poiac;zemu ze
stosowaniem metod chemicznych (repelenty) i mechanicznych (grodzenie, p:flhkowal-ne,
ostonki). Najbardziej rozpowszechnionym sposobem ochrony drzew p_rze.d zwierzyna jest
metoda mechaniczna, ktéra polega na grodzeniu powierzchni lub ostanianiu pOJed}fnczych
drzew. Metoda ta jest jednak bardzo kosztowna, pracochtonna, aw przypadku technicznych
zaniedbari dajaca watpliwe efekty [3].

Réwnie czestym, aczkolwiek doraznym sposobem ochrony drzew jest met(;da chetxln'lczna:
stosowanie repelentéw, np. smakowych, Zapac_hOWYCh’ smakowo-zapac owt);c ;:klvf
ochronie lasu, zwlaszcza upraw i mlodnikéw. Kilka regelentéw, opracowanyc v;r) 1 ah
dzie Eowiectwa IBL [3] jest wdrozonych i powszechnie stosowanych w naszyc iczajazh
(Repentol 6, Emole, Repentol 7PA). Istnieje jednak potrzeba “"S?“Zlﬁffa Ziﬁf;?azb ydo
repelent6w w celu poszukiwania wigkszego wyboru skutecznych Sro IO::’ tucie Bagaw-
naprzemiennego ich stosowania. W ostatnich 1ata<_:h przc?tcstowzgtz} VZV 'ndoy rozenie do
czym Lesnictwa a nastepnie zostata dokonana rejestracja w ?:4 l 1l Exga (Austria) i
obrotu handlowego kilku repelent6w zagranicznych, m.in. ervaco

Arborol AE (Niemcy).
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Jednym z repelentéw, jaki otrzymat Zaktad Eowiectwa IBL do przetestowania jego przy-
datnosci w warunkach polskich, byt preparat zapachowy o nazwie Duftzaun produkcji
niemieckiej firmy Hagopur. Pierwotnie produkt ten zostal opracowany w Niemczech w

t to kompozycja bedaca

celu odstraszania zwierzyny od ruchliwych drég i autostrad. Jes
potaczeniem zapachu potu ludzkiego z zapachem drapieznikéw. Preparat ten byl spraw-

dzany na terenie Niemiec i Austrii do odstraszania sarn i jeleni od ruchliwych drég 1
autostrad. Z tamtych obserwacji wynika, iz preparat ten odpowiednio zaaplikowany stano-
wi skuteczna bariere odstraszajaca zwierzyne i zmniejszyt liczbe wypadkéw drogowych w
ostatnich latach od 30 do 60%. Wedlug zatozen producenta preparatu, mieszanina zapa-
chéw (cztowieka i drapieznikéw) miata wzmagaé czujnos¢ zwierzyny, co w polaczeniu z
dzwiekiem i ruchem zblizajacego si¢ pojazdu, miato zapobiegaé wychodzeniu jej na drogi

[4].

Duze straty z powodu szkéd wyrzadzanych przez zwierzyne ponoszone corocznie w
gotc,podarce lesnej Polski, zmuszaja do stosowania doraznych §rodkéw ochrony w postaci
m.in. wielu repelentéw. Z uwagi na szukanie coraz to doskonalszych metod i §Srodkéw
(wlasciwa skutecznosc i brak fitotoksycznosci) oraz ogdlnie przyjetych trendéw ekologi-
cznych w lesnictwie, zdecydowano si¢ przetestowac przydatnos$¢ preparatu o dziataniu

zapachowym.

Zakres, przebieg i metodyka pracy

I;::;Zgamoé;:; Bowego s’roc}ka zapacho_wego badana byta na terenie czterech nadlesnictw:
Lédz’)y;:zgprol\;/l;dlz(g:;w‘ie)’ I}adwa i cI;rzasnysz (RDLP Olsztyn), Skierniewice (RDLP
. cztery rodzaje doswiadczen, stosujac D

; - ! _ g jac Duftzaun do ochrony: upraw,
gl)oci;ltn;ll((?g:’ iggllzlgc;lzy 1;irog l.okalnych 1 szybkiego ruchu oraz §rédlesnych upravg rofnych
e g/). adania prowadzono w sezonie od pazdziernika 1994 r. do maja 1995
dzono na podst 2z'wc_)r pofw1erzc'}'1m do testowania tego repelentu zapachowego przeprowa-
S apood :; ]igdormacy uzyskanych z nadlesnictw odnosnie miejsc koncentracji
Duftzaun, skiadajacy si powodowanych Przez nig w lesie i w uprawach rolnych. Preparat
koncentrat mieszanj},l]y ‘;;;‘;2?;1101}: b“?mel (pianka poliuretanowa) i czynnej (wlasciwy

) chemicz - . T
k6éw), nanoszony byt specjalnym piSto]etemrTYCh z zapachem potu ludzkiego i drapiezni-

S " . -
Posob zabezpieczania i nanoszenia repelentu
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Przydatnos¢ Srodka zapachowego w poszczegblnych obiektach oceniano na podstawie
obserwacji i inwentaryzacji trop6w zwierzyny (jelen, daniel, sarna i dzik), po zaaplikowa-
niu $rodka zapachowego. W kazdym obiekcie przeprowadzono inwentaryzacje uszkodzen,
okreslajac liczbe trop6w i gatunek zwierzyny, liczono sadzonki zgryzione (na uprawie) i
drzewa spatowane (w mlodniku), jak réwniez prowadzono wszelkie obserwacje zachowa-
nia si¢ zwierzyny. W przypadku §rédlesnej uprawy rolnej (poletka lowieckiego) w Nadles-
nictwie Przasnysz liczbe tropéw i zachowanie si¢ zwierzyny byly obserwowane i notowane
codziennie, przed i po zaaplikowaniu srodka zapachowego w ciagu dwéch miesigcy

(kwiecieri, maj). Kontrole i obserwacje w pozostatych obiektach prowadzono regularnie co
6 tygodni (od pazdziernika do kwietnia).

Wyniki inwentaryzacji tropéw i uszkodzeri od zgryzania i spalowania zestawiono. w
tabelach a nastg¢pnie opracowano metoda statystyczna, stosujac jednoczy_r?niko'wa analize
wariancji (ANOVA) celem stwierdzenia istotnosci réznic w penetracji zwierzyny na
dziatkach zabezpieczanych i kontrolnych. W analizie wariancji wykorzy_stanf? test Tuke}f a
przy zatozonym poziomie istotnosci =0,05. Sprawdzenie warunkx_J wariancji przy zatozo-
nym poziomie istotnosci &=0,05 dokonano testem Bartlett’a. Analize wariancji wykonano
jedynie dla jeleniowatych (jeler, tos, daniel, sarna) z pomi.nicciefn dzika, z powodu zbyt
matego udziatu tego gatunku w pokarmie drapieznikéw (wilk, rys$) [1].

Przebieg i wyniki badan

Doswiadczenia na terenie Nadlesnictwa BRawa

Les$nictwo Rodzone, oddz. 261c (uprawa sosnowa trzyletnia)

Z .1994 roku
Powierzchnie do§wiadczalna o wymiarach 60x165 m (1,0 ha) zatozono 25.10
(ryc. 1).

Miodnik Md, Sw
- - - —_- = = = — =/
|
|
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Uprawa So gapbezp. Duftzaunem (1 ha)
cd. Kontrols |
5
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— = T e = = —F;gm-._stlr-;drze_w;ﬂl
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] ddz. 261c
i (Pi tris), Nadl. Itawa, O
RYC. 1. Sch t i idoéwiadczalncjwuprawie sosnowej (Pinus sylves
- 1. Schemat powierzchn
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TABELA 1 ‘ '
sosny zwyczajnej (Pinus sylvestris) na powierzchni do§wiadczalne;j

Procent zgryzionych sadzonek
w Nadleénictwie Itawa, oddz. 261c

Wariant Ogolna Sadzonki Sadz. ze Sadz. ze Sadz. ze
doswiad- liczba zdrowe zgryzionymi zgryzionym zgryzionymi
czenia sadzonek p. gtéwnymi p. giéwnym p- bocznymi
+ bocznymi
n n % n % n % n %
Duftzaun 813 800 98,4 13 1,6 - - - -
Kontrolna 807 783 97,0 1 1,4 7 0,8 6 0,7

W czasie inwentaryzacji szkéd przeprowadzonej w kwietniu 1995 r. liczono sadzonki
zdrowe i zgryzione zaréwno na powierzchni zabezpieczanej jak i na powierzchni kontrol-
nej. Uszkodzenia sadzonek wskutek zgryzania byly niewielkie (tab. 1). W ciagu calego
okresu obserwacji szkody w obrebie uprawy byly niewielkie pomimo licznych tropéw i
rozpoznanych odchodéw jeleniowatych, Swiadczacych o duzej penetracji badanej powie-
rzchni przez zwierzyng.

Lesnictwo Papiernia, oddz. 200a (mtodnik sosnowy siedmioletni)

Powierzchni¢ doswiadczalng o wymiarach 48x175 m (0,84 ha) zatozono 25.10.1994 roku

(ryc. 2).

r Dragowina
Miodnik c.d. zabezp. gospodarczo Rp 1, Emol5
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H
N
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TABELA 2
Procent spalowanych drzew sosny zwyczajnej (Pinus sylvestris) na

powierzchni do§wiadczalnej w
Nadlesnictwie Itawa, oddz. 200a

Wariant Liczba Spatowane miedzyokétki »
do$wiadczenia drzew 1 migdzyokélek 2 mi¢dzyoké6iki
spatow.
n n % n %o
Duftzaun 124 100 80,6 2 1,6
Kontrolna 599 71 11,8 5 0,8

W wyniku wstepnej inwentaryzacji szk6d w lutym 1995 r. stwierdzono 231 §wieiych spa%
W obrebie powierzchni zabezpieczanej, natomiast tylko 60 §wiezych spat na pow1e¢cM1
kontrolnej. Koricowa inwentaryzacje szkéd przeprowadzono w kwietniu_ 1995 L. liczac
drzewa spatowane i potencjalnie narazone na spatowanie, zar6wno na pow1erzcl,1m zabez-_
Pieczanej jak i kontrolnej. Szkody z powodu spatowania byty duze, zwlaszcza w srodkowe;
czgsci mtodnika zabezpieczanego Duftzaunem (tab. 2). Charakterystycznyrr_x przyklgderp
braku reakcji zwierzyny na odstraszajacy srodek zapachowy.byly przypadki wystapienia
spalowania nawet na drzewach, na ktérych byta naniesiona pianka z repelentem.

Doswiadczenia na terenie Nadlesnictwa Skierniewice

Lesnictwo Grabina, oddz. 177a,b (uprawa sosnowa dwuletnia)

Powierzchnie do§wiadczalna o wymiarach 80x125 m (1,0 ha) zatozono 29.11.1994 roku
(ryc. 3).

Kontrola ok. 150m

Uprawa c.d.

-

" Uprawa So 2-letnia [
| zabezp. Duftzaunem
(i a)

Starodrzew
T 1
Missinkk c.d.

— Droga lesna —

Dragowina

o ).
i j ie sosnowej (Pinus sylvestris
i hni do§wiadczalnej na uprawl
G 3. Schemat pow‘enclz\ladl. Skierniewice, oddz. 177a,b
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W czasie pierwszej obserwacji w styczniu 1995 r. stwierdzono sporadyczne przejscia
zwierzyny w obrebie powierzchni zabezpieczanej, natomiast nie stwierdzono zadnych
tropO6w zwierzyny i zgryzania sadzonek na powierzchni kontrolnej. Szk6d od zgryzania
sadzonek nie zanotowano. W czasie koricowej inwentaryzacji, przeprowadzonej wczesna
wiosna, stwierdzono duza penetracj¢ zwierzyny w obrebie powierzchni zabezpieczanej, jak
réwniez na powierzchni kontrolnej. Na podstawie liczenia trop6w zar6wno na powierzchni
zabezpieczanej jak i na kontrolnej stwierdzono nieliczne zgryzanie sadzonek przez zwie-

rzyne¢ tylko w obrebie powierzchni zabezpieczanej (tab. 3).

TABELA 3
Wyniki inwentaryzacji trop6w zwierzyny na powierzchni doswiadczalnej w Nadlesnictwie Skierniewice,
oddz. 177a, b

Gatunek zwierzyny i liczba trop6w Dhugosé Sadzonki

Wariant
doswiadczenia, transektu  zgryzione
data daniel sarna tos dzik
obserwacji (szt.) (szt.) (szt.) (szt.) (m) (szt.)
Duftzaum
13.03.95 9 4 1 2 72,5 4

5 4 - 2 74,0 -

2 3 -~ 2 72,0 3
____________________ f____________________—________ 2 66,0 2
Bazem @~~~ 16 11 1 8 284,5 ) s
T B
13.03.95 12 10 - 4 84,0 -

6 20 - 3 81,0 -

10 16 — 3 74.0 -

_____________________ 1 8 - 1 65,0 -
Razem 29 54 R 1 _1""'""36;'0 """ _ T TTTTT

Doswiadczenia na terenie Nadlesnictwa Pszczyna

Droga szybkiego ruchu Katowice — Bielsko-Biata, obreb Nadlesnictwa Kobidr

]l;(l);‘vtizerzchnie do§wjadczalna zalozono 8.12.1994 r. Dtugosé odcinka zabezpieczonego
aunem wynosita 3200 m (dwustronnie) i kontrolnego 800 m (dwustronnie) (ryc. 4).

i;—::)c‘lica (ztzlp;ac;l))o;;vegko, Co sugerowatoby _zupeiny brak reakcji dzikéw na ten Srodek zapa-
y - %4). brak trwatlej pokrywy $nieznej, utrzymujacej sie Jedynie przez kilka dni w
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Obreb Nadlesnictwa
Kobioér

Tereny Nadlesnictwa

: la Pszczy
\ 23 - Gw"‘dm'::ronnle) na
| I 233 | 232 '\
L —r I S I

- Duftzaun <
f (dwustronnie) 1t
<3

RYC. 4. Schemat powierzchni do§wiadczalnej (odstraszania zapachem na drodze szybkiego ruchu Katowice
— Bielsko-Biala) na terenie Nadl. Pszczyna, obreb Kobidér

TABELA 4 ' _
Wyniki inwentaryzacji tropéw zwierzyny na powierzchni do$wiadczalnej (droga ;zybklego ruchu Katowice
— Bielsko-Biata) w Nadlesnictwie Pszczyna, obreb Kobiér

Wariant Gatunek zwierzyny i liczba trop6w Dhugos¢
doswiadczenia, transektu

data daniel dzik

obserwaciji (szt.) (szt.) (m)

Duftzaum

20.03.95 2 5 1600

21.03.95, _ - . ... S
Regemn, 2_ 5 - ?%(_)(_) _________ -
Kontoma T

20.03.95 - - 188

21.03.95 - i R -
Razem T - 800

Miesiacach zimowych utrudniato prowadzenie dtuzszych obserwacjt. z lg{)kmz(gil;ﬁzfd
lonych przez miejscowego lesniczego W. Bragiela WY“_lkalo’ ze PO cl;mdu osobo-
zastosowania Duftzaunu (ponowienie zapachu), miata miejsce kthjaksua:n:mogci srodka
Wego z danielem — bykiem. Fakt ten mégt wskazywac na bk BSRE

zapachowego w odstraszaniu zwierzyny od drog szybkiego ruchu.
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Droga lokalna Brzozéw — Wola, obreb Nadlesénictwa Pszczyna, Lesnictwo Brzozéw

Powierzchnie do§wiadczalna zatozono w grudniu 1994 r. Dtugosé odcinka zabezpieczo-
nego Duftzaunem wynosita 400 m (jednostronnie) i kontrolnego 100 m (jednostronnie)
(ryc. 5). Tropy zwierzyny rozpoznawano na §wiezo zaoranym pasie przeciwpozarowym,

biegnacym wzdhuz drogi, przy braku trwalej pokrywy $nieznej.

=do Migdzyrzecze

RYC. 5. : . . - .
C. 5. Schemat pow:exzchn} doswiadczalnej (odstraszanie zapachem na drodze lokalnej Brzozéw — Wola)
na terenie Nadl. Pszczyna, obreb Pszczyna (Le$nictwo Brzozéw)

TABELA 5

y wentaryzacji trop6w zwierzyny na powierzchni doswiadczalnej (droga lokalna Brzozéw — Wola,

Lesnictwo Brzozéw) w Nadles$nictwie Pszczyna, obreb Pszczyna

Wariant i
dongi\:d - Gatunek zwierzyny i liczba tropéw Dtugosé Sadzonki
czenia .
. - tr .
:)i:ta . jelen daniel sama dzik sektw zeyzione?
serwacji
ji (szt.) (szt.) (szt.) (szt.) (m) (szt.)
. szt.
D
uftzaun 1 15 2
20.03.95 ’ 400 >
_21 03.95 - 9 3
> ST, SR U S 400 1
razem 1 24 5 8 80 e T i
Kontrola - 4_ -"---—““"“"“—“—“"?99‘_- °
20.03.95 : > oy T —
21.03.95 - 8
_________________________ - 2 —
2 TR S S 100 1
4 3 5 R R
9

‘s : . .
adzonki zgryzione w lesie, obok miejsc zabezpieczanych Duftzaun
em’

56



Na podstawie obserwacji zachowan i inwentaryzacji (luty—-marzec 1995 I.) rozpoznanych
tropéw zwierzyny, stwierdzono przejscia zwierzyny zar6wno po stronie zabezpieczane;j,
jak i kontrolnej oraz swieze buchtowiska dzikéw na odcinku 150 m (powierzchnia zabez-
pieczana) i 100 m (powierzchnia kontrolna) (tab. 5). Tym samym i w tym doswiadczeniu
nie stwierdzono odstraszajacego dziatania Duftzaunu.

Doswiadczenia na terenie Nadlesnictwa Przasnysz

Les$nictwo Jezynny Kierz, oddz. 62, 63, 76, 77
(Sr6dlesna uprawa rolna — poletko towieckie)

Powierzchni¢ do§wiadczalna (1,88 ha) zatozono 20.04.1995 roku.

Wyniki doswiadczen przedstawiono w tabelach 6-8. Tropy liczone byty codziepnie na
grabionym transekcie (czarny ugér). Na podstawie inwentaryzacji trop6w zwierzyny

przeprowadzonej w kwietniu i maju 1995 r. stwierdzono staba reakcje zwierzyny na
zastosowany Srodek zapachowy.

Teren gospodarczy
" (zabudowanis)

Pale (cz. 2)

i tonu las — pole)
RYC. 6. Schemat powierzchni doswiadczalnej (odstraszanie zapachem w strefie ekoto
na terenie Nadl. Przasnysz.

Stwierdzenia konicowe

e chowat si¢
Preparat zapachowy Duftzaun produkcji n'}em‘e‘:k_lej ﬁrmyufl{]? fvc\)gg*iegim okresie
specyficznym, ostrym zapachem, utl‘Z)fmUJaCyr;(l §1¢ WoStgcsiowych.

czasu, niezaleznie od zmieniajacych si¢ warun Ow pog

i dzo wygodna i prakty-
B Forma aplikacji Duftzaunu specjalnym pllstolete.m b.ylakli)alllrjszk11 g(': o ropelen-
czna, a wydzielanie si¢ zapachu po zaaplikowaniu p1an
tu, byto sprawne i w pelni funkcjonalne.
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A . 1 oletko
Wyniki inwentaryzacji tropéw zwierzyny na powierzchni dos$wiadczalnej (§.r6dlc§na uprawa rolna — p
" towieckie) w Nadlesnictwie Przasnysz, przed zastosowaniem Duftzaunu
Wariant Gatunek zwierzyny i liczba trop6w Dtugos¢
transektu
doswiadczenia, .
data jelen sarna zajac
obserwacji (szt.) (szt.) (szt.) (m)
Poletko”
20.04.95 4 28 - 350
21.04.95 5 22 26 350
22.04.95 2 21 15 350
23.04.95 2 21 24 350 o
Razem 13 92 65 1400 L
Kontrola
po 13 dniach
6.05.95 37 63 51 350
Razem 37 63 51 -

* Poletko: zyto (0zimina) w fazie krzewienia si¢, tubin stodki (odmiana ("juno") — siew 21.04., wschody 6-9.05.

TABELA 7
Wyniki inwentaryzacji tr_opéyv zwierzyny na powierzchni doswiadczalnej (§rédlesna uprawa rolna — poletko
lowieckie) w Nadlesnictwie Przasnysz, po zastosowaniu Duftzaunu

Wariant Gatunek zwierzyny i liczba trop6w Dhugosé
doSwiadczenia, tr. ktu
anse
data ) jelen sarna zajac
obserwacji (szt.) (szt.) (szt.) (m)'
Duftzaun
:(()): SS:: - 9 13 350
.05. 5 12 11 350
8.05.95 - 3
9.05.95 = ) 0
________________________________________ - - 350
Razem T Iemeeeeeeee .. 30
e N 5 24 24 1400
Romfrla e e e e e e
po 10 dniach
ks N gosd a 24
Razem 40 | og TTTTTImmmmmmeeeeeell §§9 ————————— N
24 24 350
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TABELA 8
Wyniki inwentaryzacji trop6w zwierzyny na powierzchni dos$wiadczalnej (§rédlesna uprawa rolna — poletko
towieckie) w Nadlesnictwie Przasnysz, po ponownym zastosowaniu Duftzaunu

Wariant Gatunek zwierzyny i liczba tropéw Dhugosé
doSwiadczenia, transektu

data jelen sarna zajac inne”

obserwacji (szt.) (szt) (szt.) (szt.) (m)

Duftzaun

19.05.95 16 - - 350

20.05.95, - 21 4 350

21.05.95 57 17 350

22,0595 13 3 6 30
Razem 57 67 13 I ... S
Kontrolna

po 3 dniach

25.05.95 3 12 7 e B0
Razem 3 12 7 16 350

*kuna, jez, wiewi6rka

B Preparat Duftzaun okazat sie nieskuteczny w ochronie upraw, rlnitoirl’;?zcﬁzlg)
lokalnych i szybkiego ruchu oraz srédlesnych upraw TOIUYCh,(PO © eérodkiem w4
przed zwierzyna. Pomimo przeprowadzenia §zerszych badan z tilrgem warunkGw
r6znych doswiadczeniach terenowych, zréinlcowan)’?h pgg v.v;g ‘:’, al on w sposéb
przyrodniczych i klimatycznych, w zadnym z nich nie ,01 Zil lc))lsi danieli, saren,
wyrazny odstraszajaco na zachowanie si¢ zwierzyny (j iﬁ ’ los’c’i zapachu tego
dzik6éw, zajecy itp.), pomimo wyczuwalnego z b,hSkleJ ° e]%aﬁskich [2], gdzie
preparatu. Podobne wyniki uzyskano w .bada'mac.h ua;m ecrt):ego (Odocoileus he-
badano reakcje pigciomiesigcznych cielat jelenia wie (t)::ralnych w stosunku do
mionus columbianus), przeprowadzane W warunl_(a_ch,l:gw '
pobieranego granulatu z zapachem réznych drapieznikOw.

. iepok6j zwierzyny
(Nadle$nictwo Przasnysz, RDLP Olsztyn), ale jedynie v a, co potwierdzita jedno-
zastosowaniu srodka zmniejszyla si¢ istotnie Peliczt_l’a;;{ ;26 »542.13; C-Bartlet-
czynnikowa analiza wariancji (@=0,05; p=0,0112; Asr= adkach, na podstawie
£’a=0,4782 — dziatka kontrolna). W po?OﬁaWC:Sgﬁfycznie istotnych réznic
i izy wariancji nie stw1erdzono 5t :ak i na kontrol-
[vJvrzpec;:';:;(jiiZgz‘v‘;L ?:;:;); ar6wno na dziatkach zabezpieczonych, J
nych. (od pazdziernika 1994

ia Duftzaunu . .
nw ciagu calego sezonu badan nad przydatnoscia D a si¢ lub ograniczenia

‘ P zmniejszeni
r. do maja 1995 r.), nie stwierdzono wyraznego d
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zar6wno: - .
__ uszkodzeri sadzonek i drzew lesnych w uprawach i mtodnikach od zgryzania i

spalowania,
— szkéd w srédlesnych uprawach rolnych (poletko towieckie),

— liczby przej$¢ zwierzyny przez drogi szybkiego ruchu lub drogi lokalne, co

mogloby zapobiec wypadkom na drogach.
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Summary

Field Trials on Efficiency of Odour Repellent
— Duftzaun in Chase Game Detering

Eo)ig :tr ;Tsi;’itstof’st;? efficacy of the Duftzaun odour preparation were carried out within four
nyss (RDSE (s).l erniewice (RD_SF ¥.6dz), Pszczyna (RDSF Katowice), Itawa and Przas-
The efficacy of tsﬁé}g)-fThe experiments were carried out from October 1994 to May 1995.
of experi ) uftzaun odour preparastion (predator odour) was checked in four kinds

periments: at protection of forest cultures, thickets, by-sides of local roads and fast

on roads.
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