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CHARAKTERYSTYKA POPULACJI
KRUSZCZYKA BLOTNEGO EPIPACTIS PALUSTRIS (WILL.) CR.
W REZERWACIE PRZYRODY ,MIELNO” KOLO KONINA

Z 'Katedry Taksonomii Roslin i Ochrony Przyrody Uniwersytetu Gdarskiego
oraz z *Katedry Botaniki Akademii Rolniczej im. Augusta Cieszkowskiego w Poznaniu

ABSTRACT. In the present paper individual and group features as well as the environmental condi-
tions of Epipactis palustris population from the nature reserve “Mielno” near Konin are de-
scribed.
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Wstep

Do rodzaju kruszczyk (Epipactis Zinn.) z rodziny storczykowatych (Orchidaceae)
nalezy okoto 30 gatunkéw. Rodzaj ten obejmuje zasiggiem cala Eurazje, wystgpuje
réwniez w Ameryce Potnocnej oraz w §rodkowe;j 1 potnocnej czesci Afryki. Kruszezyk
blotny Epipactis palustris (Will.) Cr. jest rozpowszechniony w Europie, od péinocnej
Hiszpanii i Francji po potudniowa czg$¢ Skandynawii. Na wschodzie sigga do Iranu, a
nawet Japonii (Davies i Huxley 1983). Napotykano go do wysokosci 2000 m n.p.m.
(Blamey i Grey-Wilson 1989). Jest jednym z o$miu gatunkow tego rodzaju rosnacych
w Polsce (Mirek i in. 1995). Wedlug Szlachetki i Skakuja (1995) jest gatunkiem mato
zmiennym, cho¢ moze wykazywac zrdznicowanie w ubarwieniu okwiatu, tworzac for-
my niemal catkowicie zielone. Wielu autoréw brytyjskich, wérod nich Summerhayes
(1968) oraz Davies i Huxley (1983), opisuje var. ochroleuca jako odmiang o zielono-
z0ttym ubarwieniu okwiatu. Davies i Huxley (1983) dodaja jednoczesnie, iz var. albi-
flora Lucher to nazwa odnoszaca si¢ do tej samej odmiany. Ze wzgledu na t¢ sama
ceche Prochazka i Velisek (1983) wyodrebniaja £ silvatica. Oni réwniez wyrdzniaja
wiele innych form: f. palustris, f. ampla Hopper, f. parviflora Schur, f. ericetorum Asch.
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et Gr., f longibracteata Hopper 1 f. submersa, jako kryterium przyjmujac réznice w
wysokosci roslin, wielko$¢ i ksztatt lisci, dlugos¢ przysadek, czy tez brak stadium kwit-
nienia (f° submersa ). Dodatkowo Lang (1989) wyrdznia formg kartowa (dwarf form)
wystegpujaca lokalnie nad brzegami Tamizy. E. palustris ro$nie na torfowiskach i pod-
moktych takach, rzadko na obrzezach wilgotnych lasow, preferuje gleby zyzne, zasobne
w weglan wapnia (Szlachetko i Skakuj 1996).

Kruszezyk blotny ma status gatunku zagrozonego w Wielkopolsce i na terenie cate-
go kraju (Zukowski i Jackowiak 1995).

Celem badan przeprowadzonych w 1999 roku byto okreslenie cech osobniczych i
grupowych populacji E. palustris oraz fitosocjologicznych warunkow jej wystgpowania
w rezerwacie faunistycznym ,,Mielno” koto Konina (ryc. 1), na ktoérego terenie stwier-
dzono rowniez wystgpowanie 14 innych gatunkéw catkowicie lub czgSciowo chronio-
nych (Kuswik i in. 1994).
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Ryec. 1. Lokalizacja badanej populacji
Fig. 1. Location of the studied population
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Material i metody

Przedmiotem badan byta populacja E. palustris w rezerwacie przyrody ,,Mielno”,
wystepujaca w oddziale 112 le$nictwa Bieniszew. W 1999 roku zalozono tam po-
wierzchnig obserwacyjna o wielkosci 70 m? (7 x 10 m). Sktad florystyczny zbiorowiska
z udziatlem kruszczyka blotnego okreslono na podstawie zdjecia fitosocjologicznego
wykonanego metoda Brauna-Blangeta (Scamoni 1967, Matuszkiewicz 1982). Ro$liny
kwitnace scharakteryzowano pod wzgledem szesciu cech: wysokosci, dlugosci kwiato-
stanow, liczby kwiatow w kwiatostanach, liczby liSci oraz dlugosci i szerokos$ci naj-
wigkszego liscia. Struktur¢ wiekowa populacji okreslono na podstawie frekwencji
osobnikéw w czterech stadiach morfologiczno-rozwojowych: I — rosliny juwenilne (1-2
lisci), IT — niedojrzale, rozwijajace si¢ (3-4 liscie), III — wyrosnigte, dojrzate (5 i wigcej
lisci), IV — generatywne (kwitnace). W celu okreslenia struktury przestrzennej sporza-
dzono plan rozmieszczenia osobnikow populacji na powierzchni obserwacyjnej z
uwzglednieniem poszczegdlnych stadiow rozwojowych. Obliczono $rednie zageszcze-
nie osobnikow w populacji (Wieckowski 1998), wspotczynnik $redniego zattoczenia
(Colier i in. 1978) oraz wspotczynnik dyspersji (Trojan 1975).

Wyniki

Podstawowym kryterium wyboru powierzchni badawczej bylo objecie jak najwigkszej
czesci zajetej przez populacje kruszczyka, w wyniku czego powierzchnia zdjecia fitoso-
cjologicznego nie jest fragmentem jednolitego ptatu roslinnosci. Pod wzgledem iloscio-
wym dominujg gatunki charakterystyczne klasy Scheuchzerio-Caricetea fuscae, w tym
charakterystyczne zwiazku Caricetalia davalianae, ktory nadaje zbiorowisku charakter
niskiej taki tworzacej eutroficzne zadarnienie torfowiska niskiego w strefie przybrzeznej
jeziora Mielno. Bardzo licznie reprezentowane sa tutaj rowniez gatunki klas Molinio-
-Arrhenatheretea 1 Phragmitetea. W warstwie zielnej dominuje E. palustris (2.2) i Meny-
anthes trifoliata (2.1), w warstwie mszystej wystgpuje tylko jeden gatunek, Caliergonella
cuspidata (+), a pokrycie w warstwie krzewow wynosi 5% (tab. 1). Godne uwagi jest
wystgpowanie na tym samym stanowisku rzadkiego storczyka Liparis loeselii.

W odlegtosci kilkunastu metrow znajduje si¢ stanowisko Dactylorhiza incarnata, na
ktérym badania glebowe wykazaty wysoka zawarto$¢ weglanu wapnia, azotu ogolnego
oraz przyswajalnych form magnezu i potasu, zawarto$¢ przyswajalnego fosforu byta
niska, a odczyn gleby lekko zasadowy (pH 7,4) (Bednorz i Golis 2000). Istnieje duze
prawdopodobienstwo, iz warunki edaficzne na stanowisku E. palustris moga charakte-
ryzowaé wartos$ci zblizone. Stanowisko jest otoczone zakrzewieniami z dominacja ga-
tunkoéw rodzaju Salix sp. i Betula pendula, ktore podlegaja wyraznej sukcesji.

Wartosci srednie i charakterystyki cech osobniczych roslin kwitnacych przedstawiono
w tabeli 2. Ros$liny maja wysokos¢ od 19 do 66 cm, dlugo$¢ kwiatostanéw waha si¢
od 1 do 18 cm, liczba kwiatdéw w kwiatostanie od 1 do 16, liczba liSci — $rednio 5, mak-
symalnie 8, dlugo$¢ najwigkszego liscia — maksymalnie 13,5 cm, szeroko$¢ najwigkszego
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Tabela 1

Struktura fitosocjologiczna zbiorowiska z udziatem E. palustris
Phytosociological structure of the community with E. palustris

Data — Date 6.07.1999
Pokrycie w warstwie — Cover of layer B (%) 5
Pokrycie w warstwie — Cover of layer C (%) 100
Pokrycie w warstwie — Cover of layer D (%) 5
1 2 3
Ch.All. Caricetalia davalianae
Epipactis palustris C 2.2
Liparis loeselii +
Carex lepidocarpa +.2
Ch.Cl. Scheuchzerio-Caricetea fuscae
Comarum palustre +
Epilobium palustre +
Juncus arcticus +
Menyanthes trifoliata 2.1
Stellaria palustris +
Ch.All. Magnocaricion
Carex paniculata +.2
Carex pseudocyperus +.2
Carex rostrata +.2
Peucedanum palustre 1.1
Ranunculus lingua +
Scutellaria galericulata +
Ch.Cl. Phragmitetea
Eqisetum limosum 1.1
Lycopus europaeus 1.1
Scrophularia alata +
Ch.0. Molinietalia
Angelica silvestris +
Caltha palustris +
Cirsium oleraceum +
Epilobium hirsutum +
Equsetum palustre +
Galium uliginosum +
Geum rivale +
Hypericum acutum +
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Tabela 1 — cd.
1 2 3
Lysimachia vulgaris 1.1
Lythrum salicaria +
Ch.Cl. Molinio-Arrhenatheretea
Poa trivialis +
Rumex acetosa +
Inne — Others
Alnus glutinosa B +
Betula pubescens +
Betula verrucosa +
Caliergonella cuspidata D +
Eupatorium cannabinum C 1.1
Galium uliginosum +
Cirsium rivulare x Cirsium palustre 1.1
Dactylorhiza incarnata +
Lycopus europaeus 1.1
Myosotis caespitosa +
Mentha aqatica +
Myosotis caespitosa +
Pinus sylvestris B +
Potentilla erecta C +
Salix sp. B +
Salix caprea +
Urtica dioica C +
Valeriana dioica 1.1

liscia — maksymalnie 4,5 cm. Najwigksza zmienno$¢ wykazuje dlugosé kwiatostanow i
co za tym idzie — liczba kwiatow w kwiatostanach, najmniejsza — liczba lisci i dlugos¢
najwigkszego liscia.

Catkowita liczebno$¢ kruszczyka blotnego w rezerwacie ,,Mielno” jest trudna do
okreslenia ze wzgledu na bardzo mate rozmiary osobnikéw juwenilnych. W obregbie
wyznaczonej do badania powierzchni odnotowano 289 osobnikéw, w tym 51 kwitna-
cych i 238 wegetatywnych. Pod wzgledem liczebnosci wyraznie dominuja rosliny doj-
rzate, wyrosnigte (120 osobnikow — 41,67%). Szczegdtowa strukturg wiekowsq przed-
stawiono w tabeli 3, a piramide wiekowa na rycinie 2. Struktura przestrzenna populacji
(ryc. 3) ma charakter tanowo-skupiskowy, czego potwierdzeniem jest rowniez wspol-
czynnik dyspersji wynoszacy 7,47. Srednie zageszczenie osobnikéw w obrebie badanej
powierzchni wynosi 4,1 osobnika/m” maksymalnie w jednym kwadracie (1 x 1 m)
odnotowano 23 osobniki. Wspotczynnik zatloczenia wynosi 10,5.



Tabela 2
Cechy osobnicze roslin kwitnacych E. palustris
Individual features of the flowering plants of E. palustris
Maksi Odchylenie Btad \Zigfggizrslgk
Cecha Minim | mum | Srednia | Mediana | Modalna | Wariancja | standardowe [standardowy Variabili
Feature um [Maxim| Average | Median Mode | Variance Standard Standard coe fﬁciertl}':
um deviation error o
(%)
Wysoko$¢ roslin (cm) 19,0 | 66,0 40,22 40,0 36,0 105,31 10,26 0,10 25,51
Height of plants (cm)
Dlugos¢ kwiatostanu (cm) 1,0 18,0 8,03 8,75 11,0 11,75 3,43 2,06 42,69
Length of inflorescence (cm)
Liczba kwiatow 1,0 16,0 8,15 9,5 10,0 10,41 3,22 2,19 39,57
Number of flowers
Liczba lisci 5,0 8,0 6,36 6,0 6,0 0,53 0,73 9,71 11,46
Number of leaves
Dlugos¢ najwigkszego liscia (cm) 7,0 13,5 9,38 9,25 8,0 3,08 1,75 4,03 18,70
Length of the greatest leaf (cm)
Szeroko$¢ najwigkszego li§cia (cm) 1,1 4,5 2,67 2,9 2,5 0,48 0,69 10,23 25,85

Width of the greatest leaf (cm)
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Struktura wiekowa populacji E. palustris
Age structure of E. palustris population

Tabela 3

Stadia rozwojowe
Stages of development

1. Stadium
juwenilne
Juvenile

1I. Stadium
niedojrzate
Immature

III. Stadium
wyrosnigte
Grown up

IV. Stadium
generatywne
Generative

Udziat

Frequence

(%)

10,42

30,55

41,67

17,36

v

II

I

Stadia rozwojowe
Stages of development
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Ryec. 2. Piramida wiekowa populacji E. palustris
Fig. 2. Age pyramid of E. palustris population
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Ryec. 3. Struktura przestrzenno-wiekowa badanej populacji:
O — osobniki juwenilne, m — osobniki niedojrzate,
o — osobniki wyro$nigte, ® — osobniki kwitnace
Fig. 3. Spatial-age structure of the studied population:
O — juvenile, m — immature,
O — grown up, ® — generative
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Podsumowanie wynikow i wnioski

Cechy osobnicze roslin kwitnacych charakteryzuja si¢ warto§ciami przecigtnymi
w porownaniu z podawanymi dla gatunku (Tutin i in. 1980, Prochazka i Velisek 1983,
Szlachetko i Skakuj 1996).

W podobnych badaniach, prowadzonych w Puszczy Augustowskiej (Kolon i in.
1995), odnotowano mniejsza zmienno§¢ wszystkich cech osobniczych, z wyjatkiem
liczby lisci. W innym przypadku, w populacji antropogenicznego siedliska z kamienio-
fomu przy cementowni ,,Odra” w Opolu (Mréz i Rudecki 1995), wartosci wspolczyn-
nikoéw zmienno$ci cech osobniczych sa wigksze niz w populacji z rezerwatu ,,Mielno”,
z wyjatkiem szerokosci najwigkszych lisci (wspotczynnik zmiennos$ci niemal taki sam)
oraz liczby kwiatow w kwiatostanach (wspo6tczynnik zmienno$ci mniejszy). Pod wzgle-
dem struktury wiekowej badana populacja charakteryzuje si¢ wyraznie wigkszym udzia-
fem osobnikow juwenilnych i niedojrzatych, ustgpuje jednak, jesli chodzi o udziat
osobnikow wyrosnigtych i generatywnych.

Dominacja osobnikéw wyrosnigtych moze w najblizszym czasie spowodowaé duza
frekwencj¢ osobnikéw kwitnacych. Mata liczebno$¢ osobnikow juwenilnych moze
natomiast zadecydowac o regresji populacji w dalszej perspektywie.

Trudno jest stwierdzi¢, jaki udziat w calkowitej reprodukcji tego ktaczowego stor-
czyka ma w badanej populacji rozmnazanie generatywne. Najprawdopodobniej jednak
w skupieniach o najwigkszym zaggszczeniu wszystkie lub prawie wszystkie osobniki
powstaly wskutek rozmnazania wegetatywnego. Dla potwierdzenia takiej tezy mozna
przytoczy¢ przyktad podany przez Daviesa i Huxleya (1983), w ktérym znacznie wig-
cej niz sto pedow (osobnikow) stanowito wegetatywna cato$¢. Dominacje rozmnazania
wegetatywnego potwierdza rowniez Summerhayes (1968), ktory wyraznie wyjasnia, iz
w kazdym kolejnym roku na koncu ktacza powstaje roslina potomna posiadajaca paczek
bedacy zaczatkiem na rok nastepny. W rezultacie powstaja specyficzne szeregi roslin,
ktoére reprezentuja kolejno coraz mniej zaawansowane stadia rozwojowe. RoSliny ,,po-
zostajace w tyle” stopniowo dojrzewaja i osiagaja stadium generatywne. W strukturze
przestrzennej analizowanej populacji wyraznie zarysowywuja si¢ takie szeregi, majace
zwykle ksztatt mniej lub bardziej zakrzywionych tukow. Brak tutaj jednak potwierdze-
nia dla wspomnianego uporzadkowania przestrzenno-wiekowego. Widoczne sa rowniez
szeregi wyraznie rozwidlone, co jak wyjasnia Sumerhayes (1968), jest rezultatem po-
wstawania u nasady rosliny dwoch paczkow $piacych w latach wyjatkowo sprzyjaja-
cych wegetacji.

Niepokojace sa przyszte losy populacji. Wyraznie postgpujaca sukcesja zakrzewien
moze zagrozi€ jej istnieniu, jest to bowiem gatunek $wiatlolubny. Ma to zwiazek z wy-
raznie zmieniajacymi sie warunkami wodnymi, co jak podaja Zukowski (1976) i Szla-
chetko (1995), jest jednym z istotnych czynnikéw posrednich zagrazajacych storczy-
kowatym w skali catego kraju. Znane sa przypadki populacji Orchis maculata, ktora
catkowicie ustapita wlasnie z powodu pogarszajacych si¢ warunkow Swietlnych stano-
wiska (Wells i Willems 1991).
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CHARACTERIZATION OF EPIPACTIS PALUSTRIS (WILL.) CR. POPULATION
FROM THE NATURE RESERVE “MIELNO” NEAR KONIN

Summary

The aim of this study was to describe Marsh Helleborine (Epipactis palustris) population
from the nature reserve “Mielno” near Konin (Fig. 1). The permanent plot of 70 m* was estab-
lished within the population area.

The population is a component of the complex plant community with domination of species
characteristic for class Scheuchzerio-Caricetea. Species of Molinio-Arrhenatheretea and Phrag-
mitetea classes are also highly represented (Tab. 1).

The individual features of flowering plants (Tab. 2) can be described as an average comparing
to general species characteristics. Grown up vegetative individuals are predominant in age struc-
ture of population (Tab. 3, Fig. 2), and its spatial structure is qualified as aggregated one (Fig. 3).

Marsh Helleborine is a photophilus species and succession of woody species surrounding
studied population is a serious threat for its existence.



