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Nauka i badania lesSne u progu XXI wieku*

Forest Science and Research at the Threshold of the XXIst Century

Powszechnie przyjeta miara pozycji danego kraju w Swiecie nauki jest udziat w
$wiatowej puli publikacji naukowych zarejestrowanych w Science Citation Index oraz
Social Science Citation Index i w tym rankingu Polska zajmuje 18 pozycj¢ (SWIAT NAUKI
1996). Jest to wszakze miara bardzo utomna i w wielu przypadkach nieprawdziwa. Skfada
si¢ na to przyjety system wyraznej preferencji jezykowej (np. publikacje anglojezyczne)
oraz konieczno$¢ ukazania si¢ publikacji w Current Contents. Oznacza to, ze szczycac SI¢
(stusznie) najstarszym lesnym czasopismem naukowym na $wiecie (Sylwanem, ktory
ukazuje si¢ od 1820 roku) — zawarte w nim publikacje czgsto sa pozbawione dostepu do
"$wiatowego rynku nauki”. A jednoczesnie uczestniczymy w tym wspélnym procesie
zdobywania wiedzy lesnej, bowiem nauka nie zna granic panstwowych i w tym sensie
jeste$smy zawsze obywatelami $wiata.

Lesnictwo jako gataz nauki ma swoja bardzo dtuga historig i jak kazda dziedzina wiedzy
w réznych okresach miato wigksza i mniejsza dynamik¢ rozwoju. Poréwnujac progres
rozwoju badan w takich dziedzinach jak rolnictwo, energetyka, informatyka czy medycyna,
innowacje i odkrycia badawcze w le$nictwie w ciagu ostatnich paru dekad byty stosunkowo
ograniczone. Centrum Miedzynarodowych Badan Lesnych (CIFOR) w 1995 roku stwier-
dzito, ze obecny stan nauk przyrodniczych w tym i prowadzonych badari lesnych byt
niewystarczajacy aby zapewnic odpowiednig i wystarczajaca informacj¢ odpowiadajaca
wyzwaniom czasow 1 mogaca dawa¢ odpowiedzi na pytania stawiane leSnictwu 1 przez
samo le$nictwo.

Istnieje wobec tego duza potrzeba badan le$nych, ktére moga stworzy¢ odpowiednia bazg
dla dziatan praktycznych w lesnictwie oraz prowadzenia polityki lesnej w taki sposéb, aby
zapewni¢ korzys$ci obecnemu i nastgpnym pokoleniom. Podkreslam tu z rozmystem konie-
czno$é prowadzenia badan, ktérych wyniki moze wykorzystac praktyka lesna w dajacym
si¢ przewidzie¢ horyzoncie czasowym. Podkres§lam ten element z dwéch wzgledow.

* Artykut ten jest obszernym streszczeniem wykladu inaugurujacego rok akademicki 1996/1997 na Wydziale
Lesnym SGGW.



Po pierwsze, jest to najskuteczniejsza metoda zdobycia pieniedzy na badania, co we
wszystkich krajach $§wiata jest najwigkszym problemem. Po drugie, w koricu XX wieku
zaczyna coraz silniej dominowac poglad, przeciwny powszechnemu szczeg6lnie w Europie
lansowanemu w potowie tego wieku, ze prawdziwy uczony powinien prowadzi¢ badania
podstawowe, a jedynie "przy okazji" stosowane oraz, ze kultywowanie klasycznych dys-
cyplin jest lepsze niz badania inter- i multidyscyplinarne.

Szczeg6lnym wyzwaniem dla nauki lesnej jest koniecznosé podjecia badar multidyscypli-
narnych, bowiem lesnictwo jako takie, traci sw6j waskosektorowy charakter i musi przej$¢
transformacje w rozwiazywaniu swoich probleméw w szerokiej konfrontacji miedzysekto-
rowej. Rodzi to wiele konfliktéw, ktérych prawdziwym podtozem jest brak wystarczajace]
wiedzy.

Dylematéw rodzacych si¢ wraz z rozwojem nauki lesnej jest znacznie wiecej i zawieraja
same w sobie wyzwania badawcze. W tym obszarze zainteresowari znajdujemy réwniez
konieczno$¢ prowadzenia badari nad ewolucja technologii i zwiazanych z tym nastepstw
socjalnych. Warto zaznaczy¢, ze mamy obecnie do czynienia z istotnymi naciskami
spofecznymi (czyli konsumentéw) na koniecznos$¢ przewartosciowywania hierarchii fun-
kcji laséw i réwniez w tym zakresie konieczna jest dla lesnika wiedza o ekonomicznychi
socjalnych preferencjach spoteczeristwa.

Czy mozliwym jest chociazby wymienienie kierunkéw badawczych, ktére zwiazane sa z

nauka lesna? Przyjmujac jedynie za punkt wyjscia podstawowe funkcje, jakie petni las,

otrzymujemy ogromny obszar wiedzy dotyczacy zaréwno regulacji klimatu, stosunkéw

wodnych, Srodowiska zycia zwierzat i roslin, ochrony gleb, aspektéw socjalnych, estety-

cznych, duchowych, gospodarczych, obronnych, stabilizacji sktadu atmosfery i jej oczysz-
ania, tworzenia warunkéw dla zachowania potencjatu biologicznego gatunkow, ekosy-
>*mOw 1 wartosci genetycznej, zZtozonosci krajobrazu i.t.d.

zed proba wymienienia jednak niektérych kierunkéw badawczych zadajemy sobie pyta-

€: czy warto inwestowac w nauke i badania lesne? Pytanie to rozpatrywane w kategoriach

'ysto ekonomicznych, czy przynosi to zyski, amoze inaczej — czy las przynosi zyski daje

iskakujace odpowiedzi, szczeg6lnie dla tych, ktérzy kojarza korzysci przynoszone przez
as w postaci pozyskanego surowca drzewnego. Okazuje si¢, ze w 1995 roku jedynie
sprzedaz drewna oraz surowcéw ubocznego uzytkowania lasu na §wiecie miata wartosé
400 mld $. Ocenia si¢ przy tym, ze pozostate dochody, jakie otrzymujemy z lasu (migdzy
innymi pochodzace z tytulu petnienia przez las wymienionych funkcji) miaty warto$
dziesigciokrotnie wigksza, czyli okoto 4 bilionéw USD.

Z podanego przyktadu nalezy wyciagna¢ wniosek, ze generowanie zyskéw w lesnictwie
dokonuje si¢ w duzej mierze dzigki nauce i badaniom zaréwno podstawowym jak i
implementacyjnym. Nikt nie jest w stanie zapewnic¢ liniowej zaleznosci mi¢dzy naktadami
na nauke i badania, a uzyskanymi wynikami, chociaz nie ulega watpliwosci, ze taka
zaleznos¢ wystepuje. Najlepiej jest to widoczne na przyktadzie szkolnictwa wyzszego, W
tym oczywiscie i leSnego, ze musimy zwiekszaé liczbe studentéw, ze musimy ich ksztalci¢
na najwyzszym poziomie — przy zapewnieniu mozliwie najlepszych warunkéw studiowa-
nia (pracownie, laboratoria, lasy doswiadczalne, praktyki) jak i kadry dydaktycznej na
najwyzszym poziomie. Obligatoryjnym przy tym wymogiem jest nierozdzielnos¢ edukacji
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RYC. Ludnos$¢, powierzchnie laséw i zuzycie drewna do roku 2010

i badari naukowych. W wymiarze europejskim oznacza to wtaczenie zaréwno do badar jak
i edukacji uczonych pracujacych w réznych jednostkach jak i instytutach oraz prowadzi do
identyfikacji nowych przedmiotéw wyktadowych i nowych pél badawczych. Oznacza to
konieczno$¢ ciagtego modyfikowania zaréwno programu studiéw jak i jego zakresu.
Powinni$my by¢ przygotowani do wyprzedzania przez nasze programy studiéw wyzwaf,
jakie stawia przed lesnictwem nadchodzace stulecie (rycina).

Dokonana analiza danych dotyczacych trendéw rozwojowych w trzech gtéwnych w skali
globalnej parametréw jak: powierzchnia laséw, przyrost oraz zuzycie drewna pozwolila na
opracowanie najbardziej prawdopodobnego scenariusza zmian jakie nastapia W ciagu
najblizszych 15 lat.

Z przebiegu trend6w rozwojowych w tym zakresie wynika, ze do roku 2010 bedzie staly
przyrost liczby ludnosci o 1,4 % rocznie i jednoczes$nie wzrost zuzycia drewna o 1.3 %
rocznie, przy malejace] powierzchni le$nej corocznie o 0,4 %. Oznacza to, ze rOwniez
nowowstepujacy w progi uczelni studenci musza byc przygotowywani do dziatania w
jakosciowo i ilo§ciowo réznym od obecnego lesnictwie.

Przyszli absolwenci powinni dodatkowo otrzymywac wiedzg o europejskiej 1 $wiatowej
polityce lesnej, procesach prywatyzacyjnych, lesnictwie miejskim, inzynierii ekologicznej,
zmianach globalnych i ich wptywie na ekosystemy lesne, handlu i marketingu, prawoda-
wstwie, nowoczesnych technikach i technologiach zbierania, przetwarzania i analizy
danych obrazu zasobéw lesnych, a dotyczacych stanu lasu, zmian jego zdrowotnosci,
sukcesji itd., rozwoju ochrony dotyczacej lesne; r6znorodnosci biologicznej, planowaniu
przestrzennym, funkcjonowaniu ekosysteméw lesnych i krajobrazéw, zarzadzaniu i admi-
nistrowaniu lasami, z réwnoczesnym zachowaniem przedmiotéw, ktére mozemy nazwac
umownie klasycznymi, a ktére nadal sa esencja lesnictwa jak np. ochrona, hodowla,
urzadzanie, uzytkowanie itp. Chciatbym tutaj przywotaé jeden przyktad, ktéry dla nas
lesnik6w ma wymiar szczegGlny, bowiem wiaze si¢ z charakterystycznym dla lesnictwa



dtugim okresem zycia drzewa i 0 naszym dorobku w tym zakresie — przypominajac o
naszych wieloletnich powierzchniach badawczych. Jest to historia lesnictwa 1 zarazem
historia lasu, ktéra réwniez w wymiarze badawczym ma ogromne znaczenie.

Pewna staboscia badan lesnych jest stosunkowo mata ilosé instytucji naukowo-badawczych
integrujacych procesy poglebiania wiedzy w wymiarze przekraczajacym obszar jednego
paristwa. Wymieniajac wazniejsze migdzynarodowe lesne instytuty badawcze, znajdujemy
wéréd nich zaledwie trzy (CIFOR, ICRAF i EFI), ktére staraja si¢ koordynowac tematy
badawcze o znaczeniu ponadnarodowym. Uczestnictwo w pracach takiego Instytutu jest
nie tylko wyréznieniem, ale wrecz nakazem chwili korica XX wieku.
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CENTRE FOR INTERNATIONAL FORESTRY RESEARCH (CIFOR)

INTERNATIONAL CENTRE FOR RESEARCH IN AGROFORESTRY (IC-
RAF)

AMERICAN INSTITUTE OF FOREST MANAGEMENT (AIFM)

CENTRO AGRONOMICO TROPICAL DE INVESTIGACION Y ENSEANAN-
ZA (CATIE)

NATURAL RESOURCES INSTITUTE (NRI)
ROYAL BOTANICAL GARDENS Kew (RBG Kew)

FRENCH INTERNATIONAL COOPERATION CENTRE OF AGRICULTU-
RAL RESEARCH FOR DEVELOPMENT (CIRAD-FORET)

NEW YORK BOTANICAL GARDENS (NYBG)

COMMONWEALTH SCIENTIFIC AND INDUSTRIAL RESEARCH ORGA-
NISATION (CSIRO)

UNITED STATES DEPARTMENT OF AGRICULTURE - FOREST SERVICE
(USDA-FES) '

EUROPEAN FOREST INSTITUTE (EFI)

Sadzi¢ nalezy, ze u progu XXI wieku dla lesnictwa szczegélnego znaczenia nabieraja
badania obejmujace:

— zintegrowane studia socjo-ekonomiczne nad lepszym poznaniem zaleznosci i

zwigzkéw migdzy rozwojem spolecznym a lesnictwem,

cele i zasady polityki lesnej na narodowym, regionalnym i §wiatowym poziomie,
symulacj¢ zmian w ekosystemach lesnych pod wptywem zagrozen takich jak:
zmiany klimatu, grubosci warstwy ozonowej, zanieczyszczer przemystowych,
ktére oddziatywuja zaréwno na produkcyjnos¢ drzewostanéw jak i na lesna
réznorodnos¢ biologiczna,

techniki i technologie bezpieczne srodowiskowo stosowane w lesnictwie,
metodologie badan kompleksowej oceny lasu,

badanie mechanizméw zmian wptywajacych na popyt i podaz surowcéw i produ-
ktéw z lasu,



— opracowywanie nowych i dokonywanie stalej oceny przyjetych priorytetéw w
zréwnowazonym rozwoju lesnictwa,

— dynamikg i zréwnowazenie ekosysteméw lesnych,

— rozwdj ochrony i wykorzystania potencjatéw réznorodnosci biologicznej lasu,

— podstawowe zagadnienia z zakresu biologii, ekologii, fizjologii roslin i zwierzat,

— sposoby przekazywania wynik6w badar np. w biologii i biotechnologii przy
zachowaniu praw intelektualnych,

— polaczenia ekologii i ekonomii.

Lesnictwo nigdy nie bylo izolowana wyspa — zaréwno w ramach danego kraju, jak i poza
nim. Caty szereg zagrozen dla le§nictwa rodzi si¢ poza jego mozliwosciami oddzialywania
na te zagrozenia. Dlatego podstawowym rozwojem nauki i badar leSnych sa narodowe
programy badawcze, ktére sa dZwignia rozwoju lesnictwa. Podstawowymi zaletami naro-
dowych programéw badawczych w zakresie le$nictwa sa:

— interes narodowy,

— integracja z planami strategicznego, zréwnowazonego rozwoju,

— partnerstwo i wspélpraca z instytucjami krajowymi i zagranicznymi,

— holistyczny, a zarazem przekrojowo-segmentowy cel badawczy,

— budowa struktur poziomych migdzy ré6znymi placéwkami naukowymi i specjal-

nosciami

Wydziat Lesny SGGW ma rzeczywiste osiagnigcia w konstruowaniu, koordynowaniu 1
wspétuczestnictwie w realizowaniu takich badan. Warto tu wspomnie¢ o programie:
Ekologiczne podstawy gospodarki lesnej 1 ksztaltowanie wielostronnych funkcji lasu

(CPBP 04.10.7), ktéry w duzej mierze wytyczyl przysztosciowy zakres badan, oraz o
programie Ochrona lesnej r6znorodnosci biologicznej w Polsce.

Potrzeba odkrywania nowych p6l badawczych wynika nie tylko z pytan stawianych przez
rozwijajaca si¢ nasza cywilizacje. Wynikaja one réwniez z wiedzy, ktéra juz zostala
zgromadzona i w tworzeniu ktérej dorobek polskiego lesnictwa ma swdj bardzo duzy
udzial.
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Summary

Forest science and research at the threshold of the XXIst century

The longlasting history of forestry development has got its developmental dynamics in
relation to both practical and scientific achievements. The necessity to undertake multi-
disciplinary research is a specific challenge of our time, because forestry in itself loses its
narrow—objected character and it must udergo to atransition in resolving its problems in
a broad intersectoral confrontation. The necessity for reorientation of the hierarchy of forest
functions is an important factor here; it is mainly caused by evolution of views of the public
and by the level of its development or economic backwardness.

The report describes main research and educational fields, that according to the author’s
opinion acquire a special importance for the development of forestry at threshold of the
XXIst century.
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