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Praca miniejsza przedstawia jeden z elementéw badan* wykonywanych
w Katedrze Ogoélnej Uprawy Roli i Roslin WSR we Wroclawiu na do-
swiadczeniach modelowych z réznymi metodami poglebiania uprawy na
glebie lekkiej. Doswiadczenia te zalozone s wedlug instrukeji (Mo-
dellversuch N°—3), opracowanej na miedzynarodowej konferencji, po-
Swieconej problemom uprawy roli, ktéra odbyla sig¢ w 1959 r. w Insty-
tucie Uprawy Roli i Roslin Niemieckiej Akademii Nauk w Miinchebergu
(NRD).

W doswiadczeniach poréwnuje sie dwa podstawowe sposoby pogte-
biania uprawy, jakimi sg zwickszenie migzszosci odwracanej warstwy
oraz spulchnianie glebszej warstwy (podskibia) bez mieszania jej z war-
stwa odwracang. Zasieg poglebiania wynosi w tych do$wiadczeniach
15 cm ponad glebokoéé dotychczasowej uprawy na danym polu. Pogle-
bianie i spulchnianie kombinowane sg na poszczegdlnych obiektach
w ten sposob, ze migzszoéé warstwy odwracanej wzrasta stopniowo o 5 cm
kosztem zmniejszania migzszosci warstwy spulchnianej. W rezultacie
uzyskuje sie mastepujace cztery warianty uprawy pogltebionej:

I — warstwa odwracana = 20 cm, warstwa spulchniana = 15 cm,

* Badania cze§ciowo subsydiowane przez Komitet d.s. Podniesienia Zyzno$ci
i Zagospodarowania Gleb Lekkich, V Wydzial PAN.
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II — warstwa odwracana = 25 cm, warstwa spulchniana = 10 cm,

III — warstwa odwracana = 30 cm, warstwa spulchniana = 5 em,

IV — warstwa odwracana = 35 cm, warstwa spulchniana = 0 cm.

Tak zréznicowana uprawa wykonywana jest w zespole uprawek przed-
zimowych pod okopowe, ktére sg pierwsza rosling czteroletniego zmia-
nowania. W ciggu calej rotacji wszystkie pozostate uprawki wykonywane
sg na wszystkich obiektach jednakowo.

Celem omawianych dos$wiadczen jest zbadanie mozliwosci podniesienia
produkeyjnosci gleby lekkiej na drodze wylacznie mechanicznego od-
dzialywania — poprzez poglebienie uprawy oraz stwierdzenie, jaki spos6b
pogiebiania jest ma tych glebach najskuteczniejszy. Podstawowym kry-
terium oceny jest oczywiscie plon uprawianych roélin. Jednak prowa-
dzone sg réwnolegle takze badania niektérych fizycznych i chemicznych
wlasciwosci gleby dla stwierdzenia, jakie zmiany zachodzace w glebie pod
wplywem poréwnywanych wariantéw uprawy, moga byé przyczyna
ewentualnego zréznicowania plonéw.

W niniejszej pracy przedstawiam wyniki badan nad zawartoscig préch-
nicy w obrebie warstwy objetej zréznicowang uprawsg poglebions.

Metoda badan

Badania prowadzone byly na trzech seriach doswiadczen zakladanych
sukcesywnie — w latach 1960, 1961 i 1962 na madzie lekkiej, piaszczyste]j
(frakcja piasku 80%, czesci splawialnych 12%), podscielonej piaskiem
luznym, o poziomie wody gruntowej 110 ecm. Migzszo$é poziomu prochnicz-
nego o barwie ciemmnoszarej wynosi 22—25 cm. Szczegblowy opis gleby
zawiera praca przedstawiajgca plony z tych samych doswiadczen (1).

Poniewaz zréznicowana uprawa pogltebiona, wykonywana byla w tych
doswiadczeniach do glebokosci 35 cm, probki glebowe pobieratam
w obrebie tej warstwy poczatkowo profilowo co 5 em (po 7 prébek z jed-
nego otworu), nastepnie z warstwy 0—20 cm prébke srednig, a tylko
w obrebie warstwy poglebianej (20—35 cm) profilowo co 5 cm (4 probki
z jednego otworu) na trzech lub czterech blokach. Zawarto$¢ C ogdlnego
oznaczana byla metodg Westerhoffa w dwoch powtérzeniach z kazdej
probki.

Wyniki badan
Najbardziej szczegdélowe badania nad rozmieszczeniem prochnicy

w profilu warstwy objetej uprawg poglebiong przeprowad.zo.ne byl.y na
doswiadczeniu I serii, zalozonym jesienig 1960 roku. Wyniki kolejnych
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analiz wykonanych w pierwszym roku po pogltebieniu na wiosne — przed
rozpoczegciem uprawek (III. 1961) oraz jesienia — w terminie sprzetu
ziemniakéw (X. 1961) i w drugim roku po poglebieniu — latem po sprzecie
owsa (VIII. 1962) przedstawia tabela 1.

Dane tabeli 1 wskazujg, ze wplyw réznych metod poglebiania na roz-
mieszczenie prochnicy, zwigzany z niejednakowym przemieszczeniem
poszczegblnych warstw na poréwnywanych obiektach, jest trudny do
zdefiniowania.

Analizujgc warto$ci wystepujace w warstwie 0—20 cm mozna bylo
oczekiwa¢, ze w miare zwiekszania migzszo$ci odwracanej warstwy
winno nastepowaé stopniowe zmniejszanie sie zawartosci C ogdlnego
w tym poziomie wskutek rozcienczania bardziej zasobnej warstwy aku-
mulacyjnej domieszkg ubozszej w wegiel ziemi z warstw glebszych. Jed-
nak badana gleba — przy ogélnie bardzo mniskiej zasobnosci w wegiel
(poziom préchnicy rzedu 0,8—0,9%) — nie wykazuje wyraznego zrézni-
cowania pod wzgledem zawartosci C ogdlnego miedzy warstwg akumula-
cyjna a lezagcym ponizej poziomem przejsciowym, mimo ze na odkryw-
kach wyrodznia sie on jasniejszym zabarwieniem. Ten brak zréznicowania
najlatwiej przesledzi¢é na wynikach z I obiektu, gdzie odwracana byla
tylko warstwa 0—20 cm, a glebsza wylacznie spulchniana, a wigc nie
bylo przemieszczania warstw. Zawarto§¢ C ogblnego w swietle analizy
z wiosny i jesieni 1961 jest na ogdét wyréwnana w calym profilu, a je-
dynie w oznaczeniu z lata 1962 roku warstwy ponizej 20 cm wykazujg
mniejszg zawarto$¢ C ogbdlnego.

Rozpatrujge wyniki w obrebie warstwy poglebianej, tj. 20—35 cm,
réwniez nie mozna stwierdzi¢ oczekiwanego wzrostu zawartosci wegla
w glebszych poziomach warstwy odwracanej.

Poréwnujac wyniki z kolejnych trzech terminéw analiz réwniez nie
znajdujemy jakiejé wyraznej zaleznosci tak od wariantow uprawowych,
jak i od pory roku, w ktérej dokonano oznaczeh. Na obiekcie I najwyzsze
wartosci wystapity przy analizie wiosennej, a jesienig i latem mnastgpnego
roku zawartosé C ogdlnego byla nieco mniejsza. Podobnej tez zaleznosci
mozna by sie dopatrywaé na obiekcie III, natomiast na obiektach II i IV
zmiany przebiegaly odwrotnie, co nie znajduje logicznego wyttumaczenia
w zastosowanej uprawie.

W doswiadczeniach II i III serii zawartosé C ogdlnego oznaczana byla
iesienig w pierwszym roku po poglebianiu (XI. 1962 i X.1963). W obydwu
doswiadczeniach pobrane byly probki $rednie z warstwy 0—20 cm,
a w warstwie poglebionej (20—35 cm) profilowo co 5 cm. Oprocz czterech
wariantéw poglebienia uprawy doswiadczenia te zawierajg dodatkowy
obiekt V bez poglebiania, gdzie odwracana jest warstwa glebokosei 20 cm.

Wyniki obydwu analiz obrazuje tabela 2.

4%
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Dane tabeli 2 wskazuja, ze gleba pod doswiadczeniami II i III serii
jest nieco zasobniejsza w préchnice (1,2—1,7%), przy czym zaznacza sie
tu mieco wyrazniej réznica miedzy zasobnoscia warstwy akumulacyjnej
i poziomu przejSciowego — zwlaszcza w III serii. Jednak wyniki analiz
réwniez nie wykazujg zadnej wyraznej prawidlowosci w rozmieszczeniu
C ogbélnego w poszczegdlnych poziomach warstwy uprawnej w zalezno$ci
od zastosowanego sposobu poglebiania uprawy jesienig poprzedniego
roku.

Dyskusja wynikéw i wnioski

Przytoczone wymiki analiz zawarto$ci C ogdlnego w obrebie warstwy
objetej uprawa poglebiong w warunkach badanej gleby nie wykazaly
wyraznego wplywu sposobu poglebiania na rozmieszczenie préchnicy
w profilu. Ttumaczyé to mozna stabym zréznicowaniem zawartosci wegla
miedzy poziomem akumulacyjnym i przejSciowym, miedzy ktérymi gra-
nica nie jest ostra. Przy ogélnie bardzo mniskiej zawartosci proéchnicy
w badanej madzie lekkiej trudno jest uchwycié wplyw przemieszczenia
d5-centymetrowych warstw, ktére i tak nie wykazywaly uprzednio
wiekszych réznic. Rownocze$nie warto podkresli¢, ze ré6wniez oznaczenia
rozmieszczenia profilowego skladniké6w pokarmowych — N ogdlnego,
PyOs5 i K;,O — wykonywane wiosng w pierwszym roku po poglebieniu
nie daly obrazu jakiego§ wyrazniejszego zrdznicowania w zaleznosci od
sposobu uprawy (1). Co wazniejsze plony roélin uprawnych na tych
doswiadczeniach — ziemniakow — w pierwszym roku po poglebieniu
i owsa — w drugim roku po poglebieniu nie wykazaly Zadnych, mate-
matycznie udowodnionych réznic (1, 2). Nalezy wiec przypuszczaé, ze
w odniesieniu do malo zasobnej mady lekkiej jednorazowe zwiekszenie
gleboko$ci uprawy — miezaleznie od tego, jakim sposobem jest wyko-
nane — nie powoduje poprawy wlasciwosci gleby i nie stwarza korzyst-
niejszych warunkéw dla wzrostu i rozwoju roslin.

W oparciu o przytoczone dane mozna wyciaggnaé nastepujgce wnioski:

1. Na madzie lekkiej piaszczystej o miskiej zawartosci préchnicy w po-
ziomie akumulacyjnym poréwnywane sposoby poglebiania uprawy nie
powodujg wyraZnego zréznicowania rozmieszczenia préchnicy w obrebie
profilu uprawianej warstwy.

2. Oddzialywanie na badang glebe wylacznie na drodze mechanicz-
nej — poprzez samo poglebienie uprawy nie polgczone z oddzialywaniem
innymi czynnikami — nie powoduje podniesienia produkcyjnosci tej
gleby.
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ZUSAMMENFASSUNG

Untersuchungen iiber die Humusunterbringung auf leichtem Aluvialboden nach
verschiedenen Ackerbauvertiefungsmethoden nach einem Modellversuchsverfahren
(Modellversuch No. 3 nach der Varschrift der Internationalen Konferenz in Min-
cheberg DDR, 1959) die im Lehrstuhl fiir Allgemeinen Acker- und Pflanzenbau
der Landwirtschaftlichen Hochschule in Wroclaw, Verschusstation Swojec bei Wro-
claw, durchgefithrt wurden, erlauben folgende Folgerungen aufzustellen:

1. Auf leichtem, sandigen Aluvialboden mit geringen Humusgehalt in der Akku-
mulationsschicht, die verglichenen Ackerbauvertiefungsmassnahmen haben keinen
deutlichen Unterschied in der Humusunterbringung im Bereich des Anbauprofils
hervorgerufen. _

9. Die Beeinflussung auf den untersuchten Boden ausschliesslich auf mechanischem
Wege — bloss durch eine Ackerbauvertiefung, die mit keiner Einwirkung anderer
Faktoren verbunden ist, veranlasst keine Hebung der Produktivitdt von diesem
Boden.

PE3IOME

WccrenoBaHusi pa3MellleHHst TyMyca B JIETKOH IOuBe I0C/Te PasHBIX €NOCOGOB YriyGieHHs
06paboTKH, NpOBeAeHHEe B MORedbHbIX ombiTax Modellversuch Nr 3 1mo HHCTPYKUHH MeX-
AyHaponHol KoHdepeHnuun B 1959 roxy — B Miinchenbergu — I'IP Kadenpoi O61ero
seMJleneN sl BhICIIeH CelbCKOXO3SHCTBEHHON IIKOJB Ha JDKCIepHMeHTalbHOH cTaHuuun Caoen
pa3pellalT chenaTrh clelylollHe BbIBOIBI:

1. Ha serkoli necyaHod mnoyBe ¢ HH3KHM COAEPXKHMBIM TyMyca B akKKyMyJIsIIHOHHOM
TOpH3OHTE CPaBHHBAeMble CIOCOGH! YIIyGileHHsT 06paGOTKH He BLI3bIBAIOT OTYETJIHBOH nudde-
peHIHALMH B Pa3MelleHHH rymyca B npeseie npoduns o6pabaTbiBaeMOro C/osl.

2. BospelictBHe Ha HCC/IEAYEMYIO MOYBY HCKIIOUHTEIbHO MEXaHHYECKHM NyTeM — MyTeM
caMoro yrayb6ieHHs: 06paGOTKH He CBSI3aHHBIM C BO3JEHCTBHEM APYTrHX (PAaKTOPOB — He BBI-
3bIBAET MOBLIIUEHHS IIPOU3BOAUTEIbHOCTH 3TOH IOYBBHI.
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STRESZCZENIE

Badania nad rozmieszczeniem préchnicy w madzie lekkiej po réznych sposobach
poglebiania uprawy, przeprowadzone na do§wiadczeniach modelowych (Modellver-
such No 3 wg instrukecji z miedzynarodowej konferencji w 1959 r. w Miinchen-
bergu — NRD) przez Katedre Ogblnej Uprawy Roli i Ro§lin WSR w RZD w Swojcu,
pozwalajg wyciggna¢ nastepujgce wnioski:

1. Na madzie lekkiej piaszczystej o niskiej zawarto$ci préchnicy w poziomie aku-
mulacyjnym poréwnywane sposoby poglebiania uprawy nie powodujg wyrazinego
zroznicowania rozmieszczenia préchnicy w obrebie profilu uprawianej warstwy.

2. Oddzialywanie na badang glebe wylgcznie na drodze mechanicznej — poprzez
samo poglebienie uprawy nie polgczone z oddzialywaniem innymi czynnikami — nie
powoduje podniesienia produkcyjnoSci tej gleby.



