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Obecny stan bazy nasiennej buka zwyczajnego
(Fagus silvatica L.)
w gorskich terenach Polski
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Present state of seed basis of common beech
(Fagus silvatica L.) in mountain regions of Poland

I. WSTEP I CEL

edng z metod mogacych zwiekszy¢ produkcyjnosé lasu jest selekcja

drzew lesnych, ktéra w ostatnich latach nabiera szczegoélnego zna-
czenia. Podstawowymi elementami tej metody sg wylgczone drzewo-
stany nasienne, plantacje nasienne ze szczepdéw oraz uprawy pochodne (4).
Wybrane jednak do reprodukcji drzewostany nasienne giéwnych w -na-
szych terenach goérskich gatunkow drzew lesnych nie odpowiadajg w pel-
ni stanowi faktycznemu laséw w tych terenach. Zawierajg one w sobie
duzo subiektywizmu, a ich weryfikacja opiera sie¢ najczesciej na badaniu
kilku lub najwyzej kilkunastu pochodzen. Aby pokonaé¢ te trudnosci
potrzebne jest dokladne rozeznanie zaréwno ilosci, jakosci, jak i rozmiesz-
czenia przestrzennego wszystkich dojrzatych biologicznie drzewostanow,
a wiec mogacych byé¢ potencjalnie nasiennymi, gatunkéw drzew charak-
terystycznych dla naszych gor. Takiego opracowania dotychczas nie po-
siadamy. Dlatego tez autorzy niniejszej pracy postawili sobie za cel wy-
pelnienie powyzszej luki odnosnie do buka zwyczajnego.

W drzewostanach naszego kraju buk zwyczajny pod wzgledem po-
wierzchniowym zajmuje 4,1% powierzchni lesnej. Rozmieszczenie buka
w Polsce nie jest jednorodne. Wg Krzysika i Szafera za Gier-
linskim (2) rozklada si¢ ono na trzy strefy: pomocng i poludniowg
zwartego wystepowania oraz Srodkowa wystepowania rozproszonego lub
jednostkowego. Wystepuje zaréwno na nizu jak i w goérach.

Na nizu za drzewostany bukowe najwyzszej jakosci przyjmuje sig bu-
czyny z terenu OZLP w Szczecinie i Poznaniu w nadlesnictwach: Dziczy
Las, Gryfino, Rozdoly, Dobrzany, Drawno, Kielpino, Osiecze i Wygon (3),
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natomiast gléwng baza buczyn Polski potudniowej sg drzewostany g6r§kie

w Bieszczadach w nadlesnictwach: Baligrod, Cisna, Dwernik, Stuposiany,
Tarnawa i Wetlina (ryc. 1) (5).
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Ruye. 1. Zasieg wystepowania buka pospolitego (Fagus ‘silv_aticq _L.) w.kraz'nach pPry-
v rodn%cgzolgéngch Polski. 1, 2, 3 — regiony o majwyzsze) jako$ei drzewostanéw
bukowych: 1 — OZLP Szczecin nadl. Dziczy Las, Gryfino, Rozdoty, 2 — nadl.
Dobrzany, Drawno, Kielpino, Osieczno, Wygon_,, 3 — OZLP Krosno mnadl.
Baligréd, Cisna, Dwernik, Stuposiany, Tarnawa ¢ Wetlina. Wg (5).
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Pomimo prac badawczych dotyczacych zmiennosci wewngtrzgatunko-
wej buka nie udalo sie dotychczas okreslic w pelni wartosci hodowlanej
wigkszosSci polskich proweniencji tego gatunku. Istotng proébe podjecia
tego tematu stanowig miedzy innymi prace Rzeznika (6), ktéore wska-
zuig na znaczne mozliwosci poprawy zaréwno tempa wzrostu, jak i jakos-
cild;zewostan-évy bukowych w Polsce w drodze racjonalnie prowadzonej
selekcji.

Niniejsza praca ma na celu inwentaryzacje istniejgcych drzewosta-
now bukowych w poludniowej gorskiej strefie wystepowania gatunku
pod katem potencjalnych mozliwosci ich wykorzystania jako bazy repro-
dukcyjnej. '

II. METODYKA BADAN

Materialem zrodlowym pracy byly dane taksacyjne operatow urzadze-
niowych wszystkich nadlesnictw panstwowych lezacych w goérskich krai-
nach przyrodniczolesnych: VII — Sudeckiej i VIII — Karpackiej. Dane
wyjsciowe zostaly zebrane przy pomocy Centrum Informacji LeSnictwa.

Poniewaz celem badan byla analiza i ocena drzewostanéow mogacych
by¢ potencjalnie nasiennymi, z materialu wyjSciowego obejmujacego
wszystkie drzewostany bukowe wybrano te, ktére spemily nizej podane
kryteria.

1. Minimalna powierzchnia zajmowana przez pojedynczy drzewostan
wynosila 1 ha. Przyjecie takiej powierzchni podyktowane bylo tym, ze
w drzewostanach bukowych, gatunku licznie wystepujacego w gorach,
zar6wno obecnie jest, jak i w najblizszej przyszlosci bedzie prowadzona
glownie gospodarka i selekcja populacyjna. Stad tez drzewostan nasienny
winien dawaé¢ mozliwos¢ wykorzystania zmiennos$ci populacyjnej.

2. Ukonczona 4. klasa wieku, a wiec osiggniecie biologicznej dojrza-
Yosci do owocowania w drzewostanie. '

3. Udzial procentowy gatunku w drzewostanie nie nizszy niz 0,6. Wply-
wa on bowiem na stosunki zapylenia i wynikajgcg z nich wartos¢ siew-
ng nasion i dlatego nie moze by¢ zbyt niski.

4, Wspoélczynnik zadrzewienia nie mnizszy niz 0,5. Uznano bowiem, ze
przerzedzanie sie drzewostanéw moze wynika¢ takze z wewnetrznych
(genetycznych) wlasciwosci danej populacji.

Wyselekcjonowane z agélnej puli materialu wedlug wyzej przyjetych
kryteriow drzewostany bukowe przeanalizowano pod wzgledem ich klasy
bonitacyjnej, typu siedliskowego lasu, krainy i dzielnicy przyrodniczo-
lesnej, zajmowanej powierzchni oraz lokalizacji w nadlesnictwach. Ana-
liza ta pozwolila ustali¢ liczbe, powierzchnie i rozmieszczenie wszyst-
kich drzewostanéw bukowych I bonitacji w goérskich terenach Polski,
a wiec potencjalnej hazy nasiennej tego terenu jako materialu wyjscio-
wego do wszelkich prac selekcyjnych.
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I1I. WYNIKI BADAN

a. Areal i zréznicowanie przestrzenne drzewostanow bukowych w gor-
skich terenach Lasow Panstwowych

Drzewostany, w ktérych buk zwyczajny jest gatunkiem panujgcym
zajmujag w Lasach Panstwowych gorskich terenéw Polski (Krainy Su-
decka i Karpacka) powierzchnie 130 274,5 ha (tab. '1). Stanowi to 21,6%
arealu lesnego tych obszaréw. Procentowy udzial drzewostanéw buko-
wych w gorach jest wiec znacznie wyzszy niz ogélem w Polsce, gdzie
wynosi 4,1%. Sytuacja jednak pod tym wzgledem. nie jest na catym te-
renie gor jednakowa. '

W Krainie Sudeckiej drzewostany z bukiem jako gatunkiem panuja-
cym stanowia 5,2% i zajmujg pod wzgledem zasiedlonego arealu druga
pozycje. W Krainie Karpackiej natomiast, obejmujae 25,9% powierzchni
lasow panstwowych, wysuwajg sie na pierwsze miejsce wsréd innych
gatunkow drzew tego obszaru.

Zrbznicowanie udzialu powierzchniowego drzewostanéw bukowych
obserwuje sie takze w ramach poszczeg6élnych krain. Najwigkszg powierz-
chnie zajmujg one w dzielnicy Bieszczady Krainy Karpackiej. Laczny
ich obszar wynosi tutaj ponad 51 tys. ha. Zgrupowanych jest w niej 42%
takich drzewostanéw Krainy Karpackiej i prawie 40% wszystkich lasow
gorskich w Polsce. Nastgpne miejsce zajmuja dzielnice: Przedgoérza Kar-
packiego i Beskidu Niskiego oraz Beskidu Sadeckiego i Goreow. W ca-
lych Sudetach natomiast znajduje sie zaledwie 4,9% gorskich lasow bu-
kowych w naszym kraju.

Jesli chodzi o udzial procentowy arealu laséw z bukiem jako gatun-
kiem panujgcym w analizowanych dzielnicach przyrodniczole$nych, to
réwniez najwyzszy jest on w Bieszczadach 40,2%, a najmniejszy w Krai-
nie Sudeckiej (5,2%). Wszystkie dzielnice Krainy Karpackiej przewyz-
szajg pod tym wzgledem Sudety (tab. 1). )

Wsrod drzewostanow z bukiem jako gatunkiem panujacym udziak
drzewostanéw biologicznie dojrzalych, a wiec potencjalnie nasiennych,
najwyzszy jest w dzielnicy Bieszczady (61%) i prawie doréwnujacy mu
w Beskidzie Niskim (59,6%) (tab. 1).

b. Zréznicowanie przecietnej bonitacji dojrzalych biologicznie drzewo-
stanow bukowych w gorskich terenach Lasow Panstwowych

Uktad klas bonitacyjnych dojrzatych biologicznie drzewostanow buko-
wych w gorach oraz poréwnanie ich z odpowiednimi wskaznikami wszyst-
kich drzewostanow bukowych w Polsce przedstawia tab. 2. Dane w nie]
zawarte wskazuja, ze dojrzale buczyny gorskie przecigtnie wykazujg gor-
sza klase bonitacyjna. Dotyczy to szczegolnie Sudetéow, gdzie réznica siega
polowy klasy. Zauwaza si¢ znacznie mniejszy udzial drzewostanow I i II
bonitacji (od 30 do 60%), natomiast znaczny wzrost ilosci klas III i IV,
siegajacy 100%, a nawet 300%. W Krainie Karpackiej réwniez procen-
towy udzial V klasy bonitacyjnej jest dwukrotnie wyzszy niz ogélnie w

14

Polsce. Sprawa ta nabiera szczegodlnego znaczenia, jesli uwzgledni sie, Ze
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drzewostany te w gorach wystepuja w zasadzie na 51edhskach optymal-
nych dla tego gatunku.

Roznice w klasach bonitacji wystepujg nie tylko miedzy ‘krainami
przyrodniczolesnymi, ale takze wewngtrz nich (tab. 3). Wahania te prze-
kraczajg jedng klase bonitacyjng. Na szczeg6lng uwage zasluguje dziel-
nica Przedgorza Karpackiego. Zajmujac trzeci co do wielkosci obszar la-
sow bukowych w gorach, wykazuje jednoczesnie najwyzsza ich bonita-
cje, a mianowicie I, a wiec pét klasy bonitacyjnej wyzsza od Sredniej
krajowej. Niepokojgco wyglada natomiast sytuacja w najwiekszym sku-
pisku buczyn, tj. w dzielnicy Bieszczad, gdzie drzewostany omawianego
gatunku osiagajg przecietng klase bomtacp II,, tzn. o 0,6 klasy nizszg od
Sredniej w Polsce.

Tabela ‘2

Procentowy udzial powierzchni zajmowanej przez biologicznie dojrzale drzewostany
bukowe w poszczegélnych klasach bonitacji w gorskich krainach przyrodniczolesnych
lasow panstwowych w Polsce

Bonitacja Prze-

Teren wystepowania cietna

I 11 I11 v A\ boni-

tacja

Kraina Sudecka 6,96 36,40 46,63 9,16 0,53 11,
Kraina Karpacka 15,20 41,80 34,10 7,60 1,20 . §

Wszystkie drzewos‘_an);
bukowe w LP w Polsce 2180 - 50,70 23,80 310 0,60 I,
Tabela 3

Zroznicowanie przecietnej bonitacji bilogicznej dojrzalych
drzewostanow bukowych w zaleznoSci od dzielnicy w VIII —
Karpackiej Krainie Przyrodniczolesnej

Dzielnica przyrodniczole$na Przecietna bonitacja
Beski Slgski 11,
Beskid Maly i Sredni II,
Przedgérze Karpackie Is
Beskid Wysoki 11,
Beskid Sadecki i Gorce 11,
Beskid Niski 11,
Bieszczady Il
VIII Kraina Karpacka 11,
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c. A}'ealhbiologicZIﬁe dojrzalych drzewostanéw bukowych I bonitacji w
gorach ' '

W przypadku tej analizy zastosowano 8-stopniowg klasyfikacje boni-
tacji, obecnie powszechng w urzadzaniu lasu, ktéra oczywiscie stawia
ostrzejsze kryteria dla poszczegélnych klas. Stad tez wynikajg réznice
w poréwnaniu z tab. 2. W calym terenie gérskim Polski drzewostany I bo-
nitacji zajmujg 10,47% powierzchni. Nieznacznie wiecej (10,75%) znaj-
duje si¢ ich w Krainie Karpackiej. Wielkosci te sg o wiecej niz 50% niz-
sze od Sredniej krajowej wszystkich drzewostanéw bukowych w naszym
kraju. Na tym tle katastrofalnie niski ich udzial obserwuje sie w Krainie
Sudeckiej, bo zaledwie 2,04% (tab. 1). '

Podobnie duze zrdznicowanie wystepuje takze wewngtrz samej Krainy
Karpackiej. Bardzo wysoki procent dojrzatych biologicznie drzewostanow
bukowych I bonitacji ma dzielnica Przedgérza Karpackiego, bo prawie
36%, natomiast dzielnica Bieszczad, w ktérej znajduje sie 40% gorskich
buczyn, drzewostanéw I bonitacji ma tylko 3,29%. Lokalizacje biologicznie
dojrzatych drzewostanéw bukowych w Lasach Panstwowych goérskich
terenéw Polski (Kraina Sudecka i Karpacka) ilustrujg ryciny 2 i 3.

d. Zroznicowanie przecietnej bonitacji dojrzalych drzewostanow buko-
wych w zalezno$ci od typu siedliskowego lasu

Przecietne bonitacje biologicznie dojrzalych drzewostanéw bukowych
rosngcych w réznych typach siedliskowych lasu w poszczegdlnych gor-
skich krainach przyrodniczolesnych przedstawia tab. 4. Zestawienie to
wskazuje, ze nieco inaczej ksztaltuja sie one w obu krainach. Dotyczy

Tabela 4

Przecietna bonitacja dojrzalych drzewostanéw bukowych w lasach panstwowych
terenow gorskich w zalezno$ci od krainy przyrodniczolesnej j siedliskowego

typu lasu
Przecietna bonitacja w krainie
Siedliskowy typ lasu Sudeckiej Karpackie]j
Typy B6r wysokogorski 111, —
gors- Bor gérski 111, —
kie Bér mieszany gorski II, 111,
Las mieszany gorski 115 111,
Las gorski 11, 11,
Typy Las mieszany wyzynny 111, 11,
wyzyn- Las wyzynny 11, I,
ne N\
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= granica krainy
przyrodniczoledne j

granica nadleénictwa
' dojrzaty drzewostan

@ nadlesnictwo

Ryc. 3. Potencjalna baza masienna buka zwyczajnego (Fagus silvatica L.) w gér-
skiej strefie wystepowania gatunku. Rozmieszczenie dojrzalych biologicznie
drzewostanow bukowych I bonitacji w VII Krainie Sudeckiej. Nadle$nictwa:
1 — Swieradéw, 2 — Szklarska Poreba, 3 — Karkonoski PN, 4 — Snieska,
5 — Kamienna Goéra, 6 — Jawor, 7 — Walbrzych, 8 — Jugéw, 9 — Duszniksi,
10 — Bystrzyca Klodzka, 11 — Miedzylesie, 12 — Strachocin. '

to szczegodlnie typow siedliskowych: bér mieszany goérski i las mieszany
gorski. W obu przypadkach drzewostany w Sudetach sg o pét bonitacji
lepsze. W typie siedliskowym lasu gorskiego sg identyczne, natomiast
w typach wyzynnych gorsze. Ogoélnie przejscie do typu. siedliska wyzsze-
g0 o0 jeden stopien zyznosci pocigga za sobg zmiane klasy bonitacyjnej od
0,1 do 0,8, a wiec w stosunkowo malych rozmiarach. Jednoczesnie daje
si¢ zaobserwowa¢ prawidlowo$¢, ze w kazdym typie siedliskowym lasu
spotyka sie drzewostany, ktére réznig sie miedzy sobg nawet o pie¢ klas
bonitacyjnych. Dane szczegélowe ilustrujace przykladowo to zagadnienie
w analizowanych krainach przyrodniczolesnych i wybranych typach sied-
liskowych lasu ilustruje tab. 5.

IV. OMOWIENIE WYNIKOW I WNIOSKI

W poludniowej strefie zwartego wystepowania buka oraz w Sudetach,
a wiec na calym terenie gorskim Polski, dojrzale biologicznie drzewosta-
ny bukowe I bonitacji zajmujg 10,47% powierzchni. Niemniej jednak
wiekszo$é tych drzewostanéw zlokalizowana jest na terenie Krain?r Kar-
packiej. Udzial tych drzewostanéw w Sudetach wynosi zaledwie 2%. Bar-
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dzo wysoki procent biologicznie dojrzatyeh drzewostanéw bukowych I bo-
nitacji ma dzielnica Przedgérza Karpackiego, bo prawie 36%. Jest to
wiee jedyny w Polsce obszar majgcy wysokiej wartosci drzewostany bu-
kowe, ktory moze by¢ poréwnywany z terenami Beskidu Slaskiego i Zy-
wieckiego odnosnie do $wierka (1). Dzielnica Bieszczad natomiast, w kto-
rej znajduje sie 40% gérskich drzewostanéw bukowych, biologicznie doj-
rzatych drzewostandéw I bonitacji ma tylko 3,29%. Uzyskane wyniki pod-
wazajg zatem opinie o dobrej jakosci reprodukcyjnej bukowych drze-
wostanéw bieszczadzkich (5). Drzewostany te eksploatowane przez wiele
lat w sposob rabunkowy nie przedstawiaja pod wzgledem genetycznym
istotnej wartosci. Potwierdza sie tym samym ocena Gierlinskie go
(2) dotyczaca slabej przydatnosci buczyn zlokalizowanych w potudniowo-
-wschodniej czesci zwartego wystepowania gatunku. Drzewostany te cha-
rakteryzuja sie niskg jakoscig drewna. Wedlug badan tego autora sg to
glownie drzewostany starszych klas wieku (150—200 lat) o drewnie silnie
pekajgcym z udzialem falszywej twardzieli od 30 do 60%.

Przedstawiona powyzej ocena jakosci drzewostanow bukowych na
podstawie literatury oraz wlasnych badan w naszych terenach gérskich
sifg rzeczy nasuwa pytanie, czy odnowienie naturalne buka w Karpatach
i1 Sudetach winno by¢ rzeczywiscie powszechnie lansowane i popierane?
W swietle przedstawionych danych odpowiedz moze byé jedna — oczy-
wiscie nie. Odnowienie naturalne winno by¢ stosowane tylko w $cisle
okreslonych i wybranych drzewostanach.

Doceniajgc wysokg role techniki szczegélowej hodowli lasu w ksztal-
towaniu jakosci i produkcyjnosci lasu wydaje sie jednak, ze bez zmiany
samego materialu hodowlanego, a wigc wlasciwej selekeji materiatu repro-
dukcyjnego, rzeczywistego podniesienia produkcyjnosci buczyn gérskich
nie bedzie mozna osiggng¢. Podwyzszenie o 0,5 klasy bonitacyjnej gor-
skich drzewostanéw bukowych (przy.120-letniej kolei rebnosci) dawaltoby
roczny zysk w postaci ok. 100 tys. m3.

Znaczne zroznicowanie przecietnej bonitacji dojrzalych biologicznie
drzewostanéw bukowych wyrazajace sie w tym, ze w kazdym typie sie-
dliskowym lasu wystepuja drzewostany, ktére réznig sie miedzy sobg
nawet o 5 klas bonitacyjnych, potwierdza zasade, ze efekt hodowlany
materialu roslinnego determinowany jest przede wszystkim jego war-
toscig genetyczng. Dlatego tez wykorzystanie w praktyce tej prawidlo-
wosci jako jednego ze srodkow podwyzszenia produkcyjnosci laséow gor-
skich wydaje sie niezwykle wazne. Istnieje zatem pilna potrzeba zaloze-
nia nowych doswiadczen poréwnawczych obejmujgcych w sposéb repre-
zentatywny prawdziwe centra dobrego jakosciowo buka w goérach. Do
nich nalezy zaliczyé przede wszystkim gorskie buczyny dzielnicy Przed-
gorza Karpackiego. Przyjety program podniesienia produkcyjnosci tego
gatunku droga selekcji powinien by¢ realizowany przede wszystkim na
najbardziej odpowiednich do jego wzrostu i rozwoju typach siedlisko-
wych lasu, tj. na siedliskach LMG i LG. s

Na podstawie uzyskanych wynikéw mozna wyciggnaé¢ nastepujace
wnioski. , '

1. Gléwna baza wysokiej jakosci goérskich drzewostanéw bukowych
Polski jest dzielnica Przedgorza Karpackiego. Wystepuje w niej ogdélem
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24% drzewostanéw z bukiem jako gatukiem panujgcym, w tym 35,9%
drzewostanéw biologicznie dojrzalych I bonitacji, bedacych potencjalnie
najlepszg pod wzgledem selekcyjnym bazg reprodukcyjnq potudniowej
strefy wystepowania gatunku.

2. Przeprowadzone badania stawiajg pod znakiem zapytania wartos¢
drzewostanoéw bieszczadzkich. Dlatego tez wydaje sie celowe preferowa-
nie na tym terenie odnowienia sztucznego materialem pochodzgcym z in-
nych dzielnic przyrodniczole$nych.

3. Znaczna zmienno$¢ jakosci dojrzalych biologicznie drzewostanow
bukowych w ramach siedliskowych typdéw lasu potwierdza duze mozli-
wosci podniesienia produkecyjnosci tego gatunku w drodze selekcji prak-
tycznie we wszystkich warunkach s1edhskowych gorskich terenéw na-
szego kra]u

Z Zakladu Nasiennictwa i Selekcji
Akademii Rolniczej w Krakowie
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Praca wplynela do Komitetu Redakcyjnego 2 wrzesnia 1986 r.

KpaTkoe cofepxXaHue

Ha ocHOBaHMM JECOYCTPOMTENbHBIX JaHHBIX BCeX HaAJIECHUIECTB pacrnoJyIoXeH=
HBIX Ha TeppuTopuu noianckux Kapmar u CyznerToB BbIOpaHbl HacaXkJeHuWA B KOTO-
peIx yyactue Oyka DPaBHANOCH IO KpaitHei mepe 0,6, Bo’pact mpeBblman 60 Jer,
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nonHotra ceBbiwle 0,5, a 3aHMMaemas mowaaL MMHMMYM 1 ra. BribpaHHble COTJIacHO
BBILIENPEACTABJIEHHBIX KDPUTEDMEB HacaxkAeHMA aHAJM3UPOBAIUCL C TOYKY BpPEHMA
X Kjacca OOHMTETa, TUIIa YCJIOBUII MECTOTIPOM3PACTaHMsA Jjeca, 0b6JIacTM M IIpuU-
POIHOJIECHOTO paliOHa 3aHMMAaEeMOJ IIJIOLAAM, a TaKXKe JIOKAlIu3alMy B HaJJecHuYec-
TBaX. OTOT aHaJM3 IO3BOJMI YCTAHOBAThL KOJMYECTBO, MJOLIAAL M pa3MelleHMue BCeX
HacaxJgeHuit Oyka 1 knacca GoHuTeTa, a CJeAOBATENbHO NOTEHLMAJIBLHOI CEMEHHOII
ba3bl 9TOI MOPOABI B TOPHBIX paioHax Ilonbum. I'yaBHOit 633051 FOPHBIX GYKOBBIX
HacaxJieHM# BbICOKOTO KauecTBa #ABJIAeTcA permod Kapnarckoro mnpefaropes. Pac-
TéT TaM B cymme 249/, nacaxpenmit ¢ GykoM, kak npeobiajaroiueil Iopojoil, B TOM
“uncne 35,99y Hacaxkzenmit GuoJIOrMYecKyM cnesbix 1 KJacca GOHMTETA, NMOTEHLMAIBLHO
ABNAKIIMXCA CaMOM Jy4IUeH, C CeJIeKUMOHHOM TOYKM 3PeHud, penpo—ztyxumounoﬁ{
0a301t 103KHOI 30HBI IIPOPACTaHUA 93TOI INOpoAbl. IIpOBOAMMEBIE MCCIENOBAaHUA CTABAT
Iox 3HAKOM BOIIpOCa KaudecTBO OellaficKUX HacaXAeHMt. 3HauuTeJbHasg U3MEeH4M-
BOCTL KayecTBa OMOJIOrMYECKM CIeJblX OYKOBBIX HacaXJeHMI1 B IIpeAellax TUIIOB
YCJIOBUIA MECTOIIPOM3PacCTaHMA Jieca IOATBEPKAAET OOJbIUMEe BO3MOXKHOCTM IOBBbI-
LIIEeHUA NPOU3BOJUTENILHOCTM 9STOTO BMJAA INYyTEM CEJEKLMM IIPAaKTUMYECKM BO BCeX
yCIOBMAX MecCTONpoM3pacTaHMUA B IOPHbIX paliOHaX HaXXel CTPaHbI.

Summary

On the base of management plans of all forest districts in Polish Carpathians
and Sudetes, one chosed stands with a share of beech amounting at least to 0.6,
aged at least 60 years, with degree of crop density above 0.5 and area at least 1 ha.
Stands selected according to above-mentioned criteria were analysed with regard
to their quality class, forest site type, natural forest province and sub-province,
occupied territory and location in the forest district. The analysis rendered possible
to determine the number, area and distribution of all beech stands of first quality
class, thus of the potential seed basis of this species in Polish mountains. The
sub-province Carpathian Foreland is the main basis of mountain beech stands of
high quality. On the whole, there are 24%, of stands with beech as dominating
species. 35.9%, of biologically mature stands are of first quality class and thus
potentially the best, with regard to selection, reproduction basis of the south zone
of occurrence of this species., Conducted studies bring into question the value of
beech stands in Bieszczady Mts. The considerable variation of quality of biologically
mature beech stands within forest site types confirms the great possibilities of
increasing the productivity of this species in the way of selection practically in all
site conditions of mountain territories of Poland.
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