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W pracy przedstawia sie, w oparciu o wielo-
letnie wyniki badan wtasnych oraz publikowane
wyniki innych wybranych autoréw polskich,
wptyw przedplonu i okresowych niedoboréw
opadéw, sposobu uprawy roli, nawozenia azo-
tem i siarka, terminu i gestosci siewu, intensyw-
nosci ochrony przed szkodnikami oraz terminu
i sposobu zhioru na jakos¢ plonéw rzepaku.
Wskaznikami jakosciowymi plonéw byta przede
wszystkim zawartos¢ ttuszczu i biatka w nasio-
nach, a takze zawarto$¢ wiokna i jakos¢ nagro-
madzonego biatka oraz zawartos¢ glukozyno-
lanéw. Wykazano, ze niektore czynniki siedlis-
kowe i agrotechniczne moga w istotny sposob
zmienia¢ jakos¢ zbieranych plondw. Sposrdd
badanych czynnikéw agrotechnicznych, na za-
warto$¢ ttuszczu w nasionach ujemnie oddziaty-
waly zbyt gleboka orka, duza zawarto$¢ azotu
w glebie, susza w okresie kwitnienia i dojrzewa-
nia, zbyt pdzny siew, zaniechanie ochrony przed
szkodnikami oraz zbyt wczesny zbiér. Jedno-
czesnie czynniki te oddziatywaly czesto dodat-
nio na ilos¢ biatka nagromadzonego w nasio-
nach. W pracy przeprowadzono takze prébg
hierarchizacji stopnia oddziatywania badanych
czynnik6w na zawartos¢ oleju i biatka. Stwier-
dzono ponadto, ze jakos$¢ plondw rzepaku
zmieniala si¢ bardziej pod wptywem warunkow
srodowiskowych niz pod wplywem agro-
techniki. Duzy byt takze wpltyw uprawianej
odmiany.

rzepak ozimy, jakos¢ plonu, agrotechnika, siedlisko

winter oilseed rape, yield quality, cultural, practices, environment

The paper presents the results obtained by
authors and other Polish researchers on the
influence of forecrop, periodic rainfall deficit,
method of soil cultivation, nitrogen and sulphur
fertilisation, time and density of sowing,
intensity of plant protection against pests as well
as of time and method of harvest on the seed
quality of the oilseed rape. The quality indicators
of yields were fat and protein content in the
seeds, as well as fibre, crude protein, and
glucosinolates content. It was proved that some
environmental and agronomical factors might
significantly change the quality of yields. Some
of investigated agronomical factors like too deep
ploughing, big resources of nitrogen in the soil,
drought during flowering and maturing, too late
sowing, relinquishment of pest control and too
early harvest decreased fat content in the seeds.
Simultaneously the same factors acted positively
on protein accumulation in the seeds. There was
also conducted the test of hierarchic ordering of
studied factors according to degree of action on
fat and protein content. Moreover it was found
that quality of rapeseed yield was more changed
by environmental factors than by the
agronomical ones. The cultivated variety had
also great influence on yield quality.
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Wstep

Przemyst olejarski w Polsce zamierza w niedtugim czasie wprowadzi¢ zasade
wykupu surowca wedtug zawartosci w nim ttuszczu. Olej rzepakowy ma bowiem
okoto 3-krotnie wigksza wartos¢ pienigzna niz rzepakowa sSruta poekstrakcyjna.
W tym kontekscie celowym wydaje sie by¢ przesledzenie wptywu czynnikow
zewnetrznych na zawartos¢ i jakos¢ ttuszczu w nasionach rzepaku, podstawowej
dla nas rosliny oleistej, i proba hierarchizacji tych czynnikdw, niezaleznie od
ich wplywu na mase nasion uzyskiwana z jednostki powierzchni. Nie bez
znaczenia pozostaje jednak takze wptyw czynnikow zewnetrznych za jako$é¢
pozyskiwanej sruty.

Praca niniejsza jest proba takiej hierarchizacji, oparta 0 wyniki wiasnych
doswiadczen polowych przeprowadzonych w Przybrodzie k. Szamotut w latach
1970-1995 i niektdre dane literaturowe.

Material i metody

Analizie merytorycznej i formalnej poddano 16 czynnikdéw zewnetrznych
wyszczegolnionych w tab. 1. Wsrdd nich oceniano wptyw na jako$¢ plonow
rzepaku réznych rodzajow przedplonéw, réznych sposobéw uprawy roli, réznych
sposobOw siewu, nawozenia, zwalczania szkodnikéw i zbioru (Musnicki 1989).
Poréwnaniem objeto nastepujace przedplony rzepaku — groch i jeczmien oraz
4 gatunki ozimych i jarych zbdz przedplonowych — jeczmien, zyto, pszenice
i owies. Wsrod poréwnywanych sposob6éw uprawy roli oceniano wplyw zanie-
chania podorywki w stosunku do jej wykonania, opdznienia orki siewnej na 3—4
dni przed siewem w stosunku do orki wczesnej wykonanej 3-4 tygodnie przed
siewem, ograniczania gtebokosci orki od orki gigbokiej, poprzez srednia do
plytkiej lub zaniechania uprawy pluznej i jej ograniczenia do przedsiewnego
gryzowania $cierniska, a wsrdd parametréw siewu — wptyw op6znienia terminu
siewu 0 1 lub 2 tygodnie w stosunku do terminu optymalnego, uprawy wasko-
rzgdowej w stosunku do szerokorzedowej i zaggszczenia roslin przy zmieniajacej
sic w rozstawie waskorzedowej ilosci wysiewu od matej (80-100 nasion/m?),
poprzez zwigkszona (150200 nasion/m?), do nadmiernej (250-350 nasion/m?).
Wiosenne nawozenie azotowe zmieniato si¢ od umiarkowanego (80-100 kg N/ha),
poprzez przecietne (150-160 kg N/ha), do duzego (200-220 kg N/ha), a sposob
podziatu wiosennej dawki azotu na poziomie przecietnym od jednorazowego
zastosowania catej dawki na przedwiosniu lub jej podziat na 2 lub 3 czesci,
z zastosowaniem potowy dawki na przedwiosniu i pozostatej czesci na poczatku
pakowania, lub na poczatku pakowania i przy zakwitaniu roslin. Dawki siarki
stopniowano w polu w granicach 0-80 kg/ha SO; i stosowano ja badz to
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jednorazowo na przedwiosniu lub w stadium pakowania rzepaku, badz tez
rozdzielono po potowie na obydwa terminy. Pielggnowanie zasiewow rzepaku
zasianego w rozstawie szerokorzedowej byto petne — mechaniczne i chemiczne
lub zaniechano je catkowicie, a zwalczanie szkodnikéw wiosna dotyczyto zaréwno
chowaczy todygowych jak stodyszka i szkodnikdw tuszczynowych lub nie stoso-
wano go w ogoble. Pordwnywanymi sposobami zbioru byt zbiér jednoetapowy
w dojrzatosci petnej lub zbiér dwuetapowy z pokladaniem skoszonych roslin

w petni dojrzatosci technicznej.

Tabela 1

Badane czynniki agrotechniczne — Investigated agronomic factors
Czynniki — Factors Poziomy — Levels n
1. Rodzaj przedplonu — Sort of forecrop jeczmien, groch — barley, pea 14
2. Gatunek zb6z przedplonowych jeczmien ozimy, zyto, pszenica 0zima, jeczmien jary, 10

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Forecrop cereal species

Uprawki pozniwne po zbiorze przedplonu

Forecrop stubble cultivation

Termin wykonania orki siewnej
Term of pre-sowing ploughing

Glebokosé orki siewnej
Depth of ploughing

Uproszczenie uprawy roli
Simplification of soil tillage

Termin siewu — Sowing date

Rozstawa rzedéw — Row spacing
Gestosé siewu — Sowing rate

Poziom wiosennej dawki azotu
Spring nitrogen dose

Podziat wiosennej dawki azotu
Spring nitrogen splitting
Poziom wiosennej dawki siarki
Spring sulphur dose

Spos6b nawozenia siarka
Sulphur fertilisation manner

Pielegnowanie zasiewow
Crop tending

Zwalczanie szkodnikéw
Pest control

Sposéb zbioru
Harvest method

pszenica jara, owies — winter barley, rye, winter wheat,
spring barley, spring wheat, oat

podorywka, brak podorywki
skimming, no skimming

3-4 tygodnie przed siewem, 3—4 dni przed siewem
3-4 weeks before sowing, 3-4 days before sowing

30-32 cm, 20-22 cm, 10-12 cm

uprawa klasyczna, gryzowanie scierniska
classic cultivation, stubble rotary cultivation

optymalny, op6zniony 1 tydzien, opézniony 2 tygodnie
optimum, 1 week delayed, 2 weeks delayed

waska, szeroka — narrow, broad
80-100, 150-200, 250-350 nasion/m? — seeds/m?
80-100, 150-160, 200-220 kgN/ha

1 dawka, 2 dawki, 3 dawki
1 rate, 2 rates, 3 rates

0, 40, 80 kg S/ha

na przedwiosniu, podczas pakowania, w obu terminach
in early spring, during budding, in both terms

mechaniczne i chemiczne, brak pielggnowania
mechanical and chemical, no tending

totalne zwalczanie szkodnikéw wiosennych, brak ochrony
total pest control in spring, no protection

jednoetapowy, dwuetapowy
direct, two-phase harvesting

12

18

14

n — liczba doswiadczen polowych — number of field trials
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Wptyw wymienionych czynnikéw na jakos¢ plonéw rzepaku oceniano
w roznej liczbie doswiadczen, przy czym kazdy cykl doswiadczalny byt nie krétszy
niz 3-letni, co pozwala juz na uogodlnienie zebranych wynikéw. Najwiecej, bo az
16 czynnikéw siedliskowo—agrotechnicznych przesledzono przy poréwnywaniu
zawartosci ttuszczu w nasionach. Wptyw 12-15 czynnikdw zewngtrznych ocenia-
no przy poréwnaniu zawartosci i jakosci biatka, 13 przy poréwnaniu zawartosci
wiokna surowego i 7 przy poréwnaniu zawartosci glukozynolanéw. Obok czyn-
nikow siedliskowo-agrotechnicznych zmieniata si¢ takze odmiana rzepaku.

Wyniki

Tluszcz

Wsrdéd 16 badanych czynnikow zewnetrznych istotny wptyw na nagroma-
dzenie tluszczu w nasionach miato tylko 5 z nich (tab. 2), przy czym szczegdlnie
silny byt wplyw poziomu nawozenia azotowego. W miare wzrostu dawki azotu
z 80-100 do 200-220 kg/ha zawartos¢ ttuszczu w nasionach malata, lecz bez-
wzgledna réznica skrajna wynosita tylko 2%. Jeszcze mniejszy byt wptyw rodzaju
przedplonu i zwalczania szkodnikdéw, a najmniejszy — lecz takze istotny —
terminu wykonania orki siewnej i jej gtgbokosci. Nasiona rzepaku uprawianego po
grochu zawieraty okoto 1% mniej ttuszczu niz po jeczmieniu, o tylez mniej byto
tluszczu w nasionach rzepaku nie chronionego przed szkodnikami oraz upra-
wianego na orce gigbokiej lub wykonanej wczesnie.

Znacznie bardziej niz pod wptywem zréznicowanych poziomoéw czynnikéw
agrotechnicznych zmieniata si¢ zawartos¢ ttuszczu w nasionach pod wplywem
czynnika genetycznego (odmiany) i srodowiskowego (gleba, pogoda). W skrajnych
przypadkach réznice te wahaty sie w granicach 6,3-6,5% wartosci bezwzglednych.
Duzy byt przy tym wptyw samej odmiany. W doswiadczeniach COBORU z lat
1995-1997 (Heimann) rdznice miedzyodmianowe w zawartosci ttuszczu wahaty
sie u odmian zarejestrowanych w granicach 46,0-49,3%, a zatem przekraczaty 3%
wartosci bezwzglednej. W doswiadczeniach tych znamienny byt takze wplyw
warunkéw pogodowych. U odmiany Lirajet zawartos¢ ttuszczu na przestrzeni 7 lat
zmieniata si¢ 0 3,8%, a u odmiany Bolko o 4,1%. Susza w okresie pakowania
i kwitnienia roslin obnizyta zawartos¢ ttuszczu w nasionach w doswiadczeniach
wazonowych Dembinskiej (1970) o0 1,5-1,9%

Jakosé¢ tluszczu, a wigc skiad kwasow ttuszczowych, jest cecha wysoce
odziedziczalna. Czynniki agrotechniczne praktycznie nie zmieniaja go (Dembinski
i in. 1967a, 1967b), a wptyw czynnikdw pogodowych jest takze bardzo maty.
W doswiadczeniach COBORU z lat 1992-96 (Heimann) zawartos¢ nienasyconych
kwaséw ttuszczowych zmieniata si¢ u odmiany Lirajet od 92,3 do 93,4%, w tym
zawartos¢ kwasu erukowego 0,0-0,1%, kwasu oleinowego 62,1-64,0, kwasu
linolowego 17,8-19,1%, a kwasu linolenowego 9,0-10,7%.
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Tabela 2
Zawartos¢ ttuszczu surowego w suchej masie nasion (%)
The crude fat content in dry matter of seeds (%)
Rdznice skrajne Istotnosé roznic
Czynniki — Factors n Extremal differences Significance

od — from| do—to | Of differences

1. Rodzaj przedplonu — Sort of forecrop 14 441 45,0 XX
2. Gatunek zbdz przedplonowych 10 42,4 42,7 -
Forecrop cereal species
3. Uprawki pozniwne po zbiorze przedplonu 6 44,0 443 -
Forecrop stubble cultivation
4. Termin wykonania orki siewnej 12 43,8 44,6 X
Term of pre-sowing ploughing
5. Glebokos¢ orki siewnej 6 42,8 43,8 X
Depth of ploughing
6. Uproszczenie uprawy roli 6 447 44,8 -
Simplification of soil tillage
7. Termin siewu — Sowing date 9 45,0 453 -
8. Rozstawa rzedow — Row spacing 18 455 45,6 -
9. Gestos¢ siewu — Sowing rate 8 44,3 44,7 -
10. Poziom wiosennej dawki azotu 14 43,8 45,8 XXX
Spring nitrogen dose
11. Podziat wiosennej dawki azotu 7 44,6 449 -
Spring nitrogen splitting
12. Poziom wiosennej dawki siarki 3 42,3 42,8 -
Spring sulphur dose
13. Spos6b nawozenia siarka 3 42,1 42,5 -
Sulphur fertilisation manner
14. Pielegnowanie zasiewéw — Crop tending 21 46,4 46,7 -
15. Zwalczanie szkodnikéw — Pest control 6 42,8 43,7 XX
16. Sposob zbioru — Harvest method 3 48,6 48,8 -

XXX = roznica istotna przy Pg o0, — significant difference at Py go1

XX = réznica istotna przy Py, — significant difference at Pg gy

X = réznica istotna przy Py os — significant difference at Pg s

— = rdznica nieistotna (brak podstaw do odrzucenia hipotezy zerowej) — non significant difference

Sruta poekstrakcyjna

Wptyw badanych czynnikéw agrotechnicznych na zawartos¢ biatka
w beztluszczowej suchej masie nasion byt takze niewielki (tab. 3). Najsilnigj
zmieniata sie ona pod wplywem nawozenia azotowego i intensywnej walki ze
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szkodnikami. Stabszy byt wplyw rodzaju przedplonu, gtebokosci orki, sposobu
wiosennego nawozenia azotem i siarka oraz poziomu wiosennej dawki siarki
i pielegnowania zasiewOw. Te czynniki agrotechniczne, ktore réznicowaty zawar-
tos¢ tluszczu w nasionach, a wiec nawozenie azotowe, rodzaj przedplonu,
zwalczanie szkodnikdw i gtebokos¢ orki, réznicowaty takze zawartosé¢ biatka. Ich
oddziatywanie byto jednak przeciwstawne.

Tabela 3
Zawartos¢ biatka surowego w bezttuszczowej suchej masie sruty (%)
Crude protein content in fat free dry matter of rapeseed meal
Réznice skrajne Istotnos¢
Czynniki — Factors n | Extremal differences roznic*
Significance

od—from| do—to | & e ces

1. Rodzaj przedplonu — Sort of forecrop 13 43,8 45,3 X
2. Gatunek zbdz przedplonowych 8 42,8 43,6 -
Forecrop cereal species
3. Uprawki pozniwne po zbiorze przedplonu 6 38,9 39,5 -
Forecrop stubble cultivation
4. Termin wykonania orki siewnej 12 41,2 41,2 -
Term of pre-sowing ploughing
5. Gtlegbokos¢ orki siewnej 3 33,8 35,6 X
Depth of ploughing
6. Uproszczenie uprawy roli 6 42,9 431 -
Simplification of soil tillage
7. Termin siewu — Sowing date 9 42,9 43,5 -
8. Rozstawa rzedéw — Row spacing 16 42,8 43,0 -
9. Gestos¢ siewu — Sowing rate 3 40,6 41,2 -
10. Poziom wiosennej dawki azotu 10 36,5 39,9 XX
Spring nitrogen dose
11. Podziat wiosennej dawki azotu 6 42,3 43,4 X
Spring nitrogen splitting
12. Poziom wiosennej dawki siarki 3 34,1 36,2 X
Spring sulphur dose
13. Spos6h nawozenia siarka 3 33,5 36,2 X
Sulphur fertilisation manner
14. Pielegnowanie zasiewéw — Crop tending 10 44,0 455 X
15. Zwalczanie szkodnikéw — Pest control 6 33,0 36,9 XX

* Objasnienia jak w tabeli 2 — Explanations as in Table 2

Ponadto zawartos¢ biatka w $rucie byla takze wigksza przy braku nawozenia
siarka, a po aplikacji matej dawki po jej rozdzieleniu na dwie czesci oraz przy
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opéznionym dokarmianiu roslin azotem i intensywnym pielegnowaniu zasiewdw.
Istotne roznice skrajne w tym wzgledzie wahaty si¢ w granicach 1,1-3,9%.
Natomiast w doswiadczeniach odmianowych COBORU (Heimann) roznica
pomigdzy zarejestrowanymi w roku 1998 odmianami wynosita az 6,6% i u naj-
szerzej uprawianej odmiany Lirajet zmieniata sie na przestrzeni 7 lat w granicach
33,1-39,5%, czyli tez o okoto 6,5%. Podobnie silnie zmieniata si¢ ona takze pod
wptywem pogody u odmiany Bolko.

W biatku surowym przewazat azot aminokwasowy (tab. 4), ktérego udziat
przekraczat zwykle 70% tacznej frakcji azotu. Ujemny, choé¢ staby, bo zaledwie
3%, byt wptyw wysokiego poziomu nawozenia roslin azotem na jakos¢ biatka
rzepakowego, a takze zaznaczyt sie ujemny wptyw niektérych zb6z jarych jako
przedplonéw rzepaku (jeczmien po burakach na oborniku), wczesnego terminu
siewu i zaniechania ochrony roslin przed szkodnikami.

Tabela 4
Udziat biatka czystego w biatku surowym (%) — Share of pure protein in crude protein
Rdznice skrajne Istotnosc¢
Czynniki — Factors n Extremal differences roznic*

Significance

od —from| do—t0 | o §ifferences

1. Rodzaj przedplonu — Sort of forecrop 10 71 72 -
2. Gatunek zh6z przedplonowych 8 69 72 (x)
Forecrop cereal species
3. Uprawki pozniwne po zbiorze przedplonu 5 80 81 -
Forecrop stubble cultivation
4. Termin wykonania orki siewnej 7 75 76 -
Term of pre-sowing ploughing
5. Uproszczenie uprawy roli 3 78 80 -
Simplification of soil tillage
6. Termin siewu — Sowing date 7 74 77 (x)
7. Rozstawa rzedow — Row spacing 10 76 77 -
8. Ggstosé siewu — Sowing rate 3 76 78 -
9. Poziom wiosennej dawki azotu 9 78 81 X
Spring nitrogen dose
10. Podziat wiosennej dawki azotu 3 78 79 -
Spring nitrogen splitting
11. Pielegnowanie zasiewéw — Crop tending 6 76 77 -
12. Zwalczanie szkodnikéw — Pest control 4 82 85 (x)

* Objasnienia jak w tabeli 2 — explanations as in Table 2
(x) = roznica istotna przy Po 10 — significant difference at Py 19
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Zawarto$¢ widkna surowego (tab. 5) zmieniata sie istotnie pod wptywem
gatunku zb6z przedplonowych i sposobu wiosennego nawozenia roslin azotem,
a byta bliska istotnosci pod wptywem rodzaju przedplonu i sposobu nawozenia
siarka. Rzepak uprawiany po zbozach ozimych gromadzit wiecej widkna niz po
zbozach jarych. Nieco wiecej widkna byto takze w bezttuszczowych nasionach
rzepaku uprawianego po straczkowych niz po zbozach. Nawozony podzielonymi
dawkami azotu gromadzit go wiecej niz nawozony dawka jednorazowa, a takze
opdznione stosowanie siarki podwyzszato nieco zawarto$¢ widkna w nasionach.
Natomiast w doswiadczeniach odmianowych COBORU zadna z zarejestrowanych
kreacji nie wyrozniata si¢ mniejsza zawartoscia widkna, lecz wptyw zmiennych
warunkéw pogodowych na te ceche jakosciowa Sruty rzepakowej wyrazat sie
u odmiany Lirajet w okresie 7 lat wartoscia zmiennej 1,9% i u odmiany Bolko
wartoscia 2,4%. Takze w doswiadczeniach wiasnych odmiana i warunki srodo-
wiskowe zmieniaty zawartos¢ witokna w beztluszczowej suchej masie nasion
rzepaku o 1,6-2,0%

Tabela 5
Zawartos¢ widkna surowego w bezttuszczowej suchej masie sruty (%)
Crude fibre content in fat free dry matter of rapeseed meal (%)
Rdznice skrajne Istotnos¢ roznic*
Czynniki — Factors n Extremal differences Significance
od — from| do—to of differences
1. Rodzaj przedplonu — Sort of forecrop 4 8,2 8,6 (x)
2. Gatunek zbh6z przedplonowych 4 8,2 9,3 XX
Forecrop cereal species
3. Uprawki pozniwne po zbiorze przedplonu 5 8,8 89 -
Forecrop stubble cultivation
4. Termin wykonania orki siewnej 7 8,6 8,7 -
Term of pre-sowing ploughing
5. Uproszczenie uprawy roli 3 8,4 8,6 -
Simplification of soil tillage
6. Termin siewu — Sowing date 5 8,7 8,8 -
7. Rozstawa rzedéw — Row spacing 6 8,9 9,2 -
8. Gestos¢ siewu — Sowing rate 3 8,2 8,4 -
9. Poziom wiosennej dawki azotu 10 8,7 8,7 -
Spring nitrogen dose
10. Podziat wiosennej dawki azotu 3 9,8 10,4 X
Splitting of spring nitrogen dose
11. Poziom wiosennej dawki siarki 3 9,5 9,7 -
Spring sulphur dose
12. Spos6b nawozenia siarka 3 9,4 10,0 (x)
Sulphur fertilisation manner
13. Zwalczanie szkodnikéw — Pest control 5 9,8 10,1 -

* Objasnienia jak w tabeli 4 — explanations as in Table 4
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Dos¢ wyraznie zmieniala si¢ natomiast w bezttuszczowej suchej masie nasion
rzepaku zawartos¢ podstawowych substancji antyzywieniowych — glukozy-
nolanéw (tab. 6), lecz ich nagromadzenie nie przekroczyto w zadnym wypadku
dopuszczalnej w Polsce wartosci granicznej dla nasion przemystowych. Na
zawartos¢ glukozynolanéw w nasionach oddziatywat przede wszystkim poziom
zaopatrzenia roslin w siarkg, lecz zmieniaty ja takze uprawki pozniwne oraz termin
i gtebokos¢ orki. Nawozenie siarka w warunkach skrajnego niedoboru tego
makroelementu w podtozu prowadzito do zamierania roslin, lecz juz mate dawki
siarki (0,2 g S/wazon) byty wystarczajace dla dobrego plonowania rzepaku.
W miarg zwigkszania poziomu zaopatrzenia roslin w siarkg plon nasion wzrastat
tylko nieznacznie, lecz zawarto$¢ glukozynolandéw bardzo silnie (Wielebski
i Musnicki 1998a). W warunkach polowych byta ona podobnie wysoka jak po
zastosowaniu 1,6 g S/wazon bez dodawania do gleby siarczanu amonu i wzrosta
nieznacznie przy aplikacji 80 kg/ha tlenku siarki (Wielebski i Musnicki 1998b).
Spos6b nawozenia siarka, podobnie jak intensywnos$¢ zwalczania szkodnikéw, nie
zmienialy istotnie zawartosci glukozynolanéw w nasionach.

Tabela 6
Zawartos¢ glukozynolandw alkenowych w beztluszczowej suchej masie sruty (uM/g)
Glucosinolates content in fat free dry matter of rapeseed meal (uM/g)

Réznice skrajne Istotnos¢ roznic
Czynniki — Factors n Extremal differences Significance
of differences

od —from| do—to

1. Uprawki pozniwne po zbiorze przedplonu 3 18,2 215 XX
Forecrop stubble cultivation

2. Termin wykonania orki siewnej 3 18,3 20,2 X
Term of pre-sowing ploughing

3. Gtebokosé orki siewnej 3 17,8 19,8 X
Depth of ploughing

4. Poziom dawki siarki w wazonach 3 3,9 13,9 XXX
Spring sulphur dose in pots

5. Poziom dawki siarki w polu 6 13,6 15,5 XX
Spring sulphur dose in field

6. Spos6b nawozenia siarka 6 15,0 15,6 -
Sulphur fertilisation manner

7. Zwalczanie szkodnikéw — Pest control 3 14,2 14,4 -

* Objasnienia jak w tabeli 4 — explanations as in Table 4

Istotny wptyw réznych zabiegbw w uprawie roli wynikat z wiekszej lub
mniejszej ilosci samosiewow w 5 polu od uprawy odmian wysokoglukozyno-
lanowych (Musnicki i in. 1995a). Zabiegi niszczace samosiewy, a wigc bronowanie
pielegnacyjne roli ptytko podoranej i przedsiewne zabiegi uprawowe na wczesnie
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zoranej roli oraz gtebsze przyoranie samosiewow orka gteboka, przyczyniaty sie do
obnizenia zawartosci glukozynolan6w.

Kwalifikowane nasiona wszystkich uprawianych w kraju odmian rzepaku
charakteryzuje nizszy od dopuszczalnego poziom glukozynolanéw. Trudno
natomiast oceni¢ wptyw warunkéw pogody na zawartos¢ tych zwiazkdéw, nie tylko
z powodu niestabilnosci stosowanych w latach badan odmianowych technik
analitycznych, lecz takze z powodu zmiennego stopnia skazenia srodowiska siarka
przemystowa.

Whnioski

e Wptyw czynnikdw agrotechnicznych na nagromadzenie ttuszczu w nasionach
rzepaku oraz ich wptyw bezposredni na jakos¢ srut poekstrakcyjnych byt
niewielki.

e W przypadku ttuszczu, wptyw czynnikéw agrotechnicznych wyrazat sie
zmianag poziomu nagromadzenia tego sktadnika w nasionach o maksymalnie
3% ich powietrznie suchej masy, w przypadku biatka o niespetna 4% ich
bezttuszczowej suchej masy, a w przypadku wiokna o okoto 1% zawartosci
w takiej masie.

e W warunkach polowych zawartosé¢ glukozynolanéw w bezttuszczowej suchej
masie nasion zmieniata sie silniej pod wptywem samosiewOw niz pod
wptywem poziomu zaopatrzenia roslin w siarkg.

e  Bardziej niz pod wptywem agrotechniki jakos¢ plondw rzepaku zmieniata sig
pod wptywem warunkow srodowiskowych. Duzy byt takze wptyw uprawianej
odmiany.
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