Potrzeby i wyzwania edukacji w zakresie niedrzewnego
uzytkowania lasu
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Abstrakt. Wspolczesnie, coraz wigksza wage przywiazuje si¢ do spotecz-
nych funkcji lasu, a te sa Sci$le powiazane z mozliwos$cia korzystania z dobr
powszechnie dostepnych: grzybow, owocow i ziot. W tym kontekscie nalezy
zwrdci¢ szczegdlng uwage na polityke informacyjng i edukacyjng w odniesie-
niu do korzystania z pozytkow lesnych. W artykule zaprezentowano potrzeby
i wyzwania edukacji w zakresie niedrzewnego uzytkowania lasu. Zwrocono
uwage na niewystarczajaca wiedz¢ spoleczenstwa w zakresie znajomosci pto-
dow runa lesnego i wskazano mozliwosci promocji mniej znanych, a warto-
Sciowych gatunkow lesnych roslin uzytkowych i grzyboéw jadalnych. Nacisk
potozono réwniez na informacje dotyczace wtasciwych sposoboéw zbioru pto-
dow lesnych, na ich znaczenie dla stabilno$ci ekosystemow lesnych, na ,.kultu-
rowy” powrot do tradycyjnych form uzytkowania lasu, na pojawianie si¢ pro-
duktow niszowych, ale takze na zagrozenia zwigzane z toksycznymi wlasciwo-
$ciami niektorych gatunkow grzybow i roslin lesnych. Podkreslono ponadto, ze
umiej¢tnie prowadzona edukacja w zakresie niedrzewnego uzytkowania lasu
moze przyczynic¢ si¢ do kreowania pozytywnego wizerunku lesnikdw w oczach
spoteczenstwa.

Stowa kluczowe: niedrzewne uzytkowanie lasu, edukacja lesna

Abstract. Needs and challenges of education in the field of non-wood forest
products utilization. Currently, more and more attention is paid to the social
functions of forests, and these are closely related to the possibility of using the
widely available goods: mushrooms, fruits and medical herbs. In this context,
some attention should be paid to the policy of information and education regard-
ing the use of forest benefits. The article presents the needs and challenges of
education in the field of non-wood forest products utilization. Attention was
drawn to the insufficient public knowledge of forest floor resources. The pos-
sibility of promotion of valuable but less known species of forest plants and
edible mushrooms have been indicated as well. Information about the proper
harvesting methods of forest goods, their importance for the stability of forest
ecosystems, the ,,cultural” return to traditional forms of forest use, the appear-
ance of niche products, but also on the risks associated with toxic properties of
some fungi and plants species have been also analyzed. Moreover, it has been
stated that skillfully guided education in the field of non-wood forest products
use can contribute to creating a positive image of foresters.
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Wstep

Uwaza sig¢, ze uzytkowanie lasu jest najstarsza w historii ludzko$ci przemyslang dziatalno-
$cig; naturalnym zachowaniem wobec darow, jakie ofiaruje las, a ktorych istotno$ci znaczenia
dla naszego zycia nie zawsze doceniamy. Uzytkowanie lasu sprowadza si¢ do zaspokojenia
potrzeb — zardwno materialnych jak i duchowych. Zachodzi ono réwniez wtedy, kiedy czto-
wiek nie ma bezposredniego kontaktu z lasem, a nawet wtedy, gdy nie chce lub nie umie tego
dostrzec (Janeczko, Staniszewski 2013; Paschalis 1998).

Istotnym elementem uzytkowania lasu jest korzystanie z lesSnych surowcow i produktow
niedrzewnych, w Polsce powszechnie okreslane mianem ,,uboczne uzytkowanie lasu”. Termin
ten nie wydaje si¢ by¢ wlasciwy, zarowno z powodu trudno$ci w porozumieniu na poziomie
globalnym, jak i z faktu, ze warto$¢ tzw. ,,ubocznych” produktow lesnych czgsto przekracza
warto$¢ drewna. Warto przy tym wspomnie¢, ze uboczne uzytkowanie lasu rozumiane jako
naturalna, spontaniczna dziatalno$¢ cztowieka, jest starsze od uzytkowania gtéwnego, czyli od
pozyskiwania drewna.

Ponizej zaproponowano uporzadkowanie poje¢ zwigzanych z niedrzewnym/ubocz-
nym uzytkowaniem lasu — jest to koniecznym warunkiem zapewnienia mozliwosci rzetel-
nej wymiany informacji dotyczacej zakresu i skali uzytkowania débr niedrzewnych, przede
wszystkim na poziomie mi¢gdzynarodowym (Staniszewski 2013; 2014).

* Les$ne surowce niedrzewne — pozytki materialne niebedace drewnem, pobierane z eko-

systemow lesnych, plantacji oraz z drzew rosnacych poza lasami.

* Uzytkowanie lesnych surowcow niedrzewnych — korzystanie z pozytkéw materialnych
nieb¢dacych drewnem, pobieranych z ekosystemow lesnych, plantacji oraz z drzew
rosnacych poza lasami.

* Lesne pozytki niedrzewne / lesne surowce i produkty niedrzewne — dobra materialne
nieb¢dace drewnem, pobierane z ekosystemow lesnych, plantacji oraz z drzew rosng-
cych poza lasami, a takze dobra niematerialne (ustugi, korzysci, $wiadczenia) wynika-
jace z pelnienia przez las funkcji pozaprodukcyjnych.

* Niedrzewne uzytkowanie lasu (uzytkowanie lesnych surowcow i produktow niedrzew-
nych) — pozyskiwanie lesnych surowcow niedrzewnych oraz korzystanie z pozapro-
dukcyjnych funkcji lasu.

Korzystanie z lesnych dobr niedrzewnych ma udokumentowane znaczenie dla rozwoju
regionalnego. W niektorych regionach Polski, dla mieszkancow wsi i matych miast surowce
i produkty runa lesnego sa przede wszystkim istotnym zrodtem dochodu, natomiast mieszkancy
duzych miast traktuja pozyskiwanie dobr lesnych jako element rekreacji. Rozwdj obszaréw
wiejskich jest w duzym stopniu uzalezniony od uzytkowania le§nych surowcow i produktow
niedrzewnych (Barszcz 2006a; 2006b; Barszcz, Suder 2009; Nowacka 2012; Nowacka 1 in.
2014; Staniszewski, Nowacka 2014; Staniszewski 2011b).

Jednakze, t¢ sfer¢ lesnictwa trudno traktowaé jako zorganizowana gospodarke lesna:
znaczna czg$¢ pozytkow niedrzewnych (zwlaszcza zasobow runa lesnego) jest pozyskiwana
w formie nickontrolowanego zbieractwa, a istniejace regulacje prawne nie rozwiazuja skutecz-
nie tego problemu. Z jednej strony istnieja zapisy, m.in. w ustawie o lasach, nakazujace zbie-
raczom podpisywanie umow z nadle$nictwem, jesli zbiér ma charakter zarobkowy, z drugiej
strony natomiast mamy do czynienia ze spotecznym przyzwoleniem na tamanie tych przepi-
sow. Sporadyczne przypadki podpisywania uméw dotycza surowcodw ,,niszowych”, o szcze-
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gblnej wartoSci i przeznaczeniu, natomiast komercyjny zbior grzybow i owocow caltkowicie
wymyka si¢ spod kontroli i nie przynosi jakichkolwiek dochodow wtascicielowi lasu.

Wspolczesnie, coraz wigksza wage przywiagzuje si¢ do spotecznych funkcji lasu, a te sa
Scisle powigzane z mozliwos$cig korzystania z dobr powszechnie dostgpnych: grzybow, owo-
cow 1 ziot. W tym kontekScie nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage na polityke informacyjna
i edukacyjng w odniesieniu do korzystania z pozytkéw lesnych (Staniszewski 2013; Staniszew-
ski, Janeczko 2012).

Stan wiedzy, problemy i wyzwania zwiazane z edukacjg le$na w zakresie
niedrzewnego uzytkowania lasu

Koniecznos¢ skutecznego realizowania trwatej i zrownowazonej gospodarki lesnej
wymaga migdzy innymi akceptacji spolecznej dla dziatan le$nikow, a przeciez uzytkowanie
lasu jest w wielu aspektach dziatalnoscia budzaca kontrowersje wsrod os6b odwiedzajacych las
w celach turystycznych lub rekreacyjnych. Dotyczy to przede wszystkim pozyskiwania drewna,
zwigzanego z pozbawianiem zycia okazatych drzew, realizowanego czgsto przy uzyciu cigz-
kiego sprzetu. Dotyczy to takze cigé pielegnacyjnych lub trzebiezy, gdzie wycinane sa drzewa
mtodsze. Dziatania te mogg by¢ postrzegane jako zbyt drastyczne, niszczace pigkno lasow,
wplywajace destrukcyjnie na rozwdj przyrodniczy lasow (Janeczko, Staniszewski 2013). Zmu-
sza to do traktowania edukacji lesnej jako jednego z priorytetow, takze w kontekscie dbatosci
o wizerunek Laséw Panstwowych w oczach spoteczenstwa. Jednakze nalezy podkresli¢, ze
szczegoblnie ,,wdzigcznym” tematem, ktory jest i powinien by¢ realizowany w ramach eduka-
cji le$nej, jest kwestia korzystania z powszechnie dostgpnych darow lasu, przede wszystkim
grzybow, owocow i roslin leczniczych/uzytkowych. Liczne badania (m.in. Gotos, Zajac 2004;
Janeczko 2002) potwierdzaja, ze atrakcyjnosc¢ rekreacyjna laséw jest przez spoleczenstwo bar-
dzo czg¢sto utozsamiana z dostepnoscig wymienionych wyzej pozytkow. Zatem zainteresowa-
nie tym problemem jest rowniez duze, co stwarza szans¢ wprowadzenia elementéw niedrzew-
nego uzytkowania lasu do programéw edukacyjnych, a to z kolei moze by¢ wartosciowym
elementem promocji lesnictwa.

Warto postawi¢ pytanie: jakie aspekty niedrzewnego uzytkowania lasu powinny by¢ roz-
patrywane jako potencjalne elementy edukacji lenej? Ponizej wymieniono wybrane problemy,
co do ktorych istnieje uzasadnione przypuszczenie, ze wiedza na ich temat nie jest powszechna
1 wystarczajaca.

*  Powszechna dostepnos¢ pozytkdw lesnych nie powinna oznacza¢ zgody na niekontro-

lowang eksploatacje.
— Czy wiemy, kto jest wlascicielem zbieranych w lesie grzybow, owocow i ziot? Czy
sadzimy, ze sa to ,,dobra niczyje”?

* Zgodnie z Ustawg o lasach ,,(...) zbior ptodéw runa lesnego dla celow handlowych lub

przemystowych wymaga zawarcia umowy z nadle$nictwem.”
— Czy te regulacje sa skuteczne i przestrzegane? Czy sa powszechnie znane? Wreszcie
— czy wymagajg weryfikacji?
e Zréwnowazone uzytkowanie — to m.in. konieczno$¢ poszerzenia puli uzytkowanych
gatunkow.
— Czy wiemy, ze w Polsce wystepuje ponad 1000 gatunkéw grzybow jadalnych? Ile
gatunkow lesnych grzybow 1 owocow jest w Polsce powszechnie zbieranych?
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* Na rynku pojawiaja si¢ produkty pochodzace z drzew lesnych, np. sok brzozowy (tzw.
oskota). Czy wiemy, jak prawidlowo pozyskiwacé te dobra?

— Czy znamy zasady udostepniania lasu pod katem niedrzewnego/ubocznego uzytko-
wania? Czy istniejg zasady niedrzewnego uzytkowania lasu?

* Pewna liczba gatunkéw roslin i grzybow zawiera substancje toksyczne.

— Czy znamy i potrafimy rozpoznawac grzyby i rosliny trujace?

*  Wiedza tradycyjna niekiedy jest sprzeczna z wiedza naukowa.

— Dlaczego nadal w Polsce zbiera si¢ grzyby trujace (np. krowiaka podwinigtego,
zwanego olszowka lub piestrzenic¢ kasztanowatg)?

» Istnieje lista gatunkow roslin, grzybow i zwierzat objetych ochrong $cista, ochrong cze-
Sciowa oraz ochrong czgsciowa z mozliwoscig pozyskiwania.

— Czy te pojecia sa jasne i zrozumiate? Czy znamy gatunki chronione?

*  Wiasciwy sposob zbioru owocow, zidt oraz owocnikow grzybow lesnych jest istotny
nie tylko dla jakosci i trwatosci pozyskanych ptodow, ale takze z punktu widzenia
ochrony ekosystemow lesnych.

— Czy znamy i przestrzegamy zasady zbioru plodéw runa lesnego? Dlaczego nisz-
czymy owocniki niejadalnych i trujacych grzybow?

*  Trwate uzytkowanie lasu powinno wynika¢ z rozpoznania bazy surowcowe;.

— Czy znamy zasoby lesnych pozytkow niedrzewnych?

* Niedrzewne uzytkowanie lasu — to takze ,,kulturowy” powrot do tradycyjnych form
korzystania z lasu oraz produkty niszowe, ktore mogg by¢ skutecznym elementem pro-
mocji regionow.

— Czy umiemy je wskazac i wlasciwie wykorzystac¢?

*  Sukces komercyjny lesnych pozytkow niedrzewnych zalezy w znacznej mierze od
polityki.

— Czy nasza wiedza w tym zakresie jest wystarczajaca?

Analizujac niektore z powyzszych zagadnien, trzeba odnie$¢ si¢ do podstawowej kwestii,
jaka jest postrzeganie leSnych surowcow niedrzewnych, a konkretnie zasoboéw runa lesnego,
jako dobr powszechnie dostepnych. Zbior owocoéw i grzybow lesnych jest wpisany w nasza
tradycje; zrozumiate jest, ze jakiekolwiek proby ograniczenia dostepu do tych dobr nie spo-
tkaja si¢ z akceptacja spoleczenstwa. Stad watpliwa skuteczno$¢ wspomnianych wczesniej
zapisow w ,,Ustawie o lasach” o koniecznosci podpisywania umow z nadle$nictwem w przy-
padku zbioru do celow komercyjnych. Zdaniem autoréw, zapis ten nie jest trafny i naleza-
loby raczej regulowaé obrot i przetworstwo tych surowcow, a nie ich pozyskiwanie w lesie
(chociaz dla znacznej cze$ci zbieraczy proceder ten jest istotnym, niekiedy gtownym Zrodtem
dochodu). Jednakze, nie mozna akceptowa¢ tamania prawa. Powaznym wyzwaniem, zwlasz-
cza w kategoriach edukacyjnych, jest uSwiadomienie spoleczenstwu, ze grzyby, jagody i ziota
to nie sa ,,dobra niczyje”, a wlasciciel lub gospodarz lasu ponosi okreslone koszty, m. in. zwig-
zane z hodowla i ochrong lasu, aby te dobra mogly powsta¢ i aby$my mogli z nich korzystac.
Uporzadkowanie kwestii komercyjnego zbieractwa lesnego jest niezbgdne, choé proces ten
powinien by¢ ewolucyjny, a nie rewolucyjny. Ta konieczno$¢ zwigzana jest migdzy innymi
z ideg certyfikacji w le$nictwie: pozyskiwanie lesnych uzytkéw ubocznych musi by¢ realizo-
wane zgodnie z zasadami prowadzenia trwatej i zréwnowazonej gospodarki le$nej, z zapewnie-
niem odnawialno$ci zasobow lesnych (Staniszewski, Janeczko 2012). Zapisy potwierdzajace

1 58 Pawel Staniszewski, Wiestawa L. Nowacka, Alicja Gasek  Potrzeby i wyzwania...




takie stanowisko mozna znalez¢ m.in. w dokumencie zatytulowanym ,,Polskie kryteria i wskaz-
niki trwatego i zrownowazonego zagospodarowania lasow dla potrzeb certyfikacji lasow”
(w ramach systemu PEFC). Czytamy tam mi¢dzy innymi, ze ,,(...) gospodarowanie lasami
powinno by¢ wspierane przez inne jednostki, ktore korzystaja za darmo, czesto w sposob nie-
uswiadomiony, z dobr i ustug dostarczanych przez lasy i le$nictwo” oraz ze: ,,powszechny
dostep do laséw oraz uzytkowanie dobr i korzystanie z ustug lesnych przez instytucje i osoby
prawne, powinno respektowaé wktad gospodarki lesnej w ochrong i rozwo6j uzytkowanych dobr
i ushug, przez odpowiednie uczestnictwo w kosztach ponoszonych przez gospodarke lesng lub
przez ulgi podatkowe” (Staniszewski 2011a). Zatem, prawdziwym wyzwaniem w wymiarze
edukacyjnym wydaje si¢ by¢ pogodzenie publicznych funkcji laséw z konieczno$cig uswia-
domienia spoteczenstwu, ze dobra te posiadaja okreslong warto$¢, a ich dostepnos¢ wiaze si¢
z wymiernymi kosztami ponoszonymi przez Lasy Panstwowe.

Znacznie prostszym i bardziej wdzigcznym (cho¢ nie mniej waznym) problemem jest edu-
kacja w dziedzinie grzyboznawstwa. Obserwuje si¢ ogromne zainteresowanie spoteczenstwa
ta tematyka, natomiast wiele badan wskazuje na ograniczong wiedze spoleczenstwa w zakresie
znajomosci 1 umiejg¢tnosci oznaczania zarowno grzybow jadalnych, jak i trujacych, znaczenia
grzybow dla ekosystemow lesnych, koniecznosci ich ochrony itp. (m.in. Koperek 2015, Kopeé
2016, Lopatko 2007, Ochrymiuk 2009, Skorupska 2012, Sliwka 2011). W tym zakresie, eduka-
cja powinna si¢ przede wszystkim skupiaé na nastgpujacych kwestiach:

» nauka rozpoznawania najniebezpieczniejszych gatunkéw grzybow trujacych;

* propagowanie informacji o niebezpieczenstwie zatrucia grzybami niekiedy btgdnie

uznawanymi za jadalne (np. krowiak podwinigty i piestrzenica kasztanowata);

* propagowanie wlasciwego sposobu zbioru lesnych grzybow;

» informacje o wplywie uzytkowania grzybéw na $rodowisko;

» informacje o ich roli w ekosystemach lesnych (grzyby saprortoficzne, patogeniczne,

mikoryza itp.);

* propagowanie wlasciwego zachowania w lesie (m.in. dlaczego nie nalezy niszczy¢

grzybdw niejadalnych);

e propagowanie warto$ciowych, a mato znanych gatunkach grzybow jadalnych (tylko

ewidentnie tatwych do oznaczenia!);

* informacje o ochronie gatunkowe;j.

Nalezy z satystakcja stwierdzi¢, ze w wielu miejscach w Polsce realizowane sg znakomite
programy edukacyjne, czgsto w formie grzyboznawczych festynéw czy happeningéw, adreso-
wanych o odbiorcow w roznym wieku: od przedszkolakoéw do ludzi starszych (m.in. nadles$nic-
twa Wyszkow, Wielbark, Lubliniec i wiele innych).

Niedocenianym w kategoriach edukacyjnych aspektem lesnictwa jest powrdt do dawnych,
tradycyjnych form uzytkowania lasu. Mozna to wspomnie¢ o udanych probach reaktywowania
bartnictwa, m.in. w nadle$nictwie Spata. Atrakcyjnos¢ takich dziatan ma wymiar nie tylko edu-
kacyjny, ale takze turystyczno-rekreacyjny (Sliwka 2012).

Propagowanie zrownowazonego uzytkowania le$nych surowcéw i produktéw niedrzew-
nych to takze cenny materiat do tworzenia $ciezek edukacyjnych. Interesujacym przyktadem
jest tez $ciezka zorganizowana przez Nadlesnictwo Mieszkowice, na ktorej, w ramach kolej-
nych przystankow edukacyjnych, prezentowane sa zagadnienia dotyczace roli pszczot w eko-
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systemie leSnym, powstawania i wlasciwosci miodu oraz rodzajéw produktach pszczelarskich
(Janeczko, Staniszewski 2013).

Na zakonczenie nalezy wspomnie¢ o edukacji specjalistycznej, zwigzanej z zasadami pozy-
skiwania, obrotu i mozliwo$ci wykorzystania oraz przetworstwa wybranych surowcow lesnych,
np. wydzielin drzew, sposrod ktorych w Polsce nabiera znaczenia sok brzozowy. Chodzi tu nie
tylko o technike¢ pozyskiwania, ale takze dziatania na poziomie polityki, ktére w znacznym
stopniu moga wptywac na rozwoj komercyjnego uzytkowania (m.in. wspomaganie tworzenia
matych przedsigbiorstw, rozwoj technologii i jej dostgpnosé¢, programy szkoleniowe, inicja-
tywy fiskalne, promocja eksportu produktow itp.).

Podsumowanie

Che¢ spedzania wolnego czasu w lesie wynika w znacznej mierze z dostgpnosci takich
pozytkdw, jak owoce i grzyby. Natomiast wiedza w zakresie znaczenia i wlasciwego korzy-
stania z tych dobr nie jest zadowalajaca. Prowadzenie przez lesnikow edukacji dotyczacej nie-
drzewnego uzytkowania lasu spotyka si¢ wi¢c z duzym zainteresowaniem spotecznym. Nalezy
zwroci¢ szczegdlng uwage na to, ze — niejako ,,przy okazji” rozwijania wiedzy dotyczacej tej
szczegblnej dziedziny lesnictwa — edukacja moze (i powinna!) by¢ skutecznym narzedziem
promocji gospodarki lesnej w ogole, przyczyniajac si¢ do kreowania pozytywnego wizerunku
le$nikow w oczach spoteczenstwa.
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