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Abstrakt. Wiele osob uwaza, iz spoteczenstwo w Polsce jest negatywnie na-
stawione do mysliwych i towiectwa. Czy rzeczywiscie tak jest? Na terenie
RDLP Szczecin przeprowadzono w 2014 roku ankiete badajaca nastawienie
do towiectwa i mysliwych u oséb dorostych, a takze sprawdzajaca wiedze
z tego zakresu. Ankiet¢ wypetnito 100 mieszkancéw miasta i 100 mieszkan-
cow terenow wiejskich. Osoby mieszkajace na terenie RDLP Szczecin pozy-
tywnie odbieraja mysliwych i polowanie. Spoteczno$é¢ ta uwaza, ze polowa-
nie jest uprawiane ze wzgledu na zachowanie rownowagi w $rodowisku, po-
zyskanie migsa i trofedw. Nastawienie spoteczenstwa wzgledem mysliwych
i polowania r6zni si¢ w sposob istotny wsroéd mieszkancoOw wsi i miasta. Zde-
cydowana wigkszos$¢ spoteczenstwa posiada wiedze z zakresu ochrony i go-
spodarowania populacjami zwierzat. Nie zachodzi korelacja pomiedzy pozio-
mem wiedzy respondentdw, a ich nastawieniem do mysliwych i towiectwa.

Stowa kluczowe: nastawienie do lowiectwa, miasto, wies$, edukacja przyrod-
niczo-lesna

Abstract. Is knowledge important? Public attitude toward hunters in
RDSF Szczecin. It is believed that the general public in Poland has a ne-
gative attitude towards hunters and hunting. Is it really so? In RDSF
Szczecin a survey was carried out in 2014 among adult residents. It
checked attitudes towards hunting and hunters and examined the parti-
cipants’ knowledge in this field. The questionnaire was filled in by 100
urban residents and 100 residents of rural areas. People living on the
area of RDSF Szczecin have positive associations with hunters and hun-
ting. The community believes that hunting is authorized in order to
keep balance in the environment, acquire meat and trophies. Attitudes
concerning hunters and hunting differ significantly among urban and
rural residents. The vast majority of the population has some knowled-
ge about conservation and management of animal populations. There
is no correlation between the level of respondents’ knowledge and their
perception of hunters and hunting.

Key words: public attitude toward hunting, urban area, rural area, forest edu-
cation
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Wstep

Wiele 0s6b uwaza, iz spoteczenstwo w Polsce jest negatywnie nastawione do mysliwych
i fowiectwa. Czy rzeczywiscie tak jest? W powszechnej opinii wielu mysliwych takze sadzi,
ze spoleczenstwo ich nie lubi. Media tradycyjne, jak i internetowe pokazuja zjawiska ne-
gatywne zwigzane z lowiectwem i negatywny odbiodr spoteczny tychze. Kamieniarz (2011)
upatruje zrodet takiej sytuacji w niewiedzy, niecheci, dziataniach mysliwych i tym, ze mysli-
wi to tylko 0,3% populacji naszego kraju. Uwaza on, ze negatywny stosunek do mysliwych
i fowiectwa obserwowany jest w catej Europie oraz ze najwigksza niechecia charakteryzuja
si¢ mieszkancy miast cz¢sto od wielu pokolen mieszkajacy z dala od natury. Z drugiej strony
badania opinii publicznej w Stanach Zjednoczonych pokazuja, ze w spoteczenstwie, w kto-
rym 13% o0s6b poluje akceptacja dla polowania wynosi 74% (NSSF 2011). Postanowili$my
sprawdzi¢ rzeczywiste nastawienie spoleczne do mysliwych i lowiectwa. Czy nastawienie
mieszkancow wsi i mieszkancow miasta do mysliwych i polowania r6zni si¢ od siebie? Jaka
jest wiedza spoleczenstwa na temat lowiectwa i dzikich zwierzat townych? Czy poziom wie-
dzy determinuje nastawienie ankietowanych?

Material i metody

Na terenie Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Szczecinie przeprowadzono
w 2014 r. ankietg sktadajaca si¢ z 20 pytan (tab. 1) badajaca nastawienie do fowiectwa i my-
sliwych oraz sprawdzajaca wiedzg z tego zakresu u 0sdb dorostych. Przepytano 100 miesz-
kancow miasta (Gorzow Wielkopolski) i 100 mieszkancéw wsi (Kierzkow i Dtusko Gryfin-
skie). Dobor proby byt przypadkowy. Zakodowano odpowiedzi odnoszace si¢ do nastawienia
wedtug klucza: 5 — zdecydowanie zgadzam sig....1 — zdecydowanie nie zgadzam si¢. Zako-
dowano odpowiedzi odnoszace si¢ do wiedzy: 5 — odpowiedz prawidtowa....1 — odpowiedz
nieprawidtowa. Wybrano nieparametryczng analiz¢ wariancji ANOVA Kurskala-Willisa do
poréwnania odpowiedzi poszczegdlnych grup ze wzgledu na nieréwna liczbe respondentow
w poszczegolnych grupach spotecznych (wiek, pteé, wyksztatcenie). Przyjeto poziom ufno-
$ci p=0,05. Policzono korelacje liniowa pomigdzy wiedza (suma rang odpowiedzi na pytania
numer 15, 16, 17 i 18) a nastawieniem poszczegodlnych grup spotecznych (mieszkancy wsi
i miast) do mysliwych. Do analizy wybrano pytania numer: 3, 5, 7, 11.

Wsrod ankietowanych zardwno w miescie jak i na wsi, wigkszy odsetek stanowity ko-
biety. W miescie ankiete wypelnito 58 kobiet i 42 mezczyzn, a na wsi 56 kobiet i 44 mez-
czyzn. Odzwierciedla to trendy populacyjne w tych miejscowosciach (www.stat.gov.pl).
Najliczniejsza grupg respondentéw stanowity osoby w przedziale wiekowym od 35 do 54
roku zycia. Rozktady wieku mieszkancow miasta jak i wsi przebiegaly identycznie. Wérod
mieszkancow miasta przewazaly osoby z wyksztalceniem wyzszym pierwszego stopnia —
31%, nastepnie osoby z wyksztalceniem $rednim — 30%, kolejno z wyksztalceniem wyzszym
z tytulem magistra i z wyksztalceniem zawodowym po 14%, a podstawowym jedynie 1%.
W przypadku mieszkancow wsi przewazat odsetek ludzi z wyksztatceniem $rednim — 34%,
druga grupa pod wzgledem licznosci byli ludzie z wyksztalceniem zawodowym — 28%,
z wyksztalceniem wyzszym pierwszego stopnia 19%, drugiego stopnia 14% i tylko 3% an-
kietowanych z wyksztalceniem podstawowym.
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Tab. 1. Ankieta badajaca nastawienie do towiectwa i mysliwych oraz sprawdzajaca wiedz¢ z tego za-
kresu u 0sob dorostych

Table 1. The survey examining attitudes toward hunting and hunters and knowledge in this field among
adults

1. Praca le$nika kojarzy mi si¢ pozytywnie

zdecydowanie zgadzam si¢ raczej zgadzam sig¢ nie wiem
raczej nie zgadzam si¢ zdecydowanie nie zgadzam si¢

2. Lesnik i mysliwy to jedna i ta sama osoba
zdecydowanie zgadzam si¢ raczej zgadzam sig nie wiem
raczej nie zgadzam si¢ zdecydowanie nie zgadzam si¢

3. Mysliwi sa potrzebni.
zdecydowanie zgadzam si¢ raczej zgadzam si¢ nie wiem
raczej nie zgadzam si¢ zdecydowanie nie zgadzam si¢

4. Klusownictwo w mojej okolicy jest bardzo powszechne
zdecydowanie zgadzam si¢ raczej zgadzam si¢ nie wiem
raczej nie zgadzam si¢ zdecydowanie nie zgadzam si¢

5. Mysliwi w mojej okolicy postepuja etycznie
zdecydowanie zgadzam si¢ raczej zgadzam si¢ nie wiem
raczej nie zgadzam si¢ zdecydowanie nie zgadzam si¢

6. W ogole nie powinno zabija¢ si¢ dzikich zwierzat
zdecydowanie zgadzam si¢ raczej zgadzam si¢ nie wiem
raczej nie zgadzam si¢ zdecydowanie nie zgadzam si¢

7. Chetnie wezme udzial w polowaniu
zdecydowanie zgadzam si¢ raczej zgadzam si¢ nie wiem
raczej nie zgadzam si¢ zdecydowanie nie zgadzam si¢

8. Polowanie jest potrzebne ze wzgledu na zachowanie rownowagi w $rodowisku
zdecydowanie zgadzam si¢ raczej zgadzam si¢ nie wiem
raczej nie zgadzam si¢ zdecydowanie nie zgadzam si¢

9. Polowanie jest potrzebne ze wzgledu na pozyskanie migsa
zdecydowanie zgadzam si¢ raczej zgadzam si¢ nie wiem
raczej nie zgadzam si¢ zdecydowanie nie zgadzam si¢

10. Polowanie jest uprawnione ze wzgledu na sport i pozyskanie trofeéw mysliwskich
zdecydowanie zgadzam si¢ raczej zgadzam si¢ nie wiem
raczej nie zgadzam si¢ zdecydowanie nie zgadzam si¢

11. Gdyby dziczyzna byta bardziej dostgpna, chetnie bym ja kupowat/ta
zdecydowanie zgadzam si¢ raczej zgadzam si¢ nie wiem
raczej nie zgadzam si¢ zdecydowanie nie zgadzam si¢

12. Dziczyzna jest zdrowsza niz mi¢so hodowlane
zdecydowanie zgadzam si¢ raczej zgadzam sig¢ nie wiem
raczej nie zgadzam si¢ zdecydowanie nie zgadzam si¢
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13. Bycie mysliwym wymaga przejscia odpowiednich kursow i szkolen

zdecydowanie zgadzam si¢
raczej nie zgadzam si¢

14. Mysliwi dbaja o zwierzeta
zdecydowanie zgadzam si¢
raczej nie zgadzam si¢

15. Sarna jest ,,zong” jelenia
zdecydowanie zgadzam si¢
raczej nie zgadzam si¢

16. Dziki sa pozyteczne
zdecydowanie zgadzam si¢
raczej nie zgadzam si¢

17. Wilki zabijaja ludzi w Europie
zdecydowanie zgadzam si¢
raczej nie zgadzam si¢

18. Bobry sa pod ochrong
zdecydowanie zgadzam si¢
raczej nie zgadzam sig¢

19. Dokarmianie zwierzat jest potrzebne
zdecydowanie zgadzam si¢
raczej nie zgadzam sig¢

20. Powinno si¢ polowa¢ na drapiezniki
zdecydowanie zgadzam si¢
raczej nie zgadzam si¢

Ple¢
o KOBIETA
MEZCZYZNA
Wiek
18-24 LATA
25-34 LATA
35-54 LATA
55-65 LATA
> 65 LATA
Wyksztalcenie
PODSTAWOWE
ZAWODOWE
SREDNIE
WYZSZE licencjackie/inzynierskie
WYZSZE magisterskie
Zamieszkanie
MIASTO/MIASTECZKO
o WIES

O O O O O O O O O O O

[¢]

raczej zgadzam si¢ nie wiem
zdecydowanie nie zgadzam si¢
raczej zgadzam si¢ nie wiem
zdecydowanie nie zgadzam si¢
raczej zgadzam si¢ nie wiem
zdecydowanie nie zgadzam si¢
raczej zgadzam si¢ nie wiem
zdecydowanie nie zgadzam si¢
raczej zgadzam si¢ nie wiem
zdecydowanie nie zgadzam si¢
raczej zgadzam si¢ nie wiem
zdecydowanie nie zgadzam si¢
raczej zgadzam si¢ nie wiem
zdecydowanie nie zgadzam si¢
raczej zgadzam si¢ nie wiem

zdecydowanie nie zgadzam si¢
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Wyniki

W wigkszosci (w 12 na 16 pytan) wystepuje roznica istotna statystycznie w pogladach
i nastawieniu osob mieszkajacych na wsi i w miescie. Wigkszosci ankietowanych lesnicy
kojarza si¢ pozytywnie (97% mieszkancoéw wsi i 88% mieszkancow miast). Ponad 90%
mieszkancow wsi i 70% mieszkancoOw miasta wie, ze pojecia lesnika i mysliwego nie sa
ze sobg tozsame. Przewazajaca wigkszo$¢ ankietowanych uwaza, ze mysliwi sa potrzebni
(ryc. 1), jednak wystgpuje tu bardzo wyrazna rdéznica w postrzeganiu mi¢dzy mieszkancami
wsi 1 miasta. Podobna zalezno$¢ wystepuje w odniesieniu do potrzeby zabijania (pytanie
6, wartos¢ testu statystycznego: H=24,57, p=0,00). Jezeli chodzi o stosunek do mysliwych
wsrod mieszkancow wsi, przewazajg zdania pozytywne, wirod mieszkancoOw miast brak zda-
nia lub nastawienie negatywne. Ankietowani uznaja polowanie za zasadne dla zachowania
réwnowagi w srodowisku (wie$§ — 86%, miasto — 54%). Jesli chodzi o przyzwolenie na polo-
wanie ze wzgledu na pozyskanie trofeéw, odpowiedzi respondentow z réznych srodowisk sa
bardzo podobne (za: wie$ —46% miasto —49%, przeciw: odpowiednio 38 1 38%). Wigkszos¢
mieszkancow wsi — 78% — wie, ze dziczyzna jest zdrowsza od migsa zwierzat hodowlanych
i chetnie by ja jadlo. Inaczej sytuacja ma si¢ wsrdd mieszkancow miasta, tu przewaza brak
wiedzy na temat waloréw zdrowotnych dziczyzny i niechg¢¢ do jej spozywania (tacznie 51%)
(pytanie 11: H=24,51, p=0,00 i pytanie 12: H=25,51, p=0,00). Wyrazne ro6znice w nasta-
wieniu pomi¢dzy tymi dwoma grupami spotecznymi wida¢ takze w odpowiedzi na pytanie
o polowanie na drapiezniki. Wigkszo$¢ mieszkancow wsi jest za polowaniem na drapiezniki,
za$ wérod mieszkancoéw miasta zdania sg bardzo mocno podzielone (ryc. 2).
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Rye. 1. Odpowiedzi respondentéw na pytanie: Czy mysliwi sa potrzebni? (H=48,66, p=0,00)
Fig. 1. Answers to the question: Hunters are needed?
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Rye. 2. Odpowiedzi respondentéw na pytanie: Czy powinno si¢ polowac na drapiezniki? (H= 54,98, p=0,00)
Fig. 2. Answers to the question: Predators should be hunted?

Wigkszo$¢ ankietowanych odpowiedziala na pytania badajace poziom wiedzy przyrod-
niczej poprawnie. Mieszkancy miasta odpowiedzieli btednie na pytanie czy sarna jest Zong
jelenia (55% na tak), cze$¢ mieszkancow wsi uwaza, ze dziki nie sa pozyteczne (48%).

Nie odnotowano zaleznosci pomiedzy wiedza ankietowanych a ich nastawieniem w obu
badanych grupach (ryc. 3, 4).
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Rye. 3. Relacja pomiedzy nastawieniem (suma odpowiedzi na wybrane pytania) a wiedza (suma odpo-
wiedzi na wybrane pytania) wérdd ankietowanych pochodzacych z miasta. Na wykresie przedstawiono
warto$¢ R2

Fig. 3. Relationship between attitude (the sum of responses to selected questions) and knowledge (the
sum of responses to selected questions) of urban residents. The graph shows the value of R2
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Ryc. 4. Relacja pomigdzy nastawieniem (suma odpowiedzi na wybrane pytania) a wiedza (suma od-
powiedzi na wybrane pytania) wséréd ankietowanych pochodzacych z terenéw wiejskich. Na wykresie
przedstawiono warto§¢ R2

Fig. 4. The relationship between attitude (the sum of responses to selected questions) and knowledge (the
sum of responses to selected questions) of rural area residents. The graph shows the value of R2

Dyskusja

Cieszy fakt, iz zdecydowana wigkszo$¢ respondentéw pozytywnie odbiera lesnikow i nie
myli lesnika z mys$liwym. Wyniki te zgadzaja si¢ z badaniami opinii publicznej, ktore zostaty
przeprowadzone na terenie catego kraju (Marszalek 2013).

Przeprowadzona ankieta wyraznie pokazuje réznice w nastawieniu spotecznym do my-
$liwych i1 polowania pomig¢dzy mieszkancami wsi i miasta. Mieszkancy terenow wiejskich
maja zdecydowanie bardziej pozytywne nastawienie do mysliwych i ch¢tniej wzieliby udziat
w polowaniu. Bardzo duzy odsetek (94%) mieszkancow terenow wiejskich wie, iz mysliwi
sa potrzebni. Jak wykazuja badania amerykanskie (Heberlein 2012) pozytywne nastawie-
nie do mysliwych wiaze si¢ raczej z pozytywnym nastawieniem zwigzanym z kontaktem
z mysliwymi niz z wiedzg na ten temat. Podobna zalezno$¢ zostata odnotowana w stanie
Utah i w Szwecji (Bruskotter 2007, Herbelein i Ericsson 2005). Stedman i Heberlein (2001)
analizujgc zalezno$¢ pomiedzy miejscem zamieszkania, a czgstotliwo$cia wykonywania
polowan w 40-letnim okresie (1955-1996), zaobserwowali wigkszy udziat 0sob polujacych
zwigzanych z mniejszymi miastami i wsiami. Ericsson i Heberlein (2003) uznali osobiste
doswiadczenia za czynnik bardziej determinujacy nastawienie, niz wiedza. Prezentowane
wyniki ankiet zdaja si¢ potwierdzi¢ powyzsze spostrzezenie.

Polacy, tak jak Szwedzi uwazaja, iz mysliwi sg potrzebni i postepuja etycznie. Takze oba
te narody rozumieja konieczno$¢ polowania ze wzgledu na utrzymanie rownowagi w §rodo-
wisku i pozyskania mi¢sa. Polacy z terenu RDLP Szczecin usprawiedliwiajg takze polowanie
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ze wzgledu na pozyskanie trofeéw i realizacj¢ hobby, zas Szwedzi nie popieraja powyzszych
powodow (Ljung i in. 2012). Takie nastawienie spoteczne jest bardzo wazng i dobra infor-
macja dla mysliwych i nie jest zgodne z tym, co kreuja media (Kamieniarz 2011, Krzemien
2011). Mimo negatywnego nastawienia mysliwych do mediéw, wynik jest zadziwiajaco po-
zytywny. Bardzo pozytywnym jest fakt, iz wiekszo$¢ respondentow z terenéw wiejskich
jest przekonana o zdrowotnych walorach dziczyzny i chetnie by ja spozywato. Jest to poten-
cjat, ktory warto wykorzysta¢ w budowaniu pozytywnego wizerunku mysliwego i towiec-
twa (Ljung i in. 2012, Skorupki i Wierzbicka 2014). Jednoczes$nie wida¢ potrzebe edukacji
mieszkancow miasta w tej dziedzinie. Wedlug szwedzkich badaczy dostgpnos$é i spozywanie
dziczyzny ma duzy wptyw na nastawienie (Ljung i in. 2012).

Zadawalajacy jest fakt, iz 75% mieszkancow wsi i 50% mieszkancéw miasta rozumie
potrzebe polowania. Jednak wigkszo$¢ mieszkancow miasta nie chciataby doswiadczy¢
udzialu w polowaniu, w przeciwienstwie do mieszkancow wsi (60% za).

Wiedza badanych na temat zwierzat jest wysoka, jednak niezwigzana z nastawieniem, co
potwierdza spostrzezenia amerykanskie i szwedzkie (Ericsson i Heberlein 2003, Heberlein
2012). Stosunkowo wysoka jest tez wiedza ankietowanych na temat towiectwa, co r6zni si¢
znaczaco od wynikow ankiety przeprowadzonej przez Hedrzak i in. (2012) wérod studentow
krakowskich uczelni.

Co ciekawe 45% ankietowanych mieszkancow wsi uwaza dziki za szkodniki. Opinia
taka jest najprawdopodobniej podyktowana osobistym do$wiadczeniem. Dziki i inne zwie-
rzeta fowne sg uwazane za szkodniki niszczace zbiory, za$ mysliwi regulujacy stan poglowia
zwierzyny sa postrzegani przez ta grupe pozytywnie tak w Polsce, jak i w Holandii czy na
Alasce (Krzemien 2011, Sijtsma i in. 2012, Whittaker i in. 2001). Mieszkancy miasta sg bar-
dziej podatni na mys$lenie stereotypami, na co wskazuja odpowiedzi na pytanie 15.

Whioski

Na podstawie przeprowadzonej ankiety wyraznie widaé, iz le$nicy ciesza si¢ bardzo po-
zytywnym odbiorem spolecznym. Osoby mieszkajace na terenie RDLP Szczecin pozytywnie
odbierajag mysliwych i polowanie. Spoteczno$¢ ta uwaza, ze polowanie jest uprawiane ze
wzgledu na zachowanie réwnowagi w srodowisku, pozyskanie migsa i trofedw. Nastawienie
spoteczenstwa wzgledem mysliwych i polowan rdzni si¢ w sposob istotny wsérod mieszkan-
cOw wsi i miasta. Nie zachodzi korelacja pomiedzy poziomem wiedzy, a nastawieniem do
mysliwych.
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