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Abstrakt. Przeprowadzono poréwnawcza analiz¢ efektow ekonomicznych wykorzystania na cele paszowe rodzimych
roslin stragczkowych uprawianych w Polsce. Porownano optacalno$ci uprawy grochu z pszenicg ozima na glebach dobrych
oraz na glebach stabszych tubinu zoéltego z zytem ozimym. Przeprowadzono réwniez pordwnanie kosztow 1 kg biatka w
mieszankach paszowych dla trzody chlewnej oraz drobiu, w oparciu o $rut¢ sojowa oraz o zwigkszony udzial rodzimych
roélin straczkowych, tym samym zmniejszajac udziat sruty sojowej. Na podstawie analizy kosztéw biatka w mieszankach
pasz tresciwych stwierdzono, iz cena 1 kg biatka w oparciu o zwigkszony udziat rodzimych roslin stragczkowych, jest niz-
sza srednio o ok. 5% niz mieszanek opartych w gléwnej mierze o $rutg sojowa. Analiza efektow ekonomicznych uprawy
rodzimych roslin strgczkowych wykazata, iz uprawa grochu na glebach dobrych jest mniej optacalna niz uprawa pszenicy.
Natomiast alternatywa na glebach stabych dla zyta ozimego moze by¢ tubin zolty, ale jedynie przy plonach wysokosci
18 dt/ha i 23 dt/ha.

Wstep

W strukturze zasiewow rosliny stragczkowe w Polsce stanowig niewielki odsetek gruntow ornych. W
2009 r. ich udziat wynosit okoto 1%, natomiast w 2010 r. zwigkszyt si¢ do poziomu okoto 1,6% [Rocznik
Statystyczny... 2011]. Plantacje nasienne w 2009 r. obejmowaty jedynie 5972.9 ha [Strzelczyk, Stawinski
2010]. Sytuacja ta wynika w gtdwnej mierze z tatwego dostepu do importowanej $ruty sojowe;j. Polska
rocznie dla zaspokojenia potrzeb paszowych importuje ok. 2 mln t §ruty sojowej, ktora jest wykorzysty-
wana przez krajowy przemyst paszowy. Az 95% $ruty, jaka jest w handlu migdzynarodowym pochodzi
z roslin genetycznie modyfikowanych — sprowadza si¢ ja gtownie z USA, Kanady, Argentyny, Brazylii
1 Indii. Import mozna by znacznie ograniczy¢, wykorzystujac krajowe zrédia bialka, w tym nasiona
ro$lin straczkowych. Aby tak si¢ stalo, nalezy zorganizowac¢ produkcje w taki sposob, aby pojawily si¢
ekonomiczne zachgty do wytwarzania wigkszych, jednolitych partii nasion.

W znowelizowanej Ustawie o paszach z 22 lipca 2006 r. (Dz.U. 2006 r. Nr 144, poz. 1045) w art. 15,
wprowadzono zakaz stosowania od 1 stycznia 2013 r. pasz genetycznie zmodyfikowanych Iub wyko-
rzystania do ich produkcji organizméw zmodyfikowanych. Powodem badan jest koniecznos¢ szukania
alternatywy dla soi, znalezienie zastgpczych, wysokobiatkowych sktadnikow pasz, porownywalnych nie
tylko pod wzgledem jako$ciowym, ale i rowniez ekonomicznym.

Celem artykutu byto przeprowadzenie poréwnawczej (komparatywnej) analizy efektow ekonomicz-
nych wykorzystania na cele paszowe rodzimych roslin stragczkowych w odniesieniu do:

— mozliwosci zastgpienia w paszach dotychczas stosowanej importowanej $ruty sojowej; w tym aspekcie
analiz¢ oparto na porownaniu kosztow 1 kg biatka zawartego w okreslonych mieszankach paszowych
sporzadzanych w oparciu o dominujacy udzial §ruty sojowej oraz w paszach, w ktorych zastosowano
zwiekszony udziat biatka pochodzacego z rodzimych roslin straczkowych;

— efektéw ekonomicznych uprawy rodzimych roslin straczkowych i zb6z; w tej czesci badan poréwnano,
zatem optacalno$¢ uprawy na glebach dobrych grochu i pszenicy ozimej oraz na glebach stabszych
hubinu zoéttego z zytem ozimym.

Publikacja zostata przygotowana w ramach obszaru badawczego 5. ,,Ekonomiczne uwarunkowania rozwoju produkc;ji,
infrastruktury rynku i systemu obrotu, a takze optacalnosci wykorzystania roslin straczkowych na cele paszowe w
Polsce”. Program wieloletni ,,Ulepszenie krajowych Zrodet biatka roslinnego, ich produkeji, wykorzystania w paszach”.
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Do badan wykorzystano wtdrne materiaty badawcze, tj. kalkulacje kosztow technologii produkcji
rolniczej z 2011 r., opracowane przez Kujawsko-Pomorski O$rodek Doradztwa Rolniczego w Minikowie,
a takze dostepna literaturg z zakresu uprawy roslin stragczkowych, ekonomiki i organizacji produkcji rol-
niczej. Ponadto, do poréwnania kosztow 1 kg biatka zawartego w wybranych mieszankach paszowych
postuzono si¢ $rednimi cenami skupu w 2011 r.: grochu, bobiku, tubinu zéltego, kukurydzy, zb6z oraz
Sruty sojowej i rzepakowe;j.

W artykule zebrany materiat badawczy poddano analizie liczbowej i opisowe;j.

Porownawcza analiza kosztow bialka réznych komponentow mieszanek
paszowych dla trzody chlewnej i drobiu
Warto$¢ produkeji roslinnej zalezy od wysokosci plonu gtow-
Tabela 1. Zawarto$¢ bialka ogélnegow  nego, a takze sktadnika, dla ktérego dana roélina jest uprawiana.

wybranych komponentach paszowych  Przyktadem sg buraki cukrowe (zawartos¢ cukru), czy pszenica
Table 1. Protein content of feed  (zawartoéé glutenu i inne cechy decydujace o przydatnosci maki

components dla piekarnictwa). W uprawie ro$lin straczkowych nie ma takiego
Gatunki/Species Zawarto$¢ systemu. Cena skupu dotyczy wyltacznie masy nasion, a nie ilo$ci
bialka/Protein | zawartego w nich biatka [Prusinski 2008].
content [%] Roéliny straczkowe przez stulecia byly rodzimym zrédtem
Groch/Pea 22 biatka dla zwierzat. Poza zboZami s3 jedynymi biatkowymi
Lubin zotty/Yellow 35 sktadnikami paszy, ktore mozna produkowac w gospodarstwie.
lupine Rosliny stragczkowe to gatunki o duzej zawartosci biatka, od okoto
Bobik/Field bean 34 22% w grochu do 35% w tubinie z6ttym (tab. 1). Bialko roslin
Sruta sojowa/Ground i straczkowych jest bard;o dobr}fm.uzup.elnieni.em.bia.lka .zb(')Z.
soybeans Dotyczy to zwhaszcza lizyny, ktorej zl?oza zawierajg niewiele, a
Sruta rzepakowa/ 3 st.ra,czkov&'/(? (,iuzo. Dlatego pasze, w ktérych sktad wchodzi obok
Ground rapeseed 21a,1:na.zboz. sruta z lpbmu, bobiku lub grochu maja wysoka war-
Zboze/Grains 1 tosé blOlOglCZ‘ﬂE} [Sltek,.Moskal 2010]. .
- Na podstawie $rednich cen skupu w 2011 r. oraz zawarto$ci
,KUkurydza/MmZ? 10 . biatka ogo6lnego (tab. 1) nasion grochu, soi, tubinu zéttego,
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie

bobiku, sruty rzepakowej, kukurydzy i zbdz, przeprowadzono
kalkulacje kosztow 1 kg biatka w mieszankach paszowych spo-
rzadzanych z tych surowcoéw dla trzody chlewnej oraz drobiu
(tab. 2 i 3). Wprowadzenie poszczegdlnych komponentéw do pasz wymaga uwzglednienia zawartosci
biatka, jego warto$ci biologicznej, a takze zwigzanych z tym efektow uzyskiwanych w zywieniu zwierzat
gospodarskich.

W paszy dla trzody chlewnej (tab. 2) Srute sojowa mozna zastapi¢ grochem z domieszka $ruty rzepakowe;.

W paszy dla drobiu (tab. 3) ze wzgledu na wigksze wymagania zywieniowe mozliwe jest tylko czg-
Sciowe zastgpienie biatka pochodzacego ze $ruty sojowej rodzimymi nasionami ro$lin stragczkowych, tj.
bobikiem lub tubinem.

Dzien 1998
Source: own study based on Dzien 1998

Tabela 2. Koszty 1 kg bialka w mieszance paszowej* dla trzody chlewne;j
Table 2. Protein costs per kg in the hog mixed feed

Sklad mieszanki/ Udzial w paszy/ | Cena 1 kg bialka [zl]/ | Cena 1 kg bialka w paszy [zl]/
Mixed feed composition Ingredient share | Price per kg [PLN] | Price per kg of feed protein [PLN]
[%]
Mieszanka paszowa skomponowana w oparciu o Srute sojowa/Mixed feed with ground soybean
Sruta sojowa/Ground soybeans 15 3,13 635
Zboze/Grains 83 7,09 ’
Mieszanka paszowa skomponowana w oparciu o groch/Feed mixture with pea seeds
Groch/Field pea 15 4,54
Sruta rzepakowa/
Ground rapeseed 10 1,92 6,05
Zboze/Grains 73 7,09

* mieszanki paszowe wg A. Frankiewicza (Katedra Zywienia Zwierzat, UP w Poznaniu)
Zrddto: opracowanie wlasne na podstawie MRiRW [www.e-wgt.com.pl], [www.portalhodowcy.pl]
Source: own study based on: MRiRW [www.e-wgt.com.pl], [www.portalhodowcy.pl]
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Tabela 3. Koszty 1 kg bialka w mieszance paszowej* dla drobiu
Table 3. Protein costs per kg in the poultry mixed feed

Sklad mieszanki/ Udzial w paszy/ Cena 1 kg bialka [zl]/ | Cena 1 kg bialka w paszy
Mixed feed composition Ingredient share [%] Price per kg [PLN] [z})/Price per kg of feed
protein [PLN]
Mieszanka paszowa skomponowana w oparciu o Srute sojowa/Mixed feed with ground soybeans
Sruta sojowa/Ground soybeans 34 3,13 6.05
Kukurydza/Maize 64 7,80 ’
Mieszanka paszowa z udzialem bobiku/Mixed feed with field bean seeds
Sruta sojowa/Ground soybeans 26,3 3,13
Bobik/Field bean seeds 15 2,92 5,71
Kukurydza/Maize 56,7 7,80
Mieszanka paszowa z udzialem tubinu/Mixed feed with lupin
Sruta sojowa/Ground soybeans 26,3 3,13
Lubin/Lupin 15 2,76 5,66
Kukurydza/Maize 56,7 7,80

" mieszanki paszowe wedtug A. Rutkowskiego (Katedra Zywienia Zwierzat UP w Poznaniu)
Zrodto: jak w tab. 1
Source: see tab. 1

Na podstawie danych zawartych w tabeli 2 1 3 mozna stwierdzié, iz koszt 1 kg biatka paszy otrzymanej
przy zwigkszonym udziale rodzimych ro$lin straczkowych jest nizszy niz mieszanek opartych w gtdwnej
mierze o $rut¢ sojowa. W przypadku paszy dla trzody chlewnej cena 1 kg biatka w mieszankach opar-
tych o zwigkszony udziat grochu jest nizsza o 0,30 z1, czyli o okoto 5%. Natomiast w paszy dla drobiu,
komponenty zawierajace zwigkszony udziat bobiku sa tansze o 0,34 zt, czyli o okoto 6%, a z udziatem
hubinu o0 0,39 z1, co stanowi okoto 6,5%. Wyniki analizy wskazuja, iz koszt mieszanki pelnoporcjowej
mozna obnizy¢, przez zastosowanie do jej bilansowania tanszych komponentéw wysokobiatkowych
pochodzenia krajowego. Jednakze problem stanowi brak na rynku duzej iloci jednolitych partii nasion.
Z drugiej strony niekonkurencyjna cena nasion roslin straczkowych nie sktania rolnikoéw do zaintere-
sowania si¢ ta produkcjg. Aby wiec zacheci¢ rolnikéw do uprawiania roslin stragczkowych, niezbedna
jest promocja ekologicznej produkcji migsa — bez GMO, a w ten sposob stworzenie popytu na nasiona
tych roslin. Wazne byloby rowniez w poczatkowym okresie finansowe wsparcie producentéw rolnych
ze strony rzadu w celu zrownowazenia optacalnosci produkceji gatunkdow straczkowych w porownaniu
z innymi uprawami rolnymi.

Efekty ekonomiczne uprawy rodzimych roslin straczkowych i zboz

W tabeli 4 zestawiono wyniki kalkulacji optacalno$ci uprawy grochu na glebach dobrych w porow-
naniu z pszenicg ozimg oraz na glebach stabszych tubinu zoéttego z zytem. Przeprowadzono kalkulacje
kosztow bezposrednich technologii uprawy wyzej wymienionych roslin, a nastgpnie porownano wyniki
z wartoscig uzyskanej produkcji, uzyskujac w ten sposob nadwyzke bezposrednig. Do kosztow bezpo-
$rednich zaliczono: material siewny, nawozy, $rodki ochrony roélin oraz inne koszty, tj. sznurek oraz
nawoz bakteryjny — Nitraging.

Wartos¢ produkcji okreslono wedtug cen sprzedazy loco gospodarstwo. W obliczeniach efektu
ekonomicznego analizowanych upraw doliczono réwniez do warto$ci produkcji jednolite ptatnosci
obszarowe (JPO) w wysokosci 562,1 zt/ha oraz uzupehiajacg ptatnos¢ do grupy roslin podstawowych
(PU) w wysokosci 327 zt/ha. W przypadku roslin straczkowych, tj. grochu i tubinu w kalkulacji zawarto
dodatkowe platnosci do uprawy roslin straczkowych, tj. 219,53 zt/ha.

Na podstawie przeprowadzonej kalkulacji (tab. 4) jednoznacznie stwierdzono, iz najwyzszy dochod
bezposredni mozna uzyskac¢ w uprawie pszenicy ozimej. Uprawa grochu na glebach dobrych jest zdecy-
dowanie mniej optacalna niz roslin zbozowych. Wprowadzenie natomiast do ptodozmianu uprawy tubinu
na glebach stabszych jest uzasadnione ekonomicznie, poniewaz pordwnywalng nadwyzke bezposrednia
w wysokosci ok. 1500 zt mozna uzyskac przy plonie 18 dt/ha tubinu (gdy nie uwzgledni si¢ dodatkowych
ptatnosdci do uprawy roslin stragczkowych) i 25 dt/ha zyta. Przy takim plonie tubin moze konkurowac
z uprawg polowa zyta na glebach stabszych. Jednakze nalezy wzig¢ pod uwagg fakt, iz sposrod roslin
straczkowych uprawianych w Polsce tubin z6lty odznacza si¢ najnizszymi mozliwoséciami potencjonalnego
plonowania, $redni plon w latach 2004-2010 ksztaltowal si¢ na poziomie 14 dt/ha [Wyniki produkcji...
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Tabela 4. Kalkulacja upraw zb6z i ro$lin straczkowych przy réznych poziomach intensywnosci produkcji
Table 4. The calculation of grains and pulses direct surplus assuming three yield levels

Ziemioptody/Crop Wielkos¢ | Wartosé Produkeji/ | Koszty bezposrednie/ | Nadwyzka bezpoS$rednia/
plonu/Yield | Production value Direct costs Direct sur plus
[dt] [zV/PLN]
18 1789 855 935
Groch pastewny/ 26 2189 1086 1104
Field pea
34 2589 1282 1307
) ) 30 2779 867 1913
Pszenica ozima/ 45 3724 1219 2506
Winter wheat
60 4669 1862 2808
o 13 2319 779 1540
?ub}n z0tty/ Yellow 13 2869 932 1937
upine
23 3419 1148 2271
25 2064 557 1507
Zyto/Rye 35 2534 779 1756
45 3004 1142 1862

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie kalkulacji dochodu rolniczego z 1 ha uprawy (Kujawsko-Pomorski ODR
w Minikowie 2011 r.)

Source: own study based on the agricultural revenue per ha calculations prepared by (Kujawsko-Pomorski ODR w
Minikowie 2011 r,)

2006-2011]. W zwiazku, z tym uzyskanie przez rolnika plonu tubinu na poziomie 18 dt/ha, lub 23 dt/ha
jest trudne. Ponadto, nalezy podkresli¢, iz w kalkulacji optacalnosci uprawy grochu oraz tubinu w po-
rownaniu z roslinami zbozowymi uwzgledniono doptate do uprawy roslin straczkowych, co niewatpliwie
wplyneto na poprawienie optacalnosci ich produkeji.

Dodatkowsa korzyscia z uprawy roslin stragczkowych, a czesto nieuwzgledniang w kalkulacjach,
jest jakos$¢ pozostawianego stanowiska dla roslin nastepczych, co pozwala obnizy¢ koszty nawozenia i
ochrony pestycydowej, a takze znacznie krotsze angazowanie kapitalu w ciagu roku w poréwnaniu ze
zbozem ozimym [Katanska-Kaczmarek i in. 2007].

Bardzo wazng cechg tej grupy roslin jest zdolno$¢ do wigzania azotu atmosferycznego, co ma znaczenie
zaréwno ekonomiczne, jak i ekologiczne. Rosliny te charakteryzuje dodatni bilans reprodukcji materii
organicznej, dlatego stanowig bardzo dobry przedplon dla wielu ro§lin uprawnych [Dzienia i in. 1989].

Whioski

1. Na podstawie przeprowadzonej analizy porownania kosztow zastosowania biatka w mieszankach
pasz tresciwych dla trzody chlewnej oraz drobiu w oparciu o zwigkszony udzial rodzimych roslin
straczkowych mozna stwierdzi¢, iz cena 1 kg biatka paszy z wykorzystaniem krajowych komponentow
jest o ok. 5% nizsza niz w mieszankach opartych wyltacznie o $rutg sojowa. Tak, wiec potencjalnie
zastepujac soj¢ krajowymi surowcami biatkowymi producenci migsa wieprzowego i drobiowego
moga uzyskac te same efekty ekonomiczne.

2. Analiza efektow ekonomicznych uprawy polowej wybranych gatunkéw rodzimych roslin strgcz-
kowych wykazata, iz uprawa grochu na glebach dobrych jest mniej optacalna niz uprawa pszenicy.
Alternatywa na glebach stabych dla zyta ozimego moze by¢ tubin z6tty, ale jedynie przy uzyskaniu
plonu 18 i 23 dt/ha.

‘Wyniki te potwierdzaja, iz istnieje realna mozliwo$¢ zwigkszenia uprawy rodzimych roslin straczkowych.
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Summary

The paper compares profitability of field pea and yellow lupin to winter wheat and rye. Also analyzed are the
costs per kg of protein in hog and poultry mixed feed based on domestic legumes and ground soybeans. Results show
that the cost of the complete mixture can be reduced by using less expensive domestic protein components.
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