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Abstrakt. Celem opracowania jest wskazanie problemow stosowania réznych sposobow pomiaru wysoko-
$ci dochodow rolniczych i wynikajacych stad ocen. Stosowany w UE sposdb pomiaru dochodéw rolnikow
jest niedoskonaty. Koncepcja pomiaru dochodéw gospodarstw rolnych jest krytykowana. Wskazuje si¢
m.in. na brak statystyk dotyczacych dochodéw gospodarstw rolnych, w tym zaré6wno pochodzacych z
gospodarstwa rolnego, jak i dochoddw osigganych ze Zrodet pozarolniczych. Wspolna polityka rolna dazy
do zapewnienia odpowiedniego poziomu zycia ludnosci wiejskiej, a wige wlasciwego poziomu dochodu
rozporzadzalnego w gospodarstwie rolnym. Problematyczna staje si¢ odpowiedz na pytanie, co to jest
wlasciwy poziom. W duzym stopniu decyduje o tym poziom spolecznej wydajnosci pracy w rolnictwie i
odniesienie dochodow osiaganych w rolnictwie do dochodéw osiaganych poza nim przez grupy zawodowe
o podobnym poziomie wydajnos$ci pracy. Tylko w takim stanie ma sens odwotywanie si¢ do potrzeby
zapewnienia parytetu dochodowego w rolnictwie i poza nim.

Wstep

Miegdzy poszczegdlnymi krajami Unii Europejskiej (UE) wystepuja réznice w wielkosci i
strukturze produkcji rolnej, w tym plondéw roslin i wydajnosci jednostkowych zwierzat oraz
w wielkosci i strukturze ponoszonych naktadéw, a w konsekwencji i w poziomie osigganych
dochoddéw rolniczych. Przyczyny zréznicowania dochodow rolniczych s wielorakie [Hergrenes
iin. 2001, Samuelson, Nordhaus 2012, Zegar 2001]. Dionizy Niezgoda [2009] za najbardziej
0g0lng przyczyne zréoznicowania dochodéow pomiedzy réznymi grupami gospodarstw uznat
réznice w zakresie umiej¢tnosci wykorzystania czynnikow ksztattujacych popyt i podaz na po-
szczegolne produkty rolnicze, wytwarzane i sprzedawane na okre$lonych rynkach. Inni autorzy
[Vrolijk i in. 2007, Zawalinska 2009, Kutkowska 2009, Runowski 2010, Poczta-Wajda 2017]
podkreslali, ze wérdd czynnikéw powodujacych zréznicowanie dochodéw coraz wicksza role
odgrywaja rdzne instrumenty polityki rolnej poszczegodlnych panstw i ich ugrupowan spoteczno-
-gospodarczych [Rembisz 2009]. Nalezy zauwazy¢, ze ocena poziomu dochodéw rolniczych
moze by¢ dokonywana w rozny sposob. Konsekwencja tego sa r6zne wyniki prowadzonych
pomiardéw sytuacji dochodowej w rolnictwie, jak i r6zne wnioski i rekomendacje.

Celem opracowania jest okreslenie skutkéw stosowania réznych sposobdw pomiaru wyso-
kos$ci dochodow rolniczych i wynikajacych stad ocen.

Problemy pomiaru poziomu dochodéw rolniczych

Czgsto stosowanym sposobem pomiaru dochodow rolniczych w UE jest ustalanie wielkosci
dochodow w rolnictwie za pomoca wartosci dodanej netto przeliczonej na osobg pelnozatrudniong
w rolnictwie. Stad o poziomie dochodow rolniczych w poszczegolnych krajach UE decyduje z
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jednej strony, poziom osigganej warto$ci dodanej netto, z drugiej za$, wielko$¢ zaangazowanych
zasobow pracy w rolnictwie, przeliczonych na jednostki petnozatrudnione. Warto$¢ dodana netto
jest wypadkowa wielkosci osiaganej produkcji rolnej w ujeciu wartosciowym oraz takich elemen-
tow, jak: wartos¢ zuzycia posredniego, warto§¢ uzycia srodkéw trwatych i salda wielkosci doptat
subwencji produkcyjnych oraz wielko$ci podatkow. Warto$¢ dodana netto stanowi forme¢ dochodu
osigganego z zaangazowanych podstawowych czynnikow produkcji (ziemi, pracy i kapitatu).
Do oceny sytuacji dochodowej rolnictwa w UE stosuje si¢ rowniez miary wzgledne, pozwa-
lajace oceni¢ skalg i kierunek zmian dochodéw w stosunku do poprzedniego okresu. Wskazniki
zmian wigksze od 100% oznaczaja poprawe sytuacji dochodowej w rolnictwie, a mniejsze od
100% jej pogorszenie. Taki sposob prezentacji dochodéw nie pozwala na bezwzgledna ocene
zmian dochoddw rolniczych czy wskazanie bezwzglednych réznic w poziomie tych dochodéw
miedzy krajami, czy typami gospodarstw. Stosujac wzgledne miary oceny poziomu dochodow
rolniczych wychodzi si¢ z zatozenia, Ze to wiasnie kierunek zmian (poprawa lub pogorszenie)
decyduje o stopniu zadowolenia rolnikow z prowadzenia gospodarstwa rolnego. Naturalna skton-
noscig producentéw rolnych jest odnoszenie aktualnie osigganych wynikéw ekonomicznych do
efektow uzyskiwanych w poprzednim roku lub latach. Biorac jednak pod uwage naturalng zmien-
no$¢ wielkosci produkeji i dochodow rolniczych, jak i krotki okres odniesienia, pordwnania takie
nie dajg pelnego obrazu zmian sytuacji ekonomicznej producentéw rolnych [Runowski 2016].
Dlatego czesto dynamike zmian dochodéw ustala si¢ nie tylko w stosunku do poprzedniego roku,
ale rowniez poréwnawczo w stosunku do sredniego poziomu z lat wezesniejszych. Tym samym
uzyskuje si¢ bardziej zobiektywizowany obraz zmian sytuacji dochodowej w rolnictwie. Trzeba
jednak stwierdzi¢, ze ocena poziomu dochodéw rolniczych jest zagadnieniem ztozonym.

Sposéb pomiaru i oceny poziomu dochodéw w Unii Europejskiej

W aktualnie stosowanej w UE metodyce oceny sytuacji dochodowej producentéw rolnych
ujmuje si¢ wylgcznie te dochody, ktore majg swoje zrodlo w produkeji rolniczej i produkeji
z nig zwiazanej (np. przetworstwo rolne realizowane w gospodarstwie). Nie uwzglednia sig
innych zrédet dochodow, np. takich jak dochody osiggane z pracy poza gospodarstwem rolnym,
otrzymywanych przez cztonkéw rodziny rolniczej $wiadczen emerytalno-rentowych czy socjal-
nych, przychodéw z czynnikdéw produkeji (dzierzawa, wynajem). To utrudnia obiektywna oceng
faktycznej sytuacji dochodowej rolnikow w UE i w poszczegdlnych krajach, w tym i w Polsce.

Pomimo wzrostu dochodéw rolniczych po przystapieniu Polski do UE w 2004 roku, polscy
rolnicy w ostatnich kilku latach nie byli zadowoleni z poziomu osigganych dochodow. Z ostatnich
badan przeprowadzonych przez firm¢ Martin & Jacob wsrod producentéw rolnych na temat
postrzegania swojej sytuacji materialnej, wynika, ze pozytywnie ocenito ja 31% badanych. Dla
porownania w 2010 roku zadowolonych z tej sytuacji byto 39% badanych. Badania wykazaty, ze
ocena sytuacji materialnej poprawia si¢ wraz ze wzrostem wiclkosci obszarowej gospodarstw rol-
nych. W przypadku producentow, ktdrzy uzytkuja ponad 100 ha, tylko 17% uwazato, ze przysztosé¢
polskiego rolnictwa jest zagrozona, podczas gdy $rednio zagrozenia dostrzegato 48% rolnikow.

Zaréwno pomiar dochodéw w rolnictwie, jak i ocena ich zréznicowania mi¢dzy krajami UE
sa zagadnieniem ztozonym. Dotyczy to zaréwno metodyki EUROSTAT, GUS, jak i FADN. W
metodologii FADN uwzglednia si¢ wytacznie dochody z dziatalno$ci rolniczej, co nie oddaje
obrazu rzeczywistej sytuacji dochodowej rodzin rolniczych. Wystepujace odmienne podejscia
metodyczne i praktyki w poszczegdlnych krajach nie utatwiajg obiektywizacji oceny dochodow
rolnikéw w roznych krajach. Przykladowo w Danii, w kosztach pracy uwzglednia si¢ koszt
pracy cztonkéw rodziny, z wyjatkiem rolnika. W Polsce koszt pracy cztonkéw rodziny nie jest
uwzgledniany w kosztach. Podobnie. W Danii przyjat si¢ zwyczaj sprzedazy gospodarstwa
rolnego nastepcy, podczas gdy w innych krajach sa one najczesciej przekazywane nastepcy
nicodptatnie. Tym samym w Danii wystepuja wysokie koszty obstugi kredytow zaciagnietych
na zakup gospodarstwa, podczas gdy w innych krajach tego rodzaju koszt nie wystgpuje. Na
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skutek tego w Danii, pomimo osigganej wysokiej wydajnosci pracy i wysokiej sprawnosci pro-
cesOWw rolniczej wytworczosci wystepuja niskie dochody rolnikéw. Inny problem w pomiarze
dochodéw rolniczych wynika z funkcjonowania tzw. szarej strefy w gospodarce.

Stosowany w UE sposdb pomiaru dochodéw rolnikéw jest krytykowany. Niedawny raport
Parlamentu Europejskiego o dochodach rolnikéw panstw cztonkowskich UE zawieral krytyke
koncepcji pomiaru dochodéw gospodarstw rolnych i wskazywat na brak statystyk dotyczacych
dochodéw gospodarstw rolnych, w tym zardéwno pochodzacych z gospodarstwa, jak i docho-
dow osiaganych ze zrodet pozarolniczych. Przekonuje si¢ w nim, Ze najbardziej odpowiednim
wyznacznikiem tego czy wspolna polityka rolna (WPR) spetnia swoj cel, jest to, czy polityka
ta ,,zapewnia odpowiedni poziom zycia ludnosci wiejskiej”, a wigc czy zapewnia si¢ rolnikom
wlasciwy poziom dochodu rozporzadzalnego w gospodarstwie rolnym. Mimo wysitkéw na rzecz
zbierania takich danych w przesztosci, nadal brakuje systemu, ktory dostarczatby statystyk o
petnych dochodach gospodarstw domowych rolnikow w UE. EUROSTAT opracowat i stosuje
m.in. wskazniki A i B w ocenie dochodow w rolnictwie'. Kazdy z nich w sposob odmienny
podchodzi do pomiaru dochodéw w rolnictwie, a czesto rowniez do innych wnioskow.

Dochody rolnicze sg rezultatem nie tylko zaangazowania czynnika pracy, ale rtowniez dwoch
pozostatych czynnikdéw produkcji, tj. ziemi i kapitatu. Z tego powodu niekiedy oblicza si¢ dochod
z pracy, a wiec po uwzglednieniu ,,wktadu” dochodotwoérczego zaangazowanych naktadow ziemi
i kapitatu. Pojawia si¢ problem oceny uzasadnionego poziomu zaangazowania, np. naktadow
inwestycyjnych. Spotykane jest przekonanie o ,,przeinwestowaniu” gospodarstw rolnych, czego
nastepstwem jest wzrost amortyzacji, a w konsekwencji spadek dochodéw z gospodarstwa.
Powstaje zatem pytanie, czy dla cel6w oceny poziomu dochodéw rolnikow mozna akceptowaé
kazdy poziom zaangazowanego, czgsto stabo wykorzystanego kapitatu. Czy producent rolny,
inwestujacy nadmiernie w srodki trwate, czgsto zakupione z udziatem kredytu, co generuje
koszty jego obstugi, moze oczekiwac uznania takiego naktadu inwestycyjnego i powigzanych z
nim dodatkowych kosztow (np. prowizje, odsetki od kredytu), jako spotecznie uzasadnionego.
Zaangazowanie duzego zasobu kapitatu wykorzystanego w niepetnym stopniu, obniza poziom
realnego dochodu gospodarstwa rolnego. Jednak, czy z tego powodu producent rolny powinien
oczekiwaé zwigkszonego poziomu wsparcia ze §rodkow budzetowych (faktycznie §rodkow
podatnika), na ,,dofinansowanie” swoich dochodoéw. Zadajac to pytanie nalezy zauwazy¢, ze
niektore instrumenty WPR ,,popychajg” wrecz rolnikow do inwestowania ponad faktycznie
istniejace potrzeby. Rownoczesnie, z uwagi na koniecznos¢ zapewnienia wkladu wtasnego w
takich zakupach inwestycyjnych, bardzo czesto niezbedne jest skorzystanie z zewnetrznych
zrddel finansowania. Prowadzi do wzrostu zadluzenia gospodarstwa i zwigzanego z tym ryzyka
kredytowego. W przypadku braku mozliwosci splaty zaciagnictych zobowigzan producenci
rolni najczesciej oczekuja dodatkowego wsparcia finansowego ze zrodet budzetowych w celu
przywrocenia ptynnosci finansowej. Takie oczekiwanie w gospodarce rynkowej nie jest do
zaakceptowania. Na tej samej zasadzie, rzemieslnik inwestujacy ponad miar¢ rzeczywistych
potrzeb, z zaangazowaniem obcych srodkow finansowych, méglby réwniez oczekiwaé pomo-
cy z budzetu centralnego w sytuacji pojawienia si¢ trudno$ci z obstuga zadluzenia. Tego typu
oczekiwania nie moga uzyskiwac akceptacji spolecznej.

W ocenie zmian dochodéw rolnikow w czasie mozna tez postuzy¢ si¢ inng metoda. Mia-
nowicie przez porownanie zmian dochodéw rolnikéw w danym kraju do innych krajow UE.
Dochody rolnicze w Polsce po 2004 roku wzrosty w wigkszym stopniu niz w ,,starych” kra-
jach UE. Nadal jednak dochody te sa znacznie nizsze w Polsce niz w rolnictwie zachodnich
sasiadow. Interesujace jest jednak to, ze Polska pod wzgledem poziomu dochod6éw rolniczych

' Wskaznik A informuje o warto$ci dochodu z czynnikoéw produkcji (warto$¢ dodana netto) przypadajacej na 1 osobe

petnozatrudniong ogotem. Natomiast wskaznik B oznacza poziom dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego
przypadajacy na osob¢ pelnozatrudniong rodziny, przy czym dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego jest to
warto$¢ produkcji dodanej netto skorygowana o saldo doptat i podatkow oraz koszty czynnikow zewngtrznych
(ziemi, pracy i kapitatu) [Zawalinska i in. 2015].
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przeliczonych na osobg zatrudniong zajmowala niezmienne jedne z ostatnich pozycji (23.-24.
miejsce) w rankingu krajow EU-28 [Runowski 2015].

Dochody rolnikéw i pracownikow najemnych

Czesto uwaza sie, ze rolnicy w UE, szczegolnie w krajach nowoprzyjetych, w tym w Polsce,
naleza do najlepiej uposazonych grup spolecznych. Z danych GUS wynika, ze gospodarstwa
domowe polskich rolnikéw majg do dyspozycji wigcej pieni¢dzy niz gospodarstwa najemnych
pracownikow. Polscy rolnicy zdecydowanie czgsciej posiadajg na wtasno$¢ np. samochod niz
najemni pracownicy. W latach 2003-2013 sredni dochod rozporzadzalny w gospodarstwie
domowym rolnikéw wzrést nominalnie o 152%. W tym samym czasie analogiczna warto$¢
dochodu rozporzadzalnego w przypadku pracownikéw najemnych zwigkszyta si¢ o 73%. In-
terpretujac te dane nie dostrzega si¢ tego, ze liczac np. od 1997 roku skala wzrostu dochodow
w porownywanych grupach byta podobna. Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze po wejsciu
do UE polscy rolnicy odrobili ,,straty” w dochodach ponoszone w okresie przed akcesja. Po
wejsciu do UE w 2004 roku dochody polskich rolnikow rosty niemal nieprzerwanie, jesli nie
liczy¢ krotkotrwalego, kryzysowego zatamania w 2012 roku i ostatnich dwoch latach. Juz w
2005 roku dochody rolnikéw zréwnaly si¢ z dochodami pracownikéw, a w nastgpnym roku
byly juz od nich wyzsze [Runowski 2015].

Dochody rolnicze w Polsce na tle Unii Europejskiej

Na wzrost dochodéw w rolnictwie po wejsciu do EU ztozyly si¢ nie tylko transfery z UE
kierowane do rolnictwa, ale rowniez korzystna w tamtym czasie koniunktura na europejskim i
swiatowym rynku produktow rolnych i wzrastajace ceny produktow rolnych. Istotny dla krajow
nowoprzyjetych do UE, w tym Polski, byt rowniez rosnacy z roku na rok poziom wsparcia finan-
sowego z budzetu UE [Kulawik 2011]. Wedlug danych Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa, o ile w 2004 roku do rolnictwa skierowano 6,5 mld zt doptat ze srodkéw unijnych i
krajowych, o tyle w 2013 roku byto to juz 14,2 mld zt, a wigc tylko nieco mniej niz w rekordowym
pod tym wzgledem 2011 roku. Nie dziwi zatem fakt, ze poziom zadowolenia wérdd rolnikow wzra-
stal. Dane urzedu statystycznego UE (EUROSTAT), wskazuja, ze w latach 2005-2014 dochdd na
jednego zatrudnionego w polskim rolnictwie wzrost o 82%. Pod wzgledem skali wzrostu dochodéw
rolniczych Polska znalazla si¢ na 6. miejscu wérod krajow nowoprzyjetych do UE [Runowski
2014]. W najwickszym stopniu dochody te wzrosty w takich krajach, jak Stowenia, Butgaria i
Wegry, w ktorych dochody podwoity si¢. Wicksze wzrosty swoich dochoddéw niz polscy rolnicy
odnotowali producenci rolni z Estonii i Czech. Nalezy zauwazy¢, ze wzrost dochodow w krajach
nowoprzyjetych byt wigkszy niz sredni wzrost dochodow rolniczych w calej UE, ktory wyniost
w tym czasie 34%. W tym konteks$cie mozna zgodzi¢ si¢ z opinia, ze zadna grupa spoleczna nie
skorzystata na wejsciu Polski do UE w takim stopniu jak rolnicy.

Poprawa sytuacji finansowej rolnikow nie bytaby mozliwa bez szerokiego wsparcia ze
srodkow unijnych i krajowych. Rolnicy korzystaja z doptat obszarowych, a takze z ptatnosci
z tytutu innych podejmowanych dziatan (np. ptatnosci rolnosrodowiskowe i inne). Wsparcie
finansowe kierowane jest takze do mtodych rolnikow. Na dodatkowe platnosci moga rowniez
liczy¢ rolnicy gospodarujacy na obszarach o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW).
Korzystanie ze wsparcia finansowego z budzetu UE nie jest wytacznie domeng polskich rolnikow.
Z podobnych form wsparcia, czgsto w kwotach wyzszych, korzystajg rowniez rolnicy w innych
krajach UE, w tym szczegdlnie w ,,starych” krajach UE. Nie mozna pomija¢ faktu, ze dochody
rolnikéw w calej UE, w tym w Polsce sa mocno zréznicowane. Przed dekada wspotczynnik
Giniego uzywany do obrazowania nieréwnosci dochodowych w przypadku polskich rolnikow
wynosit 49%, a w 2015 roku juz 56%. Dla catej populacji pracujacej w Polsce utrzymuje si¢
on na poziomie 34%. Oznacza to, ze zr6znicowanie dochodowe w rolnictwie wzrasta.
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Tabela 1. Warto$¢ produkcji rolniczej i warto$¢ dodana brutto w latach 2003 1 2012
Table 1. Value of agricultural production and gross value added in 2003 and 2012

Kraje Wartos$¢ produkcji rolniczej Wartos¢ dodana brutto

[mld euro]/Value of agricultural | [mld euro)/Gross value added

production [bln EUR] [bin EUR]
2003 2012 | 2003=100| 2003 2012 2003 =100

Polska/Poland 13,4 23,6 175,6 4,7 9,2 193,5
UE-27/EU-27 334,4 404,4 121,0 161,4 159,8 99,0
UE-15/EU-15 290,5 3393 116,8 143,5 1352 94,2
UE-12/EU-12 43,9 65,1 148,2 17,9 24,5 137,0
Udziat Polski w UE-27/
Share of Poland in UE-27 [%] | 0 38 1452 2.9 37 1955
Udziat Polski w UE-12 [%]/
Share of Poland in UE—I[Z }%] 30,6 36,2 118,5 26,4 37,3 141,3

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych EUROSTAT [2016a,b]
Source: own study based on EUROSTAT data [2016a,b]

Pozycja sektora rolnego w Polsce w stosunku do $redniego poziomu w UE w poréwnaniu do okresu
sprzed akcesji ulegta poprawie. Na przyktad w 2012 roku udziat Polski w wartosci produkcji rolniczej
i warto$ci produkcji dodanej brutto krajow UE-27 zwigkszyt si¢ w stosunku do 2003 roku (tab. 1).

Nadal jednak, z uwagi na angazowane zasoby czynnikéw produkcji (szczeg6lnie ziemi i
pracy), polskie rolnictwo ustepuje krajom ,,starej” UE pod wzgledem osigganych wskaznikow
produktywnosci, w tym wydajnosci pracy, a w konsekwencji i w nizszym poziomie dochodow
rolniczych.

Podsumowanie

Jak wynika z przedstawionych rozwazan, dochody rolnicze sa przedmiotem wielu dyskusji.
Wynika to m.in. z trudnosci ich oceny, a w szczegdInosci mozliwosci ich poréwnan z innymi
grupami zawodowymi. Inne kwestie dyskusyjne wynikaja z istniejacej zmiennosci dochodow
w rolnictwie 1 zroznicowania poziomu dochodéw miedzy poszczegdlnymi krajami. Z uwagi
na silne lobby rolnicze w krajach UE, producenci rolni w UE oczekuja pomocy rzadoéw w roz-
wigzywaniu wystepujacych problemoéw finansowych i dochodowych. Tego typu oczekiwania
wystepuja réwniez w Polsce.

Stosowany w UE sposéb pomiaru dochodéw rolnikow jest niedoskonaty. Koncepcja po-
miaru dochodéw gospodarstw rolnych jest krytykowana. Wskazuje si¢ m.in. na brak statystyk
dotyczacych dochodow gospodarstw rolnych, w tym zaréwno pochodzacych z gospodarstwa,
jak i dochodow osiaganych ze zrodet pozarolniczych Wydaje sig, ze najbardziej odpowiednim
Wyznacznlklem tego czy WPR spelma swoj cel, jest to, czy polityka ta zapewnia odpowiedni
poziom zycia ludnosci wiejskiej, a wigc czy zapewnia si¢ producentom rolnym (rolnikom)
wiasciwy poziom dochodu rozporzadzalnego. Problemem staje si¢ odpowiedz na pytanie, co
to jest wlasciwy poziom. W duzym stopniu decyduje o tym poziom osigganej w rolnictwie
spotecznej wydajnosci pracy i odniesienie dochodow osigganych w rolnictwie do dochodow
osigganych poza nim przez grupy zawodowe o podobnej wydajnosci pracy.

W relacji do dochodéw w innych krajach UE w stosunku do okresu sprzed akcesji docho-
dy rolnicze wzrosly i na tym tle nie sa one niskie, gdy uwzgledni si¢ wystepujace réoznice w
produktywnosci podstawowych czynnikéw produkcji, w tym pracy. Konieczne jest systemowe
rozwigzanie problemu zmiennosci dochodéw w rolnictwie, przez wprowadzenie systemu ich
ubezpieczen. W przeciwnym razie nie uda si¢ ostabi¢ poziomu spotecznych kontrowersji na
temat dochodéw w rolnictwie.
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Summary

The aim of the study was to identify the problems of using different methods of measuring agricultural
income and the resulting assessments. The system used by the European Union to measure farmers’
incomes is imperfect. The concept of measuring farm incomes is criticized. There are mentioned, among
others no statistics on farm incomes, including both farm income and non-farm income. The Common
Agricultural Policy strives to ensure an adequate standard of living for the rural population, i.e. the level
of disposable income on the farm. The question is, what is the right level? This is largely determined by
the level of social labor productivity attained in agriculture and the income derived from agriculture to
the income generated outside of it by occupational groups attaining similar labor productivity. Only in
this state makes sense to refer to the need to ensure income parity in agriculture and out of this sector.
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