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Abstrakt. Scharakteryzowano wybrane elementy koniunktury gospodarczej w Polsce w latach 2000-2010. Przedstawiono
zmiany zachodzace na obszarach wiejskich, a szczegolnie w rolnictwie. Wskazano tendencje rozwojowe oraz wystepujace
pod tym wzglgdem znaczne zréznicowanie na poziomie wojewodztw. W latach 2000-2010 utrzymywata si¢ tendencja rosnaca
PKB, z krétkookresowym spowolnieniem tego wzrostu w roku 2009. Jednoczes$nie malat udziat rolnictwa, pomimo wzrostu
wydajnosci pracy, towarowosci i wartosci produkcji rolniczej. Po 2004 r. rosty naktady na srodki trwale, ale niestety w 2009
r. tendencja ta zostata zahamowana, natomiast, blisko dwukrotnie wzrosly naktady na dziatalno$¢ badawcza i rozwojowa.

Wstep

Rozwoj gospodarczy jest uwazany za najwazniejszy czynnik determinujacy potencjat dochodowy
ludno$ci poszczegdlnych regionéw [Mackiewicz i in. 2004]. Jest on zwykle rozpatrywany w trzech ptasz-
czyznach: gospodarczej, spotecznej 1 Srodowiskowej. Niektorzy szczegdlng uwage skupiaja dodatkowo
na uwarunkowaniach instytucjonalnych [Balcerowicz, Rzonca 2010]. Inni wrgcz uznaja, Ze za rozwoj
odpowiedzialny jest samorzad terytorialny [Szewczuk i in. 2011]. Chociaz w literaturze mozna spotkac
az nawet 77 réznych wskaznikow rozwoju [Kalinowski 2006], to jednak za podstawowy jego miernik
uwazana jest zwykle warto$¢ Produktu Krajowego Brutto (PKB), w przeliczeniu na jednego mieszkanca.

Pod tym wzgledem Polska w 2010 r. zajmowata dopiero 23 miejsce w UE-27 (wedlug parytetu sity
nabywczej) 1 byta jednym z 14 krajow, w ktérych PKB na 1 mieszkanca byl nizszy od $redniej unijne;j.
Dla Polski stanowil nieco ponad 60%. Pod wzglgdem PKB ogdtem zajmowalis$my juz tylko 11 miejsce,
wytwarzajac ok. 3% jego wartosci w catej UE [Polska w Unii... 2011].

Od 2000 r., obserwuje si¢ stale zmniejszanie si¢ wystepujacych pod tym wzgledem dysproporcji.
Polska charakteryzowata si¢ w tym okresie wigksza dynamikg zmian i szybszym rozwojem na tle Europy.
W 2010 r. w Polsce zanotowano wzrost PKB o 3,9%, podczas gdy w UE-27 tylko o 2%.

Celem badan byto przedstawienie ogdlnej charakterystyki sytuacji gospodarczej w Polsce w latach
2000-2010, zuwzglgdnieniem zmian jakie zaszty w rolnictwie. Na tle ogdlnych tendencji zasygnalizowano
rowniez wystepujace zroznicowanie regionalne pod wzglgdem PKB i otrzymywanych wynagrodzen.

Material i metodyka badan

Uwage skupiono jedynie uwagg na podstawowych ekonomicznych elementach rozwoju gospodar-
czego, takich jak: PKB w przeliczeniu na 1 mieszkanca, naktady ponoszone na $rodki trwate, poziom
uzyskiwanych dochodow. Szczegbdlng uwage poswigcono rolnictwu z powodu wagi zachodzgcych w nim
przeksztatcen. Wskazano, ze w réznych rejonach Polski wystepuja pod tym wzgledem duze dysproporcje.

Podstawg analizy byly dane statystyki masowej. Ich uzupehienie stanowity wybrane zrodta litera-
turowe. W badaniu wykorzystano metod¢ opisowg oraz statystyke graficzng.

Przeprowadzona analiza moze pokaza¢ kierunki dla polityki rozwoju regionalnego i rozwoju ob-
szaréw wiejskich.

Koniunktura gospodarcza

W 2010 r. odnotowano w Polsce PKB na poziomie wynoszacym przeszto 1 415 362 mln z. Tym
samym wzrdst on ok. dwukrotnie w poréwnaniu do 2000 r. Okres ten charakteryzowata stata tendencja
rosngca PKB zarowno ogodtem, jak i w przeliczeniu na 1 mieszkanca (rys. 1).
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w innych krajach niestety zmalat.

Wzrostowi PKB towarzyszyto rowniez zwigkszanie si¢ realnych dochodéw ludnosci, chociaz w
nieco mniejszym stopniu, gdyz rosty ceny towarow i ustug konsumpcyjnych, a szczeg6lnie zywnosci i
uzytkowania mieszkan. Wydatki na te ostatnie w 2010 r. stanowity az blisko 30% w strukturze spozycia
gospodarstw domowych. Podobny odsetek charakteryzowat réwniez przecigtne spozycie w UE, w ktorej
jednak odsetek wydatkow na zywno$¢ byt juz o ok. 1/3 mniejszy niz w Polsce.

Motorem napedzajacym rozwdj moga byc¢ realizowane inwestycje, ktorych efekty przenoszone sa
na przysztos¢. Z danych w tabeli 1 wynika, ze w badanym okresie sytuacja pod tym wzgledem byta
zroéznicowana. Naktady na srodki trwate w najwigkszym stopniu zmalaty w 2001 r. Przez kolejne dwa
lata rowniez obserwowano zmniejszanie ich realnej wartosci, niemniej jednak malato tempo tego spadku.

Po 2004 r. zauwazono dynamiczny wzrost ponoszonych naktadéw na srodki trwate, wérod ktorych
ro$nie znaczenie srodkéw wykorzystywanych na ochrong srodowiska. Czg§ciowo jest to rOwniez rezultat
cztonkowstwa w UE, ktory przynidst nie tylko nowe mozliwosci, ale wymuszat takze dostosowanie si¢
do nowych wymagan. W 2008 r. obserwuje si¢ spowolnienie tempa wzrostu naktadow inwestycyjnych,
a w kolejnym juz ich spadek, chociaz mniejszy (o 0,4%) niz przecigtnie w catej UE. Kryzys zatem nie
spowodowat w Polsce spadku PKB, ale odbit si¢ nickorzystnie na inwestowaniu w majatek trwaty, cow
dtuzszym okresie mogtoby zagraza¢ rozwojowi gospodarczemu. Od 2010 r. zauwaza si¢ niewielka popra-
we pod tym wzgledem. Przeszto 21% PKB zostalo skierowane jako naktady zwigkszajace majatek trwaly.

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Rysunek 1. PKB w Polsce (warto$ci nominalne) w latach 2000-2010,

Tabela 1. Dynamika wybranych realnych wskaznikéw koniunktury w Polsce w latach 2000-2010
Table 1. The values of selected economic indicators in Poland during the period 2000-2010

Wyszczegélnienie/Specification Dynamika wskaznikow (rok poprzedni = 100)/

Dynamic of indicators (previous year = 100)
2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
PKB ogétem/GDP 104,3|101,2/101,4|103,9 | 105,3|103,6|106,2 | 106,8 | 105,1 | 101,6 | 103,9

Naktady brutto na $rodki trwate/
Gross investment

Dochody do dyspozycji brutto
ogotem/Gross disposable income
Dochody do dyspozycji brutto w
gospodarstwach indywidualnych
w rolnictwie/Gross disposable
farm income

102,71 90,3 | 93,7| 99,9 |106,4|106,5|114,9 |117,6|109,6| 98,8 | 99,8

101,6 | 102,6 | 100,2 | 101,2 | 100,8 | 101,5| 104,8 | 104,7 | 104,2 | 103,5 | 102,3

95,21103,5| 94,4| 99,7|107,1101,8|110,8|109,8| 98,0|100,0|100,1

Globalna produkcja rolnicza/
Aggregate agricultural production
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie Polska w liczbach 2011, Roczne wskazniki 2012
Source: own study based on Polska w liczbach 2011, Roczne wskazniki 2012

94,41105,8| 98,1 99,2|107,5| 95,7| 98,8/1059|103,2|102,4| 96,9
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Waznym elementem rozwoju jest tez prowadzona w kazdym kraju dziatalno$¢ badawcza. Chociaz
naktady na ten cel w Polsce nie stanowiag nawet 1% wartosci PKB i sg jednymi z najnizszych w catej
Europie, to zauwazono jednak znaczng poprawe¢ pod tym wzgledem (ok. dwukrotny wzrost) w badanym
okresie, ze zwigckszeniem tempa tego wzrostu po 2004 r. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze w wigkszym
stopniu rosty naktady ponoszone na dziatalno$¢ badawcza i rozwojowa niz sam PKB. Z nieco ponad 28%
do 36% wzrosty rowniez zasoby ludzkie dla nauki' [Wskazniki zrbwnowazonego... 2011].

Niekorzystnym symptomem po 2009 r. byt rowniez wzrost (w 2009 r. az o 1,8 p.p.) stopy bezrobocia
rejestrowanego, zarbwno ogolem, jak i na obszarach wiejskich, ktory miat miejsce pomimo wzrostu poziomu
wyksztatcenia. W 2010 r. az przeszto 35% ludnos$ci Polski w wieku 30-34 lat legitymowato si¢ wyksztat-
ceniem wyzszym (w UE 33,6%), podczas gdy w 2000 r. bylo to niecale 13%. Niesie to realne zagrozenie
rozprzestrzeniania si¢ ubostwa. Wskaznik zagrozenia ubostwem lub wykluczeniem spotecznym w Polsce
w 2010 r. nie przekraczat 28% (23,4% w UE), podczas gdy jeszcze w 2005 r. wynosil az ponad 45%, ale
od 2009 r. obserwuje si¢ zahamowanie tendencji malejacej pod tym wzgledem [Eurostat].

Rozwdj rolnictwa w latach 2000-2010

Korzystna tendencja przeci¢tnego wzrostu realnych dochodéw Iudnosci nie dotyczyta w tym samym
stopniu wszystkich grup spo1ecznych Dochody uzyskiwane w gospodarstwach indywidualnych w rol-
nictwie byly bardziej zréznicowane i niestety nie zawsze charakteryzowaty si¢ wzrostem. Najwigkszy
spadek ich realnej warto$ci odnotowano w roku 2000 i 2002 (tab. 1).

Na gorsza sytuacj¢ dochodowa rodzin rolniczych, a przede wszystkim mniejsza stabilizacje, ztozyto
si¢ wiele czynnikow. To wtasnie obszary wiejskie, a w szczego6lno$ci rolnictwo poniosto gtowny ciezar
wynikajacy z koniecznos$ci przystosowania si¢ do nowych warunkow funkcjonowania w strukturach UE.
Ponadto, produkcja rolnicza w najwigkszym stopniu zwigzana jest z warunkami atmosferycznymi, od
ktoérych znaczaco moze zaleze¢ jej poziom?. Dlatego charakteryzowata si¢ w badanych latach jeszcze
wigkszg zmienno$cia niz dochody, ktore uzyskiwano réwniez z innych zrodet’.

Przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto ogétem w pazdzierniku 2010 r. wynosito w Polsce 3543,5 zt,
w rolnictwie byto to tylko ok. 2203 zt (mniej o ok. 38%)*. Zwazywszy jednak na fakt, iz najczesciej wyste-
pujacym wynagrodzeniem (dominanta) byta kwota 2020 zl, to rolnicy i tak znajdowali si¢ w stosunkowo
korzystnej sytuacji [Struktura wynagrodzen. .. 2012], ktdra znacznie si¢ poprawita po przystapieniu do UE
[Wilkin, Nurzynska 2012].

Jednoczes$nie, zauwaza si¢ w rolnictwie wiele pozytywnych zmian w analizowanym okresie. Zmalata o
ponad 20% liczba gospodarstw rolnych ogbtem?, ale umozliwito to tym samym zmiang ich struktury oraz
wzrost wydajnosci. Zmalat gtéwnie odsetek tzw. gospodarstw socjalnych, tj. o powierzchni nieprzekra-
czajacej 2 ha, wzrosta natomiast liczba gospodarstw towarowych, ktorych powierzchnia przekracza 30 ha.
W najwigkszym stopniu, bo az 0 37% wzrosta liczba gospodarstw o powierzchni powyzej 50 ha. Mimo
ok. 16-proc. spadku ogdlnej powierzchni zasiewow wzrosta towarowo$¢ produkcji zarowno roslinnej,
jak i zwierzecej. W 2010 r. produkcja towarowa indywidualnych gospodarstw rolnych zwigkszyta si¢ o
przeszto 12% w stosunku do roku poprzedniego.

Nie bez znaczenia byto zwigkszanie ponoszonych naktadéw na nawozy chemiczne i mineralne, co po-
wodowalo wzrost wydajnosci produkcji. Przecigtne zuzycie nawozow (w przeliczeniu na czysty sktadnik)
wzrosto w badanym okresie z 86 do 115 kg/ha UR. Jednocze$nie zuzycie ich zmalato o ponad 11% w 2009
r. 1juz tylko 0 2,5% w 2010 r. Wynikato to nie tylko z pogorszenia ogdlnych warunkéw gospodarowania w
tym okresie, ale rOwniez ze zwigkszenia liczby gospodarstw ekologicznych w Polsce (odsetek powierzchni
UR gospodarstw ekologicznych wzrdst w badanym okresie z niespetna 0,5% do ok. 3%), a tym samym
ograniczania chemizacji rolnictwa.

Od 2000 r. zmalat o blisko potowe odsetek zatrudnionych w rolnictwie, co stanowilo kontynuacje wcze-
$niejszej juz tendencji spadkowej w tym wzgledzie [Stolarska 2007]. Jednoczesnie, do blisko 65% wzrdst
wskaznik zatrudnienia ogotem oraz o 1,3 p.p. zwigkszyt si¢ odsetek 0sob zamieszkujacych tereny wiejskie,

' Procentowy udziat zasobow ludzkich dla nauki w liczbie ludnosci aktywnej zawodowo wieku 25-64 lata. Dla UE wynosit

on w 2010 r. 40,5%. Jeden ze wskaznikow rozwoju gospodarczego, charakteryzujacy innowacyjnosé.

Spadek produkcji globalnej w ostatnim badanym roku wynikat ze znacznego zmniejszenia wartosci produkcji roslinne;j,
ktora stanowita przeszto 53%, produkcja zwierzgca wzrosta wowczas o 5%.

W 2010 r. dochdd z gospodarstwa rolnego stanowit ok. 71% przecigtnego dochodu rozporzadzalnego w gospodarstwie
domowym rolnikow.

Na przecigtne wynagrodzenie wptywaja dochody wszystkich grup zawodowych, wsrod ktorych najlepsza sytuacja
(znacznie powyzej przecig¢tnej) charakteryzowali si¢ przedstawiciele wiadz, a nastgpnie urz¢dnicy oraz osoby na sta-
nowiskach kierowniczych i specjalisci. Wigksze dochody uzyskiwano w sektorze publicznym niz w prywatnym.

Na podstawie danych kolejnych Spisow Rolnych GUS.
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szczegblnie osob w wieku produkcyjnym. Za- 5,5 %
tem spadek zatrudnienia w rolnictwie nie wyni-
kat ze zmniejszenia liczby ludno$ci na wsi ani
Z mniejszego stopnia aktywnosci zawodowe;j.
Nastapil znaczny wzrost wydajnosci pracy oraz 4

przesunigcie ludno$ci zamieszkujacej obszary 3,5 \NQ\.
wiejskie do zaje¢ nierolniczych. W 2010 .
liczba zatrudnionych w rolnictwie wyrazona
w jednostkach AWU? byta mniejsza juz tylko 2.5
o okoto 14,5% od liczby zatrudnionych w
przeliczeniu na osoby fizyczne. W okresach Rys.unek 2. .Udzial rolnictwa (lafz.nie z leénictwem,
wezesniejszych réznica ta byla niemal dwu- lowiectwem i rybactwem) w wartosci dodanej brutto w

. - Polsce w latach 2000-2010
krotna. Ulegly zatem zwigkszeniu naklady Figure 2. The share of agriculture in gross value added in

pracy przy jednoczesnym spadku ogolnej  pyiung during the period 2000-2010
liczby zatrudnionych. Zrédto: jak na rys. 1

Potwierdzeniem czesciowego odcho-  source: see fig. 1
dzenia od rolnictwa ludnos$ci wiejskiej jest
spadek liczby indywidualnych gospodarstw rolnych, ale takze zmiany w strukturze warto$ci dodane;j.
Mimo wzrostu wartosci rolniczej produkcji globalnej widoczny jest malejacy udziat rolnictwa w warto$ci
dodanej brutto ogoétem, szczegodlnie po 2004 r., co jest zgodne zarowno z wytycznymi UE, jak i ideg
wielofunkcyjnego rozwoju obszarow wiejskich (rys. 2).

W badanych latach zauwaza si¢ rowniez tendencj¢ rosngcg ponoszonych naktadow inwestycyjnych
w rolnictwie, ktore w 2010 r. wynosity 3716 mln z}. Najwigkszym wzrostem charakteryzowat si¢ 2006
1. (zwigkszenie warto$ci o ponad 23%), po ktorym maleje tempo wzrostu naktadow inwestycyjnych w
rolnictwie. Rok 2009 charakteryzowat si¢ niewielkim spadkiem poziomu ponoszonych naktadow (o
nieco ponad 5,5%), po czym odnotowano ponownie tendencj¢ rosnaca pod tym wzgledem. To chwilowe
zmniejszenie poziomu naktadow mozna wythumaczy¢ wczesniejszym spadkiem realnych dochodow do
dyspozycji brutto w gospodarstwach indywidualnych w rolnictwie i ogélnym pogorszeniem sytuacji
ekonomicznej. Rolnicy w obawie o dalszy spadek swoich dochodow ograniczyli inwestycje. Sytuacja ta
przetozyla si¢ na pogorszenie nastrojow, czego wyrazem byt spadek wskaznika koniunktury w rolnictwie
[Koniunktura 2012]. Byta to jednak tylko chwilowa sytuacja.

O umacnianiu si¢ pozycji rolnikdw posrednio $wiadczy¢ moze rowniez konieczno$¢ i skala wsparcia
panstwa. Wydatki z budzetu panstwa na rolnictwo w 2010 r. wynosily 3,5%, podczas gdy jeszcze dwa lata
wezesniej 6,4%. Odsetek ten malat wraz z kolejnymi etapami dostosowywania si¢ rolnictwa do UE i nie wynikat
ze zkej sytuacji budzetowej, ale z coraz lepszej kondycji gospodarstw rolnych i czgsciowo ze wsparcia unijnego.
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Regionalne dysproporcje rozwojowe
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Rysunek 3. PKB w wojewédztwach w 2000 i 2010 r.
Figure 3. Per capita GDP by voivodship in 2000 and 2010
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie Powszechny Spis... 2010,

proporcji, gdyz naktady ponoszone na
dziatalnos¢ badawczg i rozwojowa sa
2,3-krotnie wyzsze w wojewodztwiema- R o Statystyczny 2011

;OWéeckimniZ np..Wpodkarp.aCki'm. Wo- Source: own study based on Powszechny Spis... 2010, Rocznik
jewodztwa o wyzszym poziomie PKB  Syarysiyezny 2011

®  AWU (Annual Work Unit), to roczny ekwiwalent pelnego etatu, tj. 2120 godzin pracy (GUS).
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140 % dodatkowo wigkszy jego odsetek przezna-
czaly na rozwoj, tj.: od 0,1% w lubuskim
do 1,2% w mazowieckim. Czg$ciowo na
takie wyniki wptywa miasto Warszawa (i
duze miasta w innych wojewddztwach),
ktorej PBK jest prawie dwukrotnie wyzsze
od przecigtnego w wojewodztwie, ale i bez
niej wystgpuje zréznicowanie regionalne.

Uzyskiwany poziom PKB nie zawsze
odzwierciedlaty otrzymywane dochody
(rys. 4). Wynagrodzenia roéwniez byly
najwyzsze w wojewodztwie mazowiec-
kim, cho¢ przewaga byta mniejsza niz dla
Rysunek 4. Relacja wynagrodzen brutto w wojewodztwach w ~ PKB. Niemniej, wytwarzajace najmnie;j

2010 roku do wartosci przecietnych dla Polski PKB wojewodztwo lubelskie znajdowato
Figure 4. The gross wage index in voivodships as the percent of  sie juz tylko na 7 pozycji pod wzgledem
national average in 2010 sytuacji dochodowe;j. Najgorzej byto w wo-
Zrodlo: jak narys. 1 jewodztwie warminsko-mazurskim, ktore

Source: see fig. 1 pod wzgledem PKB zajmowalo 13 miejsce

w Polsce. Duze rozbieznosci dotyczyty
réwniez wojewodztwa wielkopolskiego. Generowato ono dochody powyzej przecigtnej, ale wynagrodzenie
bylo ponizej przecigtnego.

Wartosci przecigtnego dochodu nie sg wystarczajace do okreslenia poziomu zycia i jego dywer-
syfikacji. Za syntetyczng miar¢ uwaza si¢ wskaznik dyspersji regionalnej PKB w przeliczeniu na 1
mieszkanca’. Wartos$¢ tego wskaznika rosta do 2007 r. (do 34,5), a od 2008 r. zaczgta nieznacznie male¢
[Wskazniki zréwnowazonego... 2011]. Swiadczy to o znacznym regionalnym zréznicowaniu stopnia
rozwoju ekonomicznego.

Podsumowanie

W latach 2000-2010 nastapit rozwoj gospodarczy w Polsce. W catym okresie utrzymywata si¢ ten-
dencja rosngca PKB, z krotkookresowym spowolnieniem tego wzrostu w 2009 r.. Jednocze$nie w PKB
malal udzial rolnictwa, pomimo wzrostu wydajnosci pracy, towarowosci i warto$ci produkcji rolniczej.

Po 2004 r. rosty naktady na $rodki trwate, ale niestety w 2009 r. tendencja ta zostata zahamowana,
natomiast prawie dwukrotnie wzrosty naktady na dziatalno$¢ badawcza i rozwojows.

Rosty rowniez realne dochody ludnosci, z ktérych az 30% ponoszono na wydatki mieszkaniowe.
Dochody rolnicze zwigzane z produkcja o duzej zmiennosci, charakteryzowata wigksza réznorodnosé
zmian. Przecigtnie byly one wyzsze od najcze¢sciej otrzymywanego wynagrodzenia w Polsce.

Niekorzystny natomiast byt wzrost stopy bezrobocia oraz znaczne i stale poglebiajace si¢ dysproporcje
regionalne rozwoju gospodarczego, ktore nalezy niwelowac.
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Summary

The article describes selected issues of the economic situation of rural areas in Poland during the period 2000-
2010. The discussion indicates the tendencies and present significant regional differences in economic development
at the level of voivodship.
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