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ROLA NAUK LESNYCH W GOSPODARCE NARODOWEJ

Poszukiwanie zwigzkéw miedzy branzowa dzialalnoscig badawczg
a sferg wytworcza, wykorzystujaca osiggnigcia cale] nauki i doswiad-
czenie praktyki wymagala uprzedniego zdefiniowania kilku pojeé¢. Miano-
wicie: lasu i leénictwa, nauk lesnych, postepu naukowego w specyficz-
nym ukladzie czynnikéw produkcji lesnej, czyli drég i sposobow od-
dzialywania nauki na gospodarke krajowg w jej odcinkowym i caloscio-
wym wymiarze.

Jest oczywiste, ze wymienione pojgcia nosza dobrze znane tresci
z reguly precyzyjnie objete encyklopedycznymi i podrecznikowymi de-
finicjami. Podjgta analiza funkcji nauk lesnych w gospodarce krajowej
wymaga nie tyle cytowania tych definicji lecz uzewnetrznienia szcze-
golnych ich tresci dla osiagniecia spojnosci w tematyce bedgcej przed-
miotem wystgpienia.

Penetracja réznych obszaréow $wiadomosci spolecznej, technicznej
i przyrodniczej prowadzi do paradoksalnego wniosku, ze pojecie lasu
jest obecnie najbardziej niejednolite i kontrowersyjne. A jest rowno-
czeénie kluczowe dla okreslenia roli gospodarki lesnej i roli nauk lesnych
w rozwoju kraju.

Najstarszym w $wiadomos$ci spotecznej pojeciem lasu jest pojecie
fizjograficzne przedstawiajgce las jako element krajobrazu, element dziki,
daleki od cywilizacji, ktoérego glowng cechg w naszych warunkach przy-
rodniczych byla silna naturalna ekspansja terytorialna i wlasciwesé nie-
zniszezalno$ci w mysl powiedzenia ,nie bylo nas byl las, nie bgdzie nas
bedzie las”.

W okresach historycznych gdy takie pojmowanie lasu moglo odpo-
wiadaé¢ prawdzie, tj. w okresie wczesne] kolonizacji rolniczej, przy
niskim poziomie zaludnienia i techniki, ten w pewnym sensie demo-
niczny obraz lasu kierowal cywilizacje do jednostronnej eksploatacji
lasu i przeksztalcania dzikiego krajobrazu le$nego w krajobraz rolniczo-
-le$ény. Wreszcie w okresie ekspansywnego rozwoju przemystu i komu-
nikacji zdolnos$é¢ formacji lesnej do odnawiania w naturalnej sukcesji
swego skladu i struktury stala sie przyczyna zaklasyfikowania lasu do
odnawialnych zasobéw naturalnych Ziemi. Jednostronne traktowanie
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lasu jako zrédla surowca drzewnego jest i obecnie bardzo charakterys-
tyczne dla wielu kregéw gospodarczych dyktujacych polityke lesng na
Ziemi.

Nastgpnym pojeciem zrodzonym na tle formowania sie nowej nauki —
ekologii — bylo ekosystemowe rozumienie lasu, ktérego wybitnym
wspoitwoéreg byl m.in. Jézef Paczoski. Ekosystemowe rozumienie lasu
nie jest w zasadzie kwestionowane, szczegélnie w odniesieniu do lasow
naturalnych. W rzeczywistosci jednak jego zastosowanie w prakiyce les-
nej mimo okazywanego mu zrozumienia i szacunku napotyka na duze
trudnosci w gospodarowaniu drzewostanami. Wymaga bowiem praktycz-
nej adaptacji do leSnych systeméw ekologicznych organizowanych i kie-
rowanych przez czlowieka, czyli rozwoju inzynierii ekologicznej w teorii
i praktyce.

Ekosystemowe rozumienie lasu stalo si¢ obecnie mocng choé niebez-
pieczng bronig domniemanych znawcéw problematyki leénej atakuja-
cych gospodarke le$ng z pozycji przyrodniczych lub pseudospolecznych,
a wystepujacych w obronie lasu przed jakimikolwiek funkcjami z wy-
jatkiem konserwacyjnych, rekreacyjnych i estetycznych. Sytuacja taka
szczegblnie mocno rysuje sie w krajach kapitalistycznych z uwagi na
charakterystyczne dla tych krajéw stosunki produkeji i stan sit wytwor-
czych w le$nictwie, a szczegdlnie niemozliwo$é zaliczenia funkeji pro-
dukcyjnych lasu do jego funkcji spotecznych.

Wreszcie, ekonomiczne (gospodarcze) pojecie lasu podkreslajace uzy-
teczng role lasu jako wlasnos$ci materialnej zawiera w sobie specyficzna
dla lesnictwa nierozdzielno$¢ $rodkéow produkcji jakimi sg drzewostany
1 przyrostu drewna jako ich produktu i stad jest niezwykle mocno utrwa-
lone w $wiadomosci stuzb lesnych. Obecnie zaczyna ono z réznym skut-
kiem w réznych krajach obrasta¢é w konsekwencje przyjecia przez
lesnictwo funkcji posredniogospodarczych i pozagospodarczych, czyli
ochronnych i socjalnych. W zwigzku z traktowaniem przez sluzbe lesng
zadan wynikajgcych z wielostronnych funkeji lasu jako zadan dodatko-
wych, wypracowany zostal poglagd o braku zasadnosci istnienia lasu
wielofunkcyjnego. Podzial las6w na produkcyjne, krajobrazowe, ochron-
ne, rekreacyjne i réznicowanie ich zadan w réznych rejonach kraju,
a wigc nadrzednoé¢ pewnych funkcji nad innymi, jest w pewnym stop-
niu wyrazem takiego wilasnie pogladu.

Roéznorakie rozumienie lasu i jego funkcji postawilo w wielu krajach
gospodarke le$ng w sytuacji konfliktowej z innymi dzialami gospodarki
i spoleczenstwem. Publicystyka w prasie polskiej ostatnich lat wska-
zuje na narastanie analogicznego zjawiska w naszym kraju. Konflikt
dotyczy gléwnie 4 kwestii: '
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— konkurencji o stan posiadania gruntéw lesnych (w Polsce rocznie
ponad 2 tys. ha lasu jest przekazywane na inne cele gospodarcze),

— stuzebnoséci lasu wobec pozaprodukcyjnych potrzeb spotecznych
(gléwnie rekreacyjnych, krajobrazowych i wodochronnych),

—- stosowanych technologii w produkeji drewna i wysokos$ci produk-
cji (w 1975 r. pozyskanie grubizny przekroczylo etat tj. mozliwosci pro-
dukeyjne lasu o 2731 mln m3 tj. o 13,6%).

— koegzystencji lasu jako elementu $rodowiska naturalnego z cywili-
zacja techniczng (okolo 400 tys. ha lasow zagrozonych przez przemyst,
ponad 600 min z! strat rocznie z tego tytulu).

Konflikt w rzeczywistosci sprowadza si¢ do sprzecznych zgdan spc-
leczenstwa wyrazanych z jednej strony potrzebami przemysiu, z drugiej
ideami sozologii.

Dialektyczne rozumienie zjawisk wymaga wigc wypracowania spoj-
nego i przyswajalnego pojecia lasu, z ktérego wynikalaby jego pozycja
w fizjografii i gospodarce kraju oraz jego funkcjonalno$¢ w réznych po-
trzebach spolecznych. Ogélna definicja, ze ,Las jest jedng z form uzyt-
kowania ziemi, a takze elementem srodowiska przyrodniczego oraz giow-
nym $rodkiem produkeji lesnej” — jakkolwiek stuszna i prawdziwa nie
stwarza przestanki motywacyjnej do dzialania na rzecz zabezpieczenia
gospodarstwa lesnego przed opisang tu sytuacja konfliktowa.

Obserwacja rozwoju stosunku czlowieka do lasu wskazuje jednoznacz-
nie, ze w miare przechodzenia od jednostronnej eksploatacji lasu (od-
nawialnych w sposéb naturalny zasoboéw drzewnych) do Swiadomego
wytwarzania i pozyskiwania drewna (odnawialnych przez czlowieka
i przez niego kierowanych drzewostanéw), las jako wytwoér pracy ludz-
kiej stawal sie w coraz wiekszym stopniu elementem cywilizacji, coraz
skuteczniej stuzgc jej rozwojowi.

We wspélczesnych warunkach europejskich las jest tez przede wszyst-
kim przyrodniczym elementem cywilizacji. Stanowi on bowiem w tych
wlasnie warunkach cze$é dobr materialnych, wypracowanych wysitkiem
uczonych, inzynieréw i robotnikéw w oparciu o przyrodnicze zdolnosci
produkcyjne siedlisk lesnych. Stuzy poprzez swe wielostronne funkcje
rozwojowi spoleczenstw czynige tym zado$¢ pojeciu cywilizacji.

Powszechne pojmowanie lasu jako elementu cywilizacji mialoby trzy
wazne dla leénictwa, gospodarki krajowej i spoieczenstwa aspekty:

— pierwszy dotyczylby lasu jako systemu ekologicznego kierowanego
przez czlowieka,

— drugi, wspélzaleznosci lasu z calym ukladem cywilizacyjnym,

— trzeci, zagadnien technizacji i humanizacji prac lesnych.

W ukladach cywilizacyjnych z udzialem réwnorzednych partnerow
nie powinno bowiem dochodzi¢ do rozwoju okre$lonych débr material-
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nych kosztem niszczenia innych wspodlczesnie wypracowanych (konflikt
przemyst — las), jak réwniez do niszczenia niezbednych dla egzystencji
czlowieka na Ziemi elementéw biosfery (konflikt ochrona $rodowiska —
pozyskanie drewna) lub do nieuwzgledniania potrzeb spolecznych (kon-
flikt ochrona $rodowiska — rekreacja, rekreacja — produkcja drewna).
W ukladach cywilizacyjnych powstawaé i rozwijaé sie musza warunki
zapewniajace harmonijny wzrost i postep wszelkich wartosci spolecznie
uzytecznych a zadaniem nauki jest tworzenie ich podstaw teoretycznych,
koncepcyjnych i projektéw rozwigzan.

Lesnictwo jest dzialem gospodarki narodowej odgrywajacym szcze-
golng role w planowym ksztaltowaniu struktury uzytkowania ziemi i po-
dejmujgcym dzialania zmierzajgce do zagospodarowania obszaréw les-
nych w sposob zapewniajacy ich optymalng wydajno$é pod wzgledem
wszelkich $wiadczen, ustug i korzysci dostarczanych przez las.

Znaczenie. le$nictwa w roznych krajach zalezy nie tylko od przy-
rodniczych wlasciwosci strefy geograficznej, w ktérej funkcjonuje deter-
minujgcych udziat lasow w pokryciu powierzchni danego obszaru, ale
i by¢ moze glownie od wagi jakg odgrywa w tworzeniu dochodu naro-
dowego i od udzialu w zatrudnieniu pracujacych. Pozostaje tez znacze-
nie lesnictwa w zalezno$ci od udzielanych mu nakladéw inwestycyjnych
i rozmiaru nakladu pracy niezbednej dla pelnienia przez las wielorakich
funkcji. Im wiec bardziej intensywna jest gospodarka lesna tym wieksza
wartos¢ majg produkty jej dzialalnosci i tym wazniejszag role odgrywa
ona w calym systemie gospodarczym kraju.

Niezwyklos¢ sytuacji polega jednak na tym, ze wzrost intensywnosci
gospodarki lesnej m.in. na drodze wzrestu nakladéw inwestycyjnych,
nowych technologii itp., odbywatl sie i moze si¢ odbywaé przede wszyst-
kim w krajach wysokouprzemyslowionych i bogatych. Wéwczas jednak
wolne tempo produkcji drzewnej, stosunkowo niskie ceny jej produktéw
powodujg, ze udzial lesnictwa w ksztaltowaniu dochodu narodowego
stale bedzie malal w relacjach procentowych.

Zjawisko takie jaskrawo zarysowalo si¢ w Polsce w ostatnim éwiere-
wieczu, mimo, ze w wartosciach bezwzglednych wplywy do skarbu Pan-
stwa z tytulu gospodarki lesnej stale w tym okresie rosly. Relatywny
spadek udzialu lesnictwa w dochodzie narodowym wielu krajow nie
Swiadczy o spadku wartoSci produkcji lesnej takze w aspekcie stale
zwiekszajgcego sie popytu na drewno. I tak miedzy rokiem 1945 a 1975
zuzycie drewna grubego na Ziemi wzrosto z 1,5 do 2,5 mld m?3 rocznie,
a przewiduje sie, ze w roku 2000 zuzycie to osiagnie 4 mld m3. Drewno
staje sie wigc surowcem wybitnie deficytowym, gdyz calego przyrostu
drewna na Swiecie szacowanego na 7 mld m3 wykorzystaé si¢ nie da
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chociazby wobec faktu, ze gospodarka planowa objeto zaledwie 12 pro-
cent powierzchni lesnej naszego globu.

Z miedzynarodowych badan prowadzonych w programie MAB po-
nadto okazalo sie, ze uszczuplanie zapasu drewna w trybie eksploatacji
lasow pasa poludniowego, tj. lasow tropikalnych, prowadzi w wyniku
wylesiania tych duzych obszaréw do wielkich anomalii pogodowych od-
czuwalnych nierzadko w katastrofalnych formach na calej Ziemi.

Prognozy zapotrzebowania na drewno w Polsce zapowiadajg rowniez
wydatny wzrost zuzycia tego surowca w najblizszych latach. I tak o ile
w roku 1950 pozyskiwano 13,7 mln m? grubizny, w roku 1975 — 21,8
to na rok 2000 przewiduje sie pozyskanie 25,2 mln m?.

Tymczasem zadania spoleczenstwa domagajacego si¢ totalnej ochrony
lasu przed wyrebem i udostepnienia srodowiska lesnego dla jego rézno-
rakich potrzeb nie tylko nie uwzgledniaja powyzszych faktow, ale i za-
pominaja takze o tym, ze szacunkowo nie mniej niz 0,5 mld m? drewna
tj. prawie 50% calego zapasu drzewnego Polski a prawie roéwnowartosc
calego drewna pozyskanego po roku 1945 zostalo juz nagromadzone
w formie roéznorodnych produktéw i stuzy rozwojowi naszego kraju.

W okresie 35-lecia pozyskalismy 600 min m? drewna grubego, ktore
zostalo skierowane do: budownictwa przemyslowego, miejskiego, wiej-
skiego, drogowego, kopalni; poprzez celulozowanie do wydawnictw; kolej-
nictwa; lacznosci; handu (opakowania); przemyslu meblarskiego, okre-
towego, itp.; na rynek innych odbiorcow. Zaden z tych dzialow gospo-
darki nie moglby istnie¢ i funkcjonowa¢ bez surowca drzewnego. Inne
materialy drzewne, gorszej jakosci, stanowily zasoby energetyczno-pali-
wowe lub byly surowcem w przemysle chemicznym. Rownoczeénie nie-
drzewne produkty lesne przyniosly w poczatku lat 70-tych wplyw w
wysokosci okolo 3 mld zl rocznie, tj. 22% wplywoéw z pozyskauia drewna,
ktoére wynosito 13780 mld zl.

Opinia i zadanie spoleczenstw wskazujg jednak, ze w warunkach
wysokiej cywilizacji technicznej, dynamicznego rozwoju przemystu, zna-
czenie le$nictwa winno byé mierzone mimo wszystko bardziej w war-
tosciach jego nieprodukcyjnych i posrednioprodukeyjnych funkeji niz
funkcji produkcyjnych. Niemozliwos¢é wyceny wszystkich wielostron-
nych funkcji lasu nie moze tez zaprzecza¢ domniemaniu, ze miarg ich
wartosci jest trwanie czlowieka na Ziemi i dalszy rozwdj naszej cywili-
zacji.

Zadanie spoleczenstw i gospodarki webec funkcji lasu jako przyrod-
niczego elementu cywilizacji stawia przed nauka okreslone zadania po-
znawcze. Powstaje pytanie, ktore galezie nauki maja te zadania podjac.
Doskonaleniem naukowych i technicznych podstaw gospodarki lesnej
zajmuje sig szereg dyscyplin teoretycznych i praktycznych okreslanych
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ogolnie naukami lesnymi. Ich metodologiczna przestankg i zamierzeniem
jest stwarzanie podstaw teoretycznych i wskazan praktycznych zastoso-
wan w zakresie kierowania ekosystemami lesnymi dla potrzeb czlowieka
oraz udost¢pniania wlasciwych tym ekosystemom produktéw i walorow
spoteczenstwu. Wykaz dyscyplin skladajacych sie na nauki leéne oraz
ich osiggnigcia byly przedmiotem szeregu opracowan wykonanych pod
egidg Komitetu Nauk Lesnych PAN, z ktérych wymienié nalezy w pierw-
szej kolejnosci opracowanie zbiorowe pod przewodnictwem prof. dr hab.
Jerzego Grochowskiego ,Stan nauk lesnych w Polsce na tle potrzeb
gospodarki i kultury narodowej oraz rozwoju tych nauk w innych kra-
jach” (Warszawa, 1972), a takze zespolowego opracowania pod przewod-
nictwem prof. dr hab. K. Manki przygotowanego z okazji II Kongresu
Nauki Polskiej.

Wymienione opracowania ukierunkowane na podkre$lenie osiggnieé
nauk lesnych w Polsce zaré6wno w sferze teorii jak i zastosowan gos-
podarczych nie mogly jednak zatai¢ niewatpliwego a obserwowanego
od diuzszego.czasu na $wiecie kryzysu nauk lesnych. Zdaniem profesora
Zygmunta Obminskiego 6w kryzys wynika¢ moze z braku jakiego$ uni-
wersalnego modelu metodologicznego jak réwniez z bardzo rozmaitych
relacji poszczegélnych dyscyplin do sumy osiggnieé lezgcych u podstaw
tzw. Wielkiej Nauki. Zwracano tez uwage, ze pod naciskiem praktyki
nastgpuje selektywny rozwoj tylko niektorych dyscyplin, co rzutuje nie-
korzystnie na nauki lesne jako calosé.

Konflikty gospodarstwa lesnego, postep nauk ogdélnych a szczegélnie
ekologii i cybernetyki, rozwdj nauk technicznych i ekonomicznych upo-
wazniajg wobec tego do podjecia dalszych préob systematyzacji nauk
lesnych. Dotychczasowy, niezwykle eklektyczny charakter nauk le$nych
wydaje si¢ powinien by¢ bardziej calosciowy i specyficzny, tak jak
specyficzne jest gospodarstwo lesne operujace w specyficznych ekosys-
temach le$nych. Jednocze$nie nauki lesne powinny charakteryzowaé sie
rozszerzajgcym sie zakresem okopolnie inspirujgcych zwigzkéw z innymi
naukami przyrodniczymi, technicznymi i ekonomicznymi.

Do proby klasyfikacji nauk lesnych ogromnie przydatne mogloby
okazaC sig¢ opracowanie dokonane przez prof. T. Tramplera na temat
leSnych w okresie 30-lecia PRL, w ktérym autor rozpatruje stan nauk
lesnych w ukladzie 3 problemoéw. '

— zwiekszenia produkcyjnosci lasu,

— racjonalizacji wykorzystania zasobéw le$nych,

— doskonalenia metod organizacji i zarzgdzania w le$nictwie,
jak réwniez opracowanie prof. Z. Obminskiego pt. ,,Osiggniecia nauki
o wielostronnych funkcjach lasu”, przygotowanego na II Kongres Nauki
Polskiej.
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Postep w rozwoju nauk lesnych prosperujgcych dotad szczegdlnie
w zakresie podstaw biologicznych, technicznych i ekonomicznych na
zasadzie kooptacji dyscyplin z réinych, a potrzebnych lesnictwu Kkie-
runkéw poznania, wymaga ich zespolenia metodologicznego a temu mcze
stuzyé przede wszystkim praca na styku specjalizacji sterowana nowymi
twoérczymi przestankami w takich obszarach poznania jak:

Inzynieria ekosystemoéw lesnych;

Technologia pozyskania produktéw lesnych;
Planowanie i organizacja gospodarstwa lesnego;
Inzynieria prac lesnych;

Polityka lesna.

AEREP S

Jest rzecza godna podkreslenia, ze wieloletni czy wrecz wielowieko-
wy proces tworzenia w lesnictwie $rodkéw produkcji i ich produktu —
drewna, stawia naukom le$nym szczegélnie trudne zadanie udowodnie-
nia, ze najwazniejsza funkcja gospodarstwa lesnego jaka jest zabezpie-
czenie cdnawialnosci lasu i doskonalenie jakosciowe i ilosciowe drzewo-
stanow jest przez nauki lesne sterowana w sposéb prawidlowy i nowo-
czesny. Efekty postepu naukowego sa w tym przypadku praktycznie
pozbawione mozliwosci oceny przez te sama generacje ludzka, ktore]
trwanie w czasie jest krotsze od zycia jednego pokolenia lasu, od jednego
cyklu produkcyjnegé drewna. Tymczasem na warto$¢ srodka produkcji
— zapasu i produkcji — przyrostu i produktu koncowego — drewna
sklada sie to wszystko dobrego i zlego co w 100-letnim okresie wniosla
w sensie tworczym nauka i praktyka lesnictwa od protekcji najcenniej-
szych ekotypow, przez doskonalone szeroko rozumiane zabiegi pielegna-
cyjne, do coraz bardziej utechnicznionej i umaszynowionej pracy drwala.
Wiele tez rzekomo dzisiejszych sukcesow lub porazek lesnictwa, szcze-
gélnie w zakresie urzadzenia i hodowli lasu, jest w rzeczywistosci
spuscizng nauki i praktyki lesnej z przelomu XIX i XX wieku.

Szczegolnie dyscypliny wytyczajace drogi inzynierii ekosystemow
leénych znajdujg sie stale w pozycji wykazywania a priori swych racji,
co znacznie zmniejsza sile podejmowanej przez nie argumentacji 1 tym
samym hamuje postep w doskonaleniu systemow zabezpieczajacych od-
nawialnosé, stabilnosé i produkeyjnos¢ lasu i drzewostanow.

W ten sposéb doszlismy do potrzeby znalezienia definicji postgpu
naukowego, a w rzeczywistosci postepu naukowo-technologicznego w
lesnictwie. Postepem tym okresla¢ nalezaloby taki spcs6b posigpowania
technologicznego w zakresie wszelkich funkcji lasu, ktory w oparciu
o nowe przestanki naukowe tj. przestanki wynikajace z aktualnych
odkryé¢ badawczych kieruje gospodarke lesng na wyzszy poziom cywili-
zacyjny, czyli prowadzi do zabezpieczenia trwalosci i cdnawialnosci lasu
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jako ekosystemu, srodka produkcji i produktu celem pelnienia rézno-
rodnych funkecji zwigzanych z rozwojem spoleczenstwa.

Wlasnie w gospodarce lesnej doskonalenie wszelkich technologii po-
winno wywolywaé postep techniczny, a nie zawsze odwrotnie jak ma
to czesto obecnie miejsc i miejednokrotnie prowadzi do ograniczenia
wszechstronnej i trwalej funkcjonalnosci lasu w ukladach cywiliza-
cyjnych.

Rola nauk le$nych w rozwoju gospodarczym kraju moze byé rozpa-
trywana w 5 aspektach:

— wplywu na plany przestrzennego zagospodarowan;ia kraju

— ksztaltowania gospodarki lesnej w jej produkcyjnych funkcjach

— wytyczania zasad udostepniania lasu jako ekosystemu sterowane-
go dla spoleczenstwa w zakresie potrzeb niezwigzanych z produkcja su-
rowcow lesnych

— oddzialywania na polityke spoleczno-gospodarcza Panstwa w celu
ksztaltowania prawidlowego stosunku spoleczenstwa i réznych dzialow
gospodarki do zasob6éw lesnych, ich ochrony i odnawialnosci jako kon-
sekwencji uznania lasu, jako niezbednego elementu wspéiczesnej i przy-
szlej cywilizacji

— inspiracji twérczej réznych dziedzin wiedzy majgcych wplyw na
stan lesnictwa i posrednio na rozwdj calej gospodarki krajowej.

Rola nauk lesnych w rozwoju gospodarczym kraju realizowana po-
$rednio przez wplyw na plany zagospodarowania przestrzennego kraju
moze by¢é w perspektywie hisforycznej wysoko oceniana, a lesnictwo
polskie zapisalo trwale swag dzialalno§¢ na mapie fizjograficznej Polski.

Zagospodarowanie przestrzenne kraju realizuje si¢ zar6wno na etapie
koncepcji jak i wykonawstwa przy udziale licznych specjalistow repre-
zentujgcych réznorodne dyscypliny naukowe, organizacji spolecznych,
politycznych i instancji panstwowych. Przy $cieraniu sie réznych szkél,
pogladéw i interesow, leSnictwo wydaje sie jednak wystepowaé z pozyciji
niewspoimiernie slabszej niz wynikaloby z faktu gospodarowania na
ponad 1/4 powierzchni kraju i wieloletniego doswiadczenia uzyskanego
tak w tworzeniu ladu czasowego i przestrzennego w krajobrazie lesnym
jak i poznania efektéw styku ekosysteméw lesnych z innymi elemen-
tami systemé6w krajobrazowych.

Raczej hermetyczna postawa leénictwa wobec konfliktu przemyst —
ochrona — rekreacja, brak publicystyki lesnej podejmowanej z pozycji
rozsgdnej analizy wielostronnych funkcji lasu nie stwarza tu plaszczyzny
do uwzgledniania w dostatecznym rozmiarze polityki le$nej przez glow-
ne osrodki zajmujace sie planowaniem przestrzennym kraju.

Jednym z powoddéw niedostatecznej aktywnosci lesnictwa w tej tak
wazkiej, moina rzec wrecz podstawowej sferze dzialalnosci gospodar-
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czej Panstwa, jest brak przygotowania kadrowego do umiejetnego i moc-
nego prezentowania swej polityki wobec planéw zagospodarowania prze-
strzennego kraju.

Sytuacja taka wytworzyla sie miedzy innymi w zwiazku z niedosta-
teczng liczba wyspecjalizowanych placowek naukowych zajmujacych sie
polityka lesna, geografiag i historig le$nictwa i daleko niedostatecznym
uwzglednieniem wymienionej problematyki w studiach lesnych. Bez geo-
grafii lesnictwa, historii lesnictwa, polityki leSnej réwniez i rozwoéj nauki
o wielostronnych funkcjach lasu jest powaznie zagrozony, gdyz nie znaj-
duje ona podbudowy teoretycznej do komponowania postulatéw adreso-
wanych do planowania przestrzennego i fizjotaktyki.

Do$wiadczenie leénictwa powinno odgrywac¢ wieksza role w wyzna-
czaniu podstaw rozmieszczenia sit wytwérczych kraju, tworzeniu pra-
widlowych ukladéw w krajobrazie lesno-przemyslowym, ksztaltowaniu
koegzystencji aglomeracji miejskich z ukladami przyrodniczymi o prze-
wadze rekreacyjno-produkcyjnych obszaréw lesnych. Niezmierne waz-
nym jest ulozenie wlasciwego modelu zagospodarowana przestrzennego
krajobrazu rolniczo-lesnego, zabezpieczajacego melioratywne oddzialy-
wanie lasu na agroklimat i zwigzang z nim produkcje rolniczg oraz
uzaleznienie funkcji lasu od ich regionalnej roli w gospodarce wodnej
danego obszaru i calego systemu wodnego kraju. W sferze nauk lesnych
i praktyki lesnej znajduje sie wreszcie tworzenie odpornosci ekologicz-
nej poszczegbélnych rejonow kraju, ktéra bez udzialu ekosystemoéw les-
nych i zadrzewien istnie¢ w ogdle nie moze.

Rola nauk leénych w ksztaltowaniu produkcji lesnej jest oczywista
i byla gléwnym przedmiotem zainteresowania tych nauk we wszystkich
krajach, takze i w Polsce. W historii réznych obszaréw lesnych mozra
wyrodzni¢ trzy zasadnicze etapy:

— etap jednostronnej eksploatacji lasu

— etap naprawiania strat w $rodowisku leénym i drzewostanich po
okresie eksploatacji

— etap planowej, modelowe]j gospodarki lesnej.

Wspélczesnie na Ziemi obserwowaC mozemy wystepowanie wszyst-
kich wymienionych etapéw co oznacza, ze nie s one pochodng rozwoju
nauki ale odwrotnie — propaguja czesto do$¢ jednostronny rozwoj
czesci tylko dyscypiln oczekujac od nich pomocy w realizacji okreslonej
polityki lesnej.

Mozna przyjac¢, ze w Polsce od wejscia w zycie ustawy o nacjonali-
zacji lasow, leénictwo przeszlo na przewazajacym obszarze lesnym kraju
do drugiego z wymienionych etapow i kieruje w strone planowej —
modelowej gospodarki lesnej, kierowanej zgodnie ze zdobyczami nauk
lesnych.
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Oczywiscie, ze stopien wplywu nauk lesnych na prakytke nie zalezy
tylko od obiektywnej wartosci osiggnie¢ nauki, ale od potrzeby i mozli-
wosci ich adaptacji przez producenta, u nas gléwnie przez Lasy Pan-
stwowe. Ponadto diugotrwaly proces produkcji jest doskonalony nie
tylko przez nauke ale ksztaltuje pod bezposrednim wplywem rodzgcych
sie w serii préb i bledow doswiadczen praktykow.

Tak wiec mozna przyja¢ jako pewnik, ze kazdy metr sze$cienny
drewna, kazdy hektar lasu zawiera w sobie to wszystko, co w poszcze-
gélnych okresach produkcji mozna bylo okresli¢ efektami postepu nau-
kowo-technologicznego. Szczegolowy przeglad osiggnie¢ nauk lesnych w
okresie 30-lecia PRL, osiggnie¢ w zakresie teorii i praktyki lesnictwa
znajduje sie w materialach II Kongresu Nauki Polskiej i nie ma po-
trzeby i mozliwosci zeby byl on w tym miejscu przedstawiony.

Wiodgcg role w wytyczaniu przez nauki le$ne zasad udostepmama
spoleczenstwu lasu jako ekosystemu kierowanego w zakresie potrzeb
nie zwigzanych z produkcjg drewna spelnia nauka o wielostronnych funk-
cjach lasu. Rownocze$nie przed wszystkimi pozostalymi dyscyplinami
i specjalncéciami nauk lesnych otworzyly sie nowe horyzonty poznaw-
cze z nowymi zjawiskami czaséw rewolucji naukowo-technicznej, miano-
wicie szczegdlnego, bezposredniego udostepniania lasu na cele spoleczne,
rekreacyjne, estetyczne, zdrowotne jak i jego udostepnienia posredniego
przez funkcje w ksztaltowaniu naturalnego srodowiska cztowieka.

Alternatywny wybor lasu jedno- lub wielofunkcyjnego nie zostal
jeszcze przesadzony, jakkolwiek wobec braku w tej problematyce zdecy-
dowanego stanowiska nauki opartego na wyczerpujacym poznaniu mozli-
wosci ekosysteméw lesnych do podjecia nowych funkcji, opinia prak-
tyki kieruje nasze les$nictwo raczej w strone modelu lasu jednofunkcyj-
nego. Kencepcja lasu jednofunkcyjnego nie lagodzi jednak wbrew
oczekiwaniom omoéwionych poprzednio konfliktow, lecz je poglebia na
zasadzie konkurencji o powierzchnie lesng. Oczekuje sie tu obiektywne]
oceny sytuacji i prawidlowej koncepcji ze strony nauk le$nych takze
na tle doéwiadczen praktyki w takich krajach jak Stany Zjednoczone,
Republika Federalna Niemiec, Austria.

Czwartym kierunkiem zainteresowan i aktywnoéci nauk lesnych jest
inspiracja polityki leénej. Zasady polityki leSnej wynikajgce z pozna-
nia warunkujgcych te polityke zjawisk ekologicznych, ekonomicznych
i spolecznych majg na celu ksztaltowanie wlasciwego stosunku do za-
sobéw leénych, ich cchrony, odnawialnosci i wykorzystania jako nie-
zbednych elementow wspéiczesnej cywilizacji. Okreslajg takze warunki
prawidlowego rozwoju gospodarki leénej w jej produkcyjnych, po-
érednioprodukcyjnych i nieprodukcyjnych funkcjach.

Zasady i treéci polityki adresowane s do roznych dzialéw gospo-
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darki, organizacji spolecznych a szczeg6lnie do instytucji decydujacych
o zyciu gospodarczym kraju.

Wielka i wazng role w tworzeniu, szerzeniu i stosowaniu zasad poli-
tyki lesnej odgrywaé powinny systemy wyzszego szkolnictwa lesnego
nie tylko w postepowaniu kbadawczym ale przez studia dyplomowe i po-
dyplomowe, ktdérych obecne programy tylko w miernym stopniu proble-
matyke te prezentuja.

Wspbliczesne okreslenie polityki lesnej juz na miar¢ XXI wieku i jej
wprowadzanie w Zyciu kraju mialoby wielkie znaczenie dla rozwoju
tak lesnictwa jak i innych dzialéw gospodarki.

Nauki lesne ze swoimi paradygmatami, specyficzng metcdologia
i metoda poznania nie sg izolowane od innych dziedzin naukowych,
a przenikanie i przeplyw informacji powinien tu by¢ dwukierunkowy.
Nauki lesne ksztaltujgce polityke szeroko rozumianego leSnictwa mogg
by¢ szczegélnie inspirujgce wobec tworczych poszukiwan w obrebie
takich dyscyplin naukowych jak genetyka, ekologia, fizjologia, ekono-
mika, socjologia, medycyna i szereg dyscyplin technicznych np. mecha-
nika, elektronika, itd., a réwnoczes$nie dzigki skomplikowanemu i nie-
powtarzalnemu przedmiotowi badan sa w stanie wniesc tresci do wiel-
kiej nauki chociazby w zakresie ogolnej teorii zjawisk stochastycznych
i ich modelowania, teorii systeméw ekologicznych i kierowania nimi.

Odbiér ogolnych doswiadczen leénych moze miec istotne znaczenie

la kierowania innymi dzialami gospodarki i poszukiwania nowego w
obrebie innych dyscyplin naukowych.

Przedstawiony przeglad funkcji nauk lesnych wskazuje, ze charak-
teryzuja sie one ogromnymi mozliwoSciami poznawczymi, ktérych wy-
zwalanie miato i ma istotng bezposérednia i posrednig wage dla rezwoju
réoznych dzialow gospodarki, rozwoju spoleczenstwa i rozwoju innych
nauk.

Rola wszelkich dyscyplin i kierunkow badawczych zajmujucych sig
madrg ochrong i racjonalnym wykorzystywaniem odnawialnych zaso-
bow naturalnych ziemi i jej $rodowiska niepomiernie wzrosla w drugiej
polowie XX wieku i jest pewnym, ze bedzie mie¢ decydujgce znaczenie
w przysztosci dla ksztaltowania warunkow zycia stale zageszczajgce]
sie populacji czlowieka jako integralna skiadowa polityki pokoju.
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W ksigzce omdéwiono maszyny i urzadzenia do mechanizacji pod-
stawowych zabiegdw produkeyjnych w chowie trzody chlewne;j.

Na wstepie Autorzy omoéwili rodzaje chlewni: chlewnie uniwer-
salne, porodowki, chlewnie dla loch luznych i prosnych, tuczarnie.
Nastepnie scharakteryzowano typy kojcéw i przegrod: kojce typu
dunskiego, szwedzkiego ,specjalne dla loch i prosigt przegrody koj-
cow i klatki. Dalej Autorzy omawiaja warunki mikroklimatyczne
w chlewni, ktore decyduja o stanie zdrowotnym i produkcyjnosci
zwierzat oraz rodzaje wentylacji.

Obszerny rozdzial po§wiecono omoéwieniu mechanizacji proceséw
produkcyjaych. Do najwazniejszych zaliczono: przygotowanie i za-
dawanie pasz, usuwanie odchoddéw i prace rézne zwigzane z pieleg-
nacja zwierzat. W tym rozdziale Autorzy zapoznajg czytelnikow
z maszynami i urzgdzeniami do mechanizacji i zadawania pasz, ze-
stawem maszyn i urzgdzen do mechanizacji usuwania odchodéw.

Nastepne trzy- rozdzialy przeznaczono ma podanie przykladow
prawidlowych rozwigzan mechanizacji i organizacji pracy w réznych
typach chlewni. Podano przyklady rozwigzan technologiczno-funk-
cjonalnych chlewni wyréznionych oraz przykiady chlewni wedlug
projektow zagranicznych.

Na zakonczenie przedstawiono ogélne tendencje budowy nowo-
czesnych chlewni. Literatura polska i zagraniczna uzupeinia oma-
wiane zagadmienia. Liczne ilustracje i tabele pozwalaja w pelni zro-
zumieé¢ material przekazany przez Autorow.

Ksigzke te mozna nabyé¢ w wojewddzkich ksiegarniach rolniczych
., Domu Ksiagzki oraz w Centralnej ksiegarni Rolniczej w Warszawie,
Pl. Dabrowskiego 8.




