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Zmiany lesistosci regionu Warszawy
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Changes in forest area of the Warsaw region

]

Przez wieki Warszawa otoczona byla ze wszystkich stron lasami. Jeszcze

w XVI w. najwiekszg puszczg krélewskg Mazowsza nalezaca czesciowo
do starostwa ostroleckiego i cze$ciowo do lomzynskiego byla Zagajnica
(obejmujgca mil 30 X 12). Do znaczniejszych puszcz nalezaly tez puszcza
Dybty, rozciaggajaca sie w poblizu granic polskich i litewskich, puszcza
Chorzelsko-Przasnyska, a Czerwony Bor mil 6X3 nalezal do starostwa
tomzynskiego. W wojewodztwie mazowieckim znane byly w owym czasie
jako puszcze: Brodnowska, Janawska, Kamieniecka, Korytnicka, Locho-
wicz, Osiecka (inaczej — Kaczkow), Roézanska, Stupieska (Stlupnowska),
Starogrodzka, Stromiecka, Sulejowska, Zambrowska. W wojewddztwie
rawskim najwigkszg byla Puszcza Kapinoska, ktérej obszar w XVI w.
mial wynosié¢ ok. 21 tys. ha (10). '

Eksploatacje lasow w okresie feudalizmu udostepniano na podstawie
przywilejéw, uprawniajacych do bezplatnego ich uzytkowania lub na wa-
runkach odplatno$ci (w pienigdzu lub naturaliach). Skutki eksploatacji
laséw niezaleznie od wubytku powierzchni przejawialy sie réwniez
W zmniejszaniu sie zapaséw drzewostanéw na pniu przy pladrowniczym
sposobie wycinania drzew, przeznaczonych na okreslone sortymenty w od-
powiednich wymiarach. Proces wyniszczania laséw wigze si¢ tez z roz-
wojem osadnictwa i1 tzw. wolnych wrebéw. M. in. przywilej wolnych
wrebow mialo miasto Sochaczew.

Do polowy XIX w. nie bylo ograniczen w uzytkowaniu laséw przez
prywatnych wlascicieli. A. Potujanski, piszgc w 1854 r. o nie urza-
dzonych lasach tej kategorii wlasno$ci m. in. stwierdzil, ze w lasach pry-
watnych ,,gospodarstwo prowadzi sie podilug woli i planu wlascicieli”.
Tylko ci z wlascicieli laséw zobowigzani byli do sporzgdzenia planu urza-
dzenia i do gospodarowania w-lasach zgodnie z tym planem, ktérzy prag-
neli otrzymaé pozyczke ,,skarbowg lub bankowsg” pod zastaw tych lasow
(18).
Z wigkszych komplekséw le$nych regionu Warszawy najlepiej opraco-
wana jest Puszcza Kampinoska. Po utworzeniu Kroélestwa Polskiego
z laséw Puszczy Kapinoskiej powstalo lesnictwo Kapinos, ktérego na-
zwe pédzniej (ok. 1824 r.) zmieniono na lesnictwo Kampinos. A. Po-
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tujanski (1854 r.) podaje, ze lesnictwo to dzielilo sie na pieé¢ strazy.
Ogolna powierzchnia tego lesnictwa obejmowata 13 170 ha i nalezalo ono
do najbardziej dochodowych le$nictw guberni warszawskiej, co wigzalo
si¢ oczywiscie z intensywnoscig eksploatacji. (Np. w 1852 r. dochéd z te-
go lesnictwa wynosit 6 100 rubli).

Odnowienia sztuczne zapoczgtkowano na obszarze puszczy przypusz-
czalnie w latach dwudziestych ubieglego stulecia. Stosowano woéwczas
zaro6wno siew nasion sosny jak i calych szyszek. Zakladanie szkotek roz-
poczeto w 1846 r. (9). Tzw. tymczasowe urzadzenie laséw przeprowadzo-
no prawdopodobnie w 1821 r., kiedy to wylaczono z obszaru puszczy po-
ludniowy pas bagien, a takze czgs¢ pasa Srodkowego — na rzecz miej-
scowej ekonomii. Urzadzenie definitywne zakonczono prawdopodobnie
w 1847 r. (9).

Mimo wspomnianych poprzednio plgdrowniczych sposobéw uzytkowa-
nia lesistos¢ regionu Warszawy do polowy XIX w., a nawet do powstania
1863 r. — w promieniu do 60 km byla jeszcze wysoka. Widoczne to jest
np. z mapki laséw opublikowanej przez prof. B. Hryniewieckiego
w 1934 r. (12). Lesistos¢ regionu Warszawy w koncu XVIII w. widoczna
jest z ,,mapy okolic Warszawy Karola de Perthées”, (ryc. 1), sporzadzo-
nej ok. 1786 r. (1), a lesistos¢ tego regionu ckolo polowy XIX w. widoczna
jest z mapki (ryc. 2) opracowanej na podstawie mapy kwatermistrzow-
stwa z tego okresu przez B. Krola. Na ostatniej mapie uwidocznione
jest tez rozmieszczenie wspolczesnie istniejacych lasow w regionie War-
SZawy.

Is}t’nieja(ce duze kompleksy lesne na pdéinoc, poludnie, a szczegolnie
na wschod od Warszawy zostaly intensywnie przergbane w drugiej polo-
wie XIX w. Lasy rozciggajgce sie na zachdéd od Warszawy wyragbano
juz od dawna szerokim pasem. (12).

W zwigzku z nasileniem sie procesow osadniczych w okresie zabo-
row, a zwlaszcza po wprowadzeniu w zycie ukazu uwlaszczeniowego
(1861 r.), zwieksza sie eksploatacja lasow takze w regionie Warszawy, co
doprowadzilo rowniez do zmian w skladzie gatunkowym drzewostanow.
Juz wtedy zmniejszyl sie wydatnie obszar drzewostanéw z udzialem debu
i innych gatunkéw lisciastych na korzys¢ drzewostanéw sosnowych (13).

W okresie pierwszej wojny swiatowej spalone zostaly lasy przez sta-
cjonujgce wojska rosyjskie koto Krzywej Gory. Zniszczenia w lasach wy-
wolywala tez przez wzniecanie pozarow miejscowa ludnos¢ — szukajaca
schronienia w lasach (13). W czasie okupacji tych terenéw w latach
1914—1918 Niemcy wycieli najcenniejsze drzewostany w okolicach Wil-
kowa, Polesia, Janowka i Pociechy. Wybudowano woéwczas kolejki lesne,
ktérymi dowozono drewno do Wisly. Pobudowano woéwczas tartaki
w Zamczysku, Rybitwie i Piaskach Kroélewskich. W samej tylko Puszczy
Kampinoskiej w okresie I wojny Sswiatowej wyrgbano 2324 ha najlep-
szych drzewostanow (13). _

Po odzyskaniu niepodleglo$ci przystgpiono do odnowienia wycigtych
powierzchni m. in. w regionie Warszawy, a rownoczesnie dalsze wyreby
pogarszaly stan laséw. Lesistoé¢ Warszawy zmniejszyla si¢ z czasem do
tego stopnia, ze juz w 1934 r. w promieniu 10 km od Srodka Warszawy
bylo zaledwie 1%, a w promieniu 50 km — niepelne 99% powierzchni
lesnej (12). A. Zebalski (22) obliczyl straty w obszarze leSnym w po-
wiecie warszawskim, radzyminskim, minskim, gréjeckim, blonskim i so-
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Ryc. 2. Opracowanie B. Krél

chaczewskim. W 1909 r. na tym obszarze bylo jeszcze 115 tys. ha lasu, w
1921 r. — 101 600 ha, w 1931 r. — 95 tys. ha. W przeciggu wiec 22 lat
ubylo ok. 20 tys. ha powierzchni lesnej, co wynosito 17,3% stanu przed-
wojennego. Lesisto§¢ 6 wymienionych powiatow podmiejskich wynosila
wedlug Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie 1 Wojewodzkiego
Urzedu Ochrony Lasow — 12,1%, to jest dwukrotnie mniej anizeli wy-
nosil wéwezas odsetek lesistosci calej Polski (23%). Lesistos¢ poszczegol-
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nych powiatéow byla wowcezas (1931 r.) nastepujaca: blonski — 8,6%:
grojecki — 8,1% ; minski — 11,5% ; radzyminski — 12,19% ; sochaczewski
— 14,0% ; warszawski — 16,0%. Na wyzsza nieco lesisto$é dwéch ostat-
nich powiatow mialy wplyw lepiej zagospodarowane rosngce tam lasy
panstwowe z resztkami Puszczy Kampinoskiej.

O siedliskach niektorych terenow regionu Warszawy B. Hrynie-
wiecki tak pisal: ,,Zarowno na prawym brzegu Wisly od Zegrza do
Swidra jak 1 na lewym brzegu miedzy Wisly, Utraty i Bzurg lasy prze-
waznie sosnowe ciggng sig¢ na szeregu wydm piaszezystych, pomiedzy
ktorymi znajdujg sie bagna i mokradla. Wycinanie laséw podwarszaw-
skich, rosngcych na ubogiem podlozu i zamianie tych gruntéw na uzytki
rolne doprowadza po kilku latach do wyjalowienia gleby, przyczyniajac
sie¢ do powiekszenia liczby nieuzytkow. Pozbawione drzewostanu wydmy
plaszczyste przesuwajg swe granice, zasypujac sgsiednie tereny rolne.
Dzis w calym szeregu miejscowosci pod Warszaws, czy to w okolicach
Plud, czy Zegrza, Karczewia, Milosny, Sierakowa, Truskawia spotykamy
si¢ z jalowg piaszczysta pustynig, nad ktéorg w wietrzne dni unoszg sie
tumany pylu, zasypujacego powstale na nich osiedla i letniska” (12). Ten
sam autor zwraca uwage na zastraszajgce tempo i rozmiary parcelowania
obszarow lesnych w mnajblizszych okolicach Warszawy. Podaje on
w 1934 r., ze w ostatnim dwudziestoleciu ubylo w tym regionie 6 tys. ha
lasow na cele tzw. parcelacji letniskowej, a E. Chodzicki (2), ze w sa-
mych tylko latach 1921—1931 na te cele ubylo 5 tys. ha laséw. E. Cho -
dzicki za Biurem Planu Regionalnego Warszawy podaje w 1932 r., zZe
na terenach odpowiadajacych w przyblizeniu kolu w promieniu 52 km
i powierzchni 8 600 km? powierzchnia laséw wynosita 122 tys. ha,
tj. 14,2", tego obszaru. (Berlin wéwczas w takim promieniu posiadat 35
lesistosci) (2).

Pozytywnym wkladem w ratowanie przyrody i resztek naturalnego
krajobrazu, w tym rowniez okolic Warszawy byla dzialalno$¢ Panstwo-
we] Rady Ochrony Przyrody. :

W dazeniu do zachowania resztek naturalnych zespolow lesnych po-
zostalych na obszarze dawnej Puszczy Kampinoskiej] R. Kobendza
wysungl w 1924 r. projekt objecia ochrong uroczyska Sierakow. Formal-
nie rezerwat z tego uroczyska utworzony zostal na podstawie zarzgdze-
nia wojewody warszawskiego z dnia 24.XI1.1937 r. o powierzchni 614,05 ha,
w tym ochrong $cisla objeto 38,91 ha. W 1936 r. utworzono rezerwaty:
Granica, Czaple, Zamczysko, a pozniej utworzono tez rezerwat Nart.

Druga wojna Swiatowa i okupacja hitlerowska poglebily zniszczenia
naszych zasobow lesnych, a w szczegolnosci w centrum Polski, w tym
takze w regionie Warszawy. Juz na poczatku okupacji szef niemieckiej
administracji cywilnej oswiadczyl, ze lasy polskie sg bazg surowca po-
trzebnego dla gospodarki wojennej (16). W zimie 1939/1940 r. dokonano
w lasach tzw. Generalnego Gubernatorstwa wyrebéw w rozmiarze ponad
dwoch etatow rocznych (17). W dystrykcie warszawskim w 1940 r. wy-
rabano po 4 m? z jednego ha lasu, tj. 744 tys. m? przy stanie lasu umo-
zliwiajagcym pozyskanie do 300 tys. m? drewna (19). W 1941 r. zarzadzono
ponowne wyragbanie dwoch etatéw (17), a w nastepnych latach wyreby
wzrastaly. Najbardziej intensywnie eksploatowano lasy w dystrykcie
warszawskim. Szef tego dystryktu L. Fischer stwierdzil (3) w 1946 r.,
ze bylo to spowodowane wiekszym natezeniem dzialalno$ci partyzanckiej
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niz w innych dystryktach. W samej tylko Puszczy Kampinoskiej w okresie
okupacji wyragbano 2378 ha drzewostanéw.

W 1945 r. z laséw panstwowych i prywatnych podlegajacych upan-
stwowieniu utworzono pod Warszawa nadle$nictwa panstwowe: Kampi-
nos, Kromnow i Laski. Nadle$nictwa Kampinos i Kromnéw objely tery-
torium dawnej Puszczy Kampinoskiej. Z pierwotnego obszaru te] pusz-
czy pozostalo dotychczas ok. 12 tys. ha laséw, w tym ok. 10,2 tys. ha la-
sow panstwowych (13). Z nadle$nictw Kampinos, Kromnéw i Laski utwo-
rzono na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréow z 17.1.1959 r., a na-
stepnie  zarzadzenia Ministra Lesnictwa 1 Przemyslu Drzewnego
z 2.II1.1959 r. Kampinoski Park Narodowy o lgcznej powierzchni 0golnej
ok. 40,7 tys. ha, w tym ok. 28,4 tys. ha rezerwatéw czesciowych i ok.
2.35 tys. ha rezerwatéw Scistych. Pozostaly obszar leény, jak réwniez nie-
lesny zaliczono do tzw. strefy ochronnej Parku.

Lokalizacje 1 obszar rezerwatow Scistych w ramach Kampinoskiego
Parku Narodowego ustalilo zarzadzenie Ministra Le$nictwa i Przemyslu
Drzewnego z dnia 19.II1.1959 r. (M.P. nr 23 z 1959 r.). Na podstawie
cceny waloréw rezerwatoéw Scislych dokonanej w latach 1960—1962 (ek-
spertyzy z zakresu hodowli i ochrony lasu oraz fitosocjologii) powierzch-
nia tych rezerwatow zostala skorygowana. Zmiany te reguluje zarzadze-
nie Ministra Lesnictwa i Przemyslu Drzewnego z dnia 26.1.1965 r. (M.P.
z 15.I1.1965 r.).

Obecnie ochrong Scisla w granicach KPN objeto 2 029 ha powierzchni
cgcélnej, w tym 1833 ha powierzchni lesnej i 196 ha powierzchni nie-
lesnej. (Zapas drzewcstandéw na tym obszarze wynosi ok. 400 tys. m3).
Rezerwatami Scistymi cbecnie sg:

— Krzywa Gora (614 ha, w tym pow. lesna 546 ha);

— Nart (18 ha, w tym pow. lesna 17 ha);

— Roztoka (8,5 ha, w tym pow. lesna 8,2 ha);

— Granica (96 ha, w tym pow. le$na 94 ha);

— Zamczysko (5.1 ha, w tym pow. leSna 4,9 ha);

— Rybitew (224 ha, w tym pow. lesna 211 ha);

— Wilkow (242 ha, w tym pow. lesna 237 ha);

— Czapliniec (4,6 ha, w tym pow. lesna 4,5 ha);

— Sierakow (726 ha, w tym pow. lesna 651 ha);

— DMogita Powstancow (90 ha, w tym pow. leSna 57 ha).

Laczny obszar laséw i innych gruntéw panstwowych KPN wedlug
stanu w koncu 1973 r. wynosit 21 894 ha, z czego pod zarzadem ML i PD
21773 ha, w tym powierzchni lesnej 19 668 ha i nielesnej 2 105 ha.

Rozporzadzenie Rady Ministréw z 18 lipca 1975 r. (Dz. U. Nr 28 poz.
44) zmienilo rozporzgdzenie Rady Ministrow z 16 stycznia 1959 r. w spra-
wie utworzenia Kampinoskiego Parku Narodowego, ograniczajac lgczny
jego obszar do powierzchni 34 310 ha. W sklad Parku wchodzg obecnie
obszary objete ochrong rezerwatowg o ogdélnej powierzchni 33 664 ha i po-
nadto wlgczono do Parku dla celéw administracyjnych lasy nalezgce do
panstwowege gospodarstwa lesnego o ogélnej powierzchni 646 ha. Z ob-
szaru Parku pod zarzgdem MLiPD znajduje sie obecnie (1975 r.) 21 844,6 ha.
Powierzchnia lesna Parku obejmuje 19 646,7 ha, a pod ochrong S$cisig
znajduje sie 2 028,94 ha. Mapka — ryc. 3 obrazuje rozmieszczenie obsgaru
Kampinoskiego Farku Narodowego obejmujgcego ok. !'/4+ powierzchni la-
sow Stolecznego Wojewodztwa Warszawskiego.
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Uktad powierzchniowy klas wieku drzewostanéw w Parku wedlug pla-
nu urzadzenia gospodarstwa lesnego zatwierdzonego przez Ministra Les-
nictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 31.VIIL.1970 r. byl nastepujacy:

Powierzchnia

nie zadrzew. Drzewostany w klasach wieku w procentach

I II II1 1V \Y VI VII VIII
1 Wyz.
2.2 186 274 26,5 128 57 34 19 16

Wedlug poprzedniego podzialu administracyjnego z obszaru Parku
znajdowalo sie 42,6% w powiecie Nowy Dwor Mazowiecki, 39,4% w po-
wiecie Pruszkéw i 18,09% w powiecie Sochaczew.

Zarzadzeniem Dyrektora Naczelnego Lasow Panstwowych z dnia
11.XI1.1971 r. z dniem 1 stycznia 1972 r. utworzony zostal Warszawski
Zespél Lesny w Warszawie obejmujacy b. nadle$nictwa panstwowe: Ce-
lestynéw, Chojnéw, Jablonna, Drewnica, Pomiechoéwek o lgcznym obsza-
rze 31191 ha. W zasiegu dzialania WZL znalazly si¢ ponadto lasy nie-
panstwowe. Prawie wylgcznie wlasno$¢ indywidualna (w granicach obec-
regc SWW — ok. 20,3 tys. ha).

Tabela 1
Rezerwaty w b. wojewodztwie warszawskim
(poza Kampinoskim Parkiem Narodowym)
wedlug stanu na 111975 r.

DR Powiat Poypiemzcl Przedmiot cchrony
rezerwatu nia w ha
Debina Woltomin 51,21 Las liSciasty mieszany,
liczne ghlazy marzutowe
Jedlina Minsk Maz. 45,64 Los mieszany z jodlg
Rezerwat Wiarszawa 113,56 Lias debowo-sosnowo-lipowy
im. Kréla Jana z brzozg czarng
Sobieskiego
Modrzewina Créjec 226,95 Las mieszany z duzym udzialem
modrzewia polskiego
Rudka Minsk Marz. 125,64 Las z jodlg
Sanatory jna
Przekop Fiosice 21,08 Las debowy i olszowy
w delinie Bugu
Dziektarzewo Plonsk 5,35 Naturalny las mieszany
Zwierzyniec Makow i 40,421 BOr sosnowo-Swierkowy
i las olszowy
Surowe Ostroteka 4,57 Bor $wierkiowo-sosnowy
Czarnia Ostrioteka 88,72 BoOr sosnowo-Swierkowy
z sosniami bartnymi
Tomezyce Grojec 58,46 RBOTr sosnowy
z domieszka innych gatunkéw drzew
Goluska Kepa Zuromin 9,95 Las lisciasty
o cechach zespolu nmaturalnego
Las Bielanski Warszawa 130,35 Las mieszany

z licznymd drzewami pomnikowymi
Zr6édlo: Dane Departamentu Ochrony Przyrody Ministerstwa Le$nictwa 1 Przemy-
stu Drzewnego.
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Z dniem 1.1.1973 r. do Warszawskiego Zespolu Lesnego wlgczone zo-
stalo lesnictwo Podkowa Lesna z b. nadl. Skuly o powierzchni 933,12 ha,
w tym powierzchni lesnej 885,54 ha.

Jako zadania WZL okreslono:

— Iintensyfikacje gospodarki lesnej w celu wzmozenia funkcji przy-
rodnicze] lasow oraz ich korzystnego wplywu na warunki klimatyczne
1 zdrowotne i dostosowanie gospodarki w lasach panstwowych do potrzeb
ludnosci stolicy i jej aglomeracji w zakresie turystyki i wypoczynku;

— wspoldzialanie z organami administracji panstwowej w zakresie
gospodarki zadrzewieniowe]j i ochrony $rodowiska:

— wspoldzialanie z Dyrekcjg KPN w dziedzinie udostepniania i przy-
stosowania obszaréw lesnych dla potrzeb turystyki i wypoczynku;

— nadzor nad lasami niepanstwowymi.

Sklad gatunkowy drzewostanéow WZL w procentach (wedlug stanu
na 1.X.1967 r.) jest nastepujgcy: sosna 834, dgb 6,5, brzoza 5,4, olcha 2,3,
osika 1.1, $wierk 0,6 i inne 0,7, a struktura klas wieku drzewostanow
charakteryzuje sie przewaga mlodszych klas wieku. co widoczne jest z na-
stepujacych proporcji powierzchni: I kl. — 33,9%, II kl. 33.6% III kl.
154%, IV kl. — 76%, V kl. — 4,89, VI i wyzej 1,7% klasa odnowienia
0.5%. Halizny, zreby i szkolki zajmowaly 1,8, a plazowiny 0,7%. Prze-
cietny wiek drzewostanéw wynosil 34 lata, przecietny zapas na ha 93 m3,
a przecietny przyrost drzewostanéw 2,74 m3. Podczas rewizji planéw
urzadzenia gospodarstwa lesnego w 1967 r. jako negatywne drzewostany
W omawianych nadlesnictwach zakwalifikowano na obszarze 1381,3 ha
(5% powierzchni).

W 1972 r. powierzchnia przeznaczona do odnowienia lub zalesienia
w tych nadlesnictwach wynosila ok. 257 ha. Po rewizji planow urzadze-
nia lasu w 1972 r. przyjeto nastepujgce wieki rebnosci: dla debu i jesionu
160 lat, sosny i modrzewia 120 lat, Swierka 100 lat, brzozy, olchy, lipy
1 grabu 80 lat, osiki 50 lat, topoli 40 lat.

Ze wzgledu na wielostronne znaczenie rezerwatéw lesnych w tabeli
1 wymienione sg rezerwaty takie podlegajace ochronie czesciowej, znaj-
dujace sie na obszarze b. wojewodztwa warszawskiego (poza KPN) we-
dlug stanu na 1.1.1975 r.

Na uwage zastuguja zmiany lesistosci jakie nastapily w b. wojewodz-
twie warszawskim i regionie Warszawy juz w Polsce Ludowej. Lesistosé
tego wojewodztwa w 1946 r. wynosila ok. 16% (lesistosé Polski w tym
czasie 20.8%), a w koncu 1952 r. 16,2% (Polski 22,8%). Lesistosé woje-
wodztwa warszawskiego w koncu 1955 r. wynosita 17% (kraju 23,7%) 1,
w 1960 r. 18,3% (24,6%), w 1965 r. 19,2% (25,9%), w 1970 r. 20,0%
(27,0%), w 1973 r. 20,4% (27,2%).

Lesistos¢ wojewodztwa warszawskiego wedlug powiatéow w koﬁgu
1952 r. byla nastepujgca: Ciechanow 9.3%, Garwolin 22,2%, Gostynin
23.0", Grodzisk Maz. 14,29, Groéjec 7,4%, Makow Maz. 21,6%, Minsk
Maz. 17.6",, Mlawa 9,0%, Nowy Dwor 20,6 %, Ostroleka 22,99%, Ostrow
Maz. 25,8", Otwock 23,29%, Piaseczno 15,6, Ptock 5,9%, Plonsk 8,49,

I Przytoczone w dalszym ciggu odsetki w nawiasach oznaczajg lesisto$é Polski
w poszczegolnych latach.
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Pruszkéw 11,9%, Przasnysz 22,6 %, Pultusk 16,9%, Siedlce 15,3%, Sierpc
6,8%, Sochaczew 14,7%, Sokoléw Podlaski 17,7%, Wegrow 21,19, Wo-
tomin 21,2%, m. st. Warszawa 7,69 .

Powierzchnia lesna wojewdédztwa warszawskiego i lesistos¢ wedlug
powiatow w latach 1960, 1965, 1970 i 1973 widoczna jest w tabeli 2.

Z przytoczonych danych wynika znaczny wzrost lesistosci w woje-
wodztwie warszawskim (z 16% w 1946 r. do 20,4" w koncu 1973 r.).
Réwnoczesnie jednak zwréci¢ trzeba uwage na niekorzystny uklad klas
wieku drzewostanéw charakteryzujacy sie przewaga drzewostanow mlo-
dych na obszarze b. wojewédztwa warszawskiego, jak rowniez w calym
kraju. Dane te odnoszacz sie do lasow panstwowych podane sg w tabeli 3.

Proporcje (w odsetkach) powierzchni zajmowane] przez poszczegolne
grupy rodzajowe drzew w Jasach panstwowych widoczne sg w tabeli 4.

W rozpatrywanym okresie zmian lesistosci regionu Warszawy zmia-
nom ulegaly réwniez granice, a tym samym powierzchnia miasta. W 1826
rcku ogélna powierzchnia Warszawy wynosila 21,54 km? a w 1913 r.
32,73 km2. W 1917 r. powierzchnia miasta obejmuje juz 114,83 km- 1 do
1937 r. wzrasta do 118,07 km2. W 1951 r. powierzchnia naszej stolicy wy-
nosita 411,73 km?2 w 1967 r. 429,61 km? (bez powierzchni Wisly) (20),
a w 1975 r. 430 km?.

W obecnych granicach miasta znajduje sige 5510 ha lasow 1 700 ha

ogrodéw dziatkowych.?
Tabela 3

Powierzchnia zalesicna wedlug klas wieku drzewostanéew (w odsetkach)
Stan w dniu 30 IX 1967 r.

Drzewostany w klasach wieku
Wyszcezegdlnienie . . ' . VII
J l 11 Il ' IV \ \ i Vi L Wl
Wojewbdztwo warszawskie 27,8 30,5 21,8 11,3 5,2 1,6 1,8
Polska 25,5 22,4 19,9 15,2 9,5 4,6 2,9

Zrédlo: Gléwny Urzad Statystyczny. Statystyka Polski. Leénictwo 1971 Warszawa,

sierpien 1972 r., nr 115.
Tabela 4

Powierzchnia lesna wedlug grup rodzajowych drzew (w odsetkach)
Stan w dniu 30 IX 1967 r.

B3
: 09w

E s 'g g-e‘ - ! '\,.g

. -~ - - ;}-‘ —— q © pa o1
Wyszczegblnie = E = S9 grdl = NS B s | 837
2 | B 3®|88% (5| E |fgE| 2 |=8%
% E | w 2SS |axE |&@ S fES| © |of¢#

Wojewobdztwo
warszawskie 82,8 0,8 0,0 5,6 0,0 0,3 4,5 5,2 0,8
Polska 72,5 7,3 2,4 5,3 3,8 0,5 4,3 8,4 0,5

Zrédto: GUS. Statystyka Polski. Lesnictwo 1971. Warszawa, sierpien 1972 r., nr 115.

2 Ponadto ok. 10,5 tys. ha pokrywa w stolicy zielen obejmujaca: parki, zielence
i zielen osiedlows (prawie /4 ogblnej powierzchni miasta). Na jednego mieszkanca
Warszawy przypada 27 m? powierzchni terenéw zielonych. Sredni przyrost roczny
zieleni w latach 1971—1974 wynosil ok. 200 ha. Okolo 20% powierzchni zieleni

miejskiej wymaga uzupelnienia.

11



R BELY R
awubmoontd() "0b
-21YSMDZSIDA, DM)
-zpomalopy  obau
-202}018 10507818
-9] vdvN P OAY

"N

lageim 1 o, |G

/ ¥ =" Vo WY
/ \ MOHTYd X o %, 0F-1€
5 -
N
% 06- 12NN\
& — % 02 - 11
ANISTIIORR N MILONVY
YWH0IZIC MIRVISNON VIOMONZST] FALYOTY YS9 %0L-0
w2008 W
Mg =
IN078
ONZ2S77
A
. IMOTNI
1ON03]
WELILEIL
+.2007 PN
pegii / moy07
57 o NN ///// \
Ress N // NI IS
\ / /,// N 42904
,p \ — NN\
N — IMOKITINOE
Te— /

N\,

12



Tabela 5

Udzial lasow i gruntow leSnych w ogolnej powierzchni gruntow
wedlug gmin i miast w Stolecznym Wojewéodztwie Warszawskim !
Stan w dniu 30 VI 1975 r.

Ogdlna Lasy |[Procent Og()l{]a Lasy |Procent
Nazwa gminy POw. ; grunty| pow. Nazwa miasta pow. i grunty| pow.
gruntéw leSne | le$nej gruntéw lesne lesnej
ha ha )
Blonie 7 651 53 0,1 Nowy Dwor 2 447 124 5,1
Brwinow 6 907 1 043 15,1 Legionowo 1216 23 1,9
Celestynéw 8 060 4061 50,4 Mearki 2545 350 27,3
Czosn6w 12 858 2984 23,2 Kobytka 1854 232 17,9
Goéra Kalw. 13 027 2771 21,3 Wotomiin 1652 345 20,9
Grodzisk Maz. 9 664 922 9,6 Zabki 1117 267 32,9
Halinow 6 216 876 13,9 Zielonka 7 834 620 8,0
Jab¥onna 7 349 3242 44,1 Piasecznio 1630 19 1,2
Kampinwos 8678 1229 14,3 Gora Kalw. 1268 203 14,8
Karczew 8174 2027 24,8 Konstancin J. 1103 345 31:3
Konstancin J. 6 719 6513 8,8 Otworck 4713 2068 43,9
Leoncin 15 822 7277 45,9 Jozefow 2397 617 25,7
Leszno 12569 41334 25,0 Sulejowek 1827 658 26,0
Leszno Wola 68137 619 8,9 Wesota 2335 1473 63,1
L.omianki 3 864 655 16,9 Pruszkow 1992 1
Michalowice 2468 242 7,0 Pocdkowa Lesna 1009 8¢9 79,3
Nadarzyn 7 350 11214 16,5 Piastow 570
Nieporet 12 295 4825 38,9 Ursus €51
Ozar6ow Maz. 7124 72 1,0 Bilcnie 919
Piaseczno 111218 3120 27,9 Grodzisk Maz. 1367 37 2,7
Pomiechéwek 10 6618 3 226 30,2 Milanowek 1292 115 8,9
Priazmow 8 657 1677 19,4 Wiarszawa 44 5473 5510 12,3
Radzymin 1.3 198 3 201 24,2 Razem miasta 86 647 14 617 16,9
Raszyn 4404 622 14,1 Cgbdlem
Serock 10 893 21141 19,7  wojewddztwo 379 283 85 9%8 22,7
Skrizeszew 10 360 2 511 24,2
Stare Babice 12 791 5379 42,0
Tareczyn 11 383 1432 12,6
Tulowice 11717 3365 28,7
Wigzowna 11219 3 856 34,4
Wiolomin 4525 720 15,9
Zakroczym 6 771 896 13,2
Razem gminy 292 736 71 341 24,4

! Lesisto§¢ obliczono ma podstawie przytoczonych w tym zestawieniu danych GUS.

W ramach istniejagcego dnia 1.VI.1975 r. nowego podzialu admini-
siracyjnego kraju nowo utworzone Stoleczne Wojewédztwo Warszawskie
obejmuje obszar 379 383 ha, w tym lasow 85 958 ha, z czego ok. 20,3 tys.
ha lasow niepanstwowych. Mapka (ryc. 4) obrazuje lesistos¢ Stolecznego
Wojewodztwa Warszawskiego wedlug gmin i miast wydzielonych (stan
w dniu 30.VI.1975 r.), a w tabeli 5 wykazano udzial lasow 1 gruntow
lesnych w powierzchni ogélnej gmin i obszarow miast wydzielonych. Le-
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sistos¢ Stotecznego Wojewodztwa Warszawskiego charakteryzuje sie od-
setkiem 22,7% . przy uwzglednieniu powierzchni laséow i gruntow lesnych
zalesionych i czesciowo przejsciowo nie zalesionych. .

Z uwagl na wielostronne znaczenie laséw, a w szczegélnosci na ich
funkcje spoleczne (m. in. rekreacyjne), wydaje sie jak najbardziej celowe
uznanie wszystkich laséw w granicach nowo utworzonego Stotecznego
Wojewddztwa Warszawskiego (a w innych wojewoddztwach o lesistosci
ponizej 20%) za lasy ochronne (pierwszej grupy), podporzadkowanie ich
w calosci w Wojewodztwie Stolecznym (poza Kampinoskim Parkiem Na-
rodowym podleglym Departamentowi Ochrony Przyrody MLiPD) jedne]
jednostce administracyjnej — Warszawskiemu Zespolowi Le$nemu, przy
dazeniu do wykupu laséw niepanstwowych i zwiekszeniu lesisto$ci row-
niez tejo regionu przez zalesienie slabych gruntéw rolnych i resztek nie-
uzytkow.
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"W sklad stolecznego wojewoddztwa warszawskiego poza Warszawg weszly

z dniem 1.6.1975 r. w calosci dotychczasowe powiaty:

— Nowy Dwoér z miastami: Legionowo, Nowy Dwor, Serock, Zakroczym;

— Pilaseczno z miastami: Konstancin — Jeziorna, Géra Kalwaria;

— Pruszkow z miastami: Pruszkow, Ursus, Piastow, Blonie, Ozaréw Maz., Podkowa
Lesna, Brwinow;

— W granicach stolecznego wojewoddztwa znalazla sie tez wieksza cze$é powiatu
otwockiego z Otwockiem, Sulejowkiem, Jozefowem, Wesolg, Karczewem;

— Z dotychczasowego powiatu Grodzisk Maz. weszly do nowego wojewoddztwa mia-
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L.aczna powierzchnia stolecznego wojewodztwa Wynogi 379,2 tys. ha, a zamie-

szkala w nim ludno$é 2155 tys. oséb (w tym ludno$é miejska 87,7%).
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Kparkoe coaxepxanne

XapakTepHCTHKY M3MeHeHHH JecHcTocTH B pernode Bapwasbl aBtop wHounnaer ne-
peuncaeHueM JecHbIX Kommiaekcos Maszosmn B XVI B, HazblBacMbIX MyILaMi, a Cpell HIX,
B nenocpencTBennoil 6/msoctd Bapwasel, Kamnunockyto ITyuty. Paccvaarpisaer on B Kpat-
e JaBHie CMoCOObl J1ecomnoJb30Ba s, MPHKIa1biBasg KapTy oxpectuocteil Bapurass Kapaa
1e Tleprtsc ¢ okosao 1786 r. ¢ HaHeCEHHbIMH Ha HEE JecaMil, KapTy JecicToCTil penioHa
Bapmwasbl ¢ cepetnnbl XIX ‘B, MpHBOIAS 10CTYMHbIe TaHHble O H3MEHEHHSN 3TOH .1eCHCTOCTII
B GoJsee MO3THHX MepHOAAX ¢ y4ETOM MepBOf U BTOPOH M#POBOI BOHHBI 11 Godee no1podHo
B TOCJeAHeM yike mnocaeBoexnHoM mepuole B Hapoawoit ITosblre, oOTInvaoUMMCs pocToN
JeCHCTOCTH BO Beell CTpaHe, a TaKXe !B PacCMaTpiBaeMOM Pemione.

Hacrosmas JecncTocTb oKpecTHocTell Bapurasbl mpejgcTaBieHa Ha KapTe JeCHCTOCTIH,
co3rannoro B mocietnee Bpems (1.06.1975 r.) croanunono Bapuwasckoro Boesorcmsa it Kapte
Kamnunockoit TTyuw, mpussansoit 8 1959 r. Kamnmuwocknm Hawmonanpubiv ITapko.

Summary

The characteristics of changes in forest area in the region of Warsaw is star-
ted by the author with the list of forest tracts of Mazowsze in the XVIth century,
and among them, the Kempinos Forest situated in a direct neighbourhcod of War-
saw. Author briefly desaribes previous methods of forest utilization, enclcses the
“map of vicinity of Warsaw by Charles de Perthees” from 1786 witr forests out-
lined on it, the map of forests in the region of Warsaw from the mid-XIXth cen-
tury. He cites the data on changes in the forest area during later periods with
consideration of the periiod of World War I and II, and in a more detailed way
during the recent period of People’s Poland, which distingusshes itself by an increase
in afforestation on a mational scale, as well as in the megion discussed.

The contemporary forest anea of the vicinity of Wamnsaw is presented on the
map of mecently established (June 1, 1075) the Metropolitan Province of W\a(rs.iaw,
and on the map of the Kampinos Forest trensformed in 1959 into the Kampinos
National Park.
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