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WPLYW NAWOZENIA PRZEDSIEWNEGO I SPOSOBU
WYSIEWU NA PLONY LUCERNY NA GLEBACH LEKKICH

A. JELINOWSKA i S. JELINOWSKI

Uprawa pastewnych roslin motylkowych powoduje znaczne podniesie-
nie zyznosci gleby. Odnosi sie to zwtlaszcza dc form wieloletnich, ktore
odznaczajg sie rowniez wiekszg plenncscig od jednorocznych. W dgzeniu
do podniesienia zyznoséci gleb lekkich wprowadzenie na nich do uprawy
wieloletnich roslin motylkowych ma duze znaczenie. Gleby lzejsze,
szczegblnie w warunkach klimatycznie mniej korzystnych, wykluczajg
mozliwos¢ uprawy koniczyny czerwonej ze wzgledu na zbyt staby system
korzeniowy, nie zapewniajgcy dostatecznego zaopatrzenia w wode.
Uprawe lucerny natomiast lgczy sie jak dotad z glebami lepszymi. Prze-
suniecie uprawy lucerny na gleby lzejsze, na ktérych zawodzi koniczyna
czerwona jest mozliwe, a dla gospodarki naszej moze mie¢ ogromne
Znaczenie,

PrzyjeliSmy teze, ze uprawa lucerny na glebach lzejszych wymaga
jednak specjalnych zabiegow agrotechnicznych i postawiliSmy sobie za
cel omawianych do$wiadczen zbadanie wplywu nawozenia i sposobu
siewu na plony, a takze warto$¢ stanowiska. Dos§wiadczenia zalozono na
piasku sfabo-gliniastym podscielonym gling w latach 1955—57 w Za-
kladzie Do$wiadczalnym Swojec koto Wroclawia. Poréwnywane bytly
nastepujgce obiekty:

Nawozenie: 1) PK
2) PK + Ca = 1 kwasowos$¢ hydrolityczna w wapnie defeka-
cyjnym,
3) PK + obornik,
4) PK + obornik + Ca j. w.
Sposoby siewu: a) siew czysty, bez rosliny ochronnej,
b) wsiewka w gorczyce bialg,
c) wsiewka w jeczmien jary.

Doéwiadczenia zakladano w stanowisku po klosowych jarych, odlegiym
od nawozenia organicznego. Lucerne w ilosci 20 kg/ha wysiewano
W rzedy co 25 cm, w poprzek rzedéw roslin ochronnych. Nawozenie sta-
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nowilo podbloki, a sposoby siewu — obiekty; i jedno i drugie —
w uktadzie losowym.

Plony lucerny zbierano w ciagu dwu pierwszych lat pelnego uzytko-
wania, po czym doswiadczenie zaorywano dla badania w dalszym ciggu
wplywoéw nastepczych.

Plony siana lucerny ulegaly znacznym wahaniom, zwlaszcza w zalez-
nosci od sposobu siewu, jak to widaé z tabeli 1. Obnizka plonu siana
wywolana przez wsiew lucerny w jeczmien jary wynosila od 27 do 50%
plonu calorocznego w stosunku do siewu czystego, przy wsiewie w gor-
czyce — 10—38%. Zwyzki plonéw siana uzyskane przez zwiekszenie na-
wozenia w stosunku do PK wynosity od 10—33%.

Tabela 1
Caloroczne plony siana w procentach w zaleznosci od:
“early percent yields of hay in relation of:
! Nawozenia ' Sposobu siewu
Fertilization } Seeding method
| |~ r .
Seria | rok zbioru | Czysty Wsiewka
siew — 1 ixt ith
Series. and har- PK + PK+Cat| 1009 n mixture wi
vesting year PK = 100% PK + Ca| obornik | obornik Srown W gor- w jecz-
| | | (manure) | (manure) - fisiie Irclzzce Iy
! i edge
{ g/ha ‘ . | a/ha mustard barley
o 3 — .
I — 1956 50,7 126 ! 133 131 87,7 62 50
I — 1957 | 76,0 118 ! 126 ‘ 126 95,9 87 72
II — 1957 ; 73,0 110 125 133 92,9 , 90 73

W r. 1956 ujemny wplyw rosliny ochronnej na plon lucerny by! nieco
silniejszy przy intensywnym nawozeniu, natomiast w r. 1957 zwiekszone
nawozenie zmniejszylo znacznie niekorzystne dzialanie jeczmienia jako
rosliny ochronnej. Zestawione w tabeli 2 plony pozwalajg wnioskowac,
ze rok 1957 byt w ogodle bardziej sprzyjajacy dla plonowania lucerny.
Stad wniosek, ze w warunkach korzystniejszych dla produkcji zielonej
masy mozna do pewnego stopnia wyréwna¢ intensywnym nawozeniem
mineralnym i organicznym 1lgcznie z wapnowaniem szkodliwy wplyw
roslin ochronnych. Natomiast w warunkach mniej pomys$lnych, jakie na
og6l charakteryzujg gleby lzejsze, niezbedny dla uzyskania zadawala-
jacych plonéw jest czysty siew lucerny.

Wysoko$é plonéw siana w niedostatecznym stopniu charakteryzuje
stan lucernika przy roéznej agrotechnice. Cze$¢ plonu stanowi¢ moga
bowiem chwasty. Sposéb wysiewu, jak to wida¢ z tabeli 3, wptywa
bardzo wyraznie na zachwaszczenie lucerny, przy czym whrew ogolnie
przyjetym pogladom, zachwaszczenie lucerny wsiewanej w ro$ling
ochronng jest w latach pelnego uzytkowania wyzsze niz przy siewie
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Tabela 2

Plony siana lucerny w I roku pelnego uzytkowania w zaleznosci od interakeji
badanych czynnikéw
Yields of lucerne hay in the first year in relation of interaction of examined factors

1956 r.

1957 r.

Czysty

Wsiewka
In mixture with

Czysty

Wsiewka
In mixture with

: W gor- . _ W gor- _
Nawozenie SIEW = czyce W jeez- SIEW = czycs W jgcz-
Fertilization Mo hedge — 100%: hedge mien
grown mustard barley grown mustard barley
alohe W 7% w stosunku g w % w stosunku
do siewu czystego do siewu czystego
percent to left grown percent to left grown
g/ha alone g/ha alone
P K 69,0 64 57 81,6 96 58
P K + Ca 92,9 57 49 92,7 78 64
P K -+ obornik (manure) 91,5 72 50 95,5 91 88
P K + Ca + obornik
(manure) 97,4 58 46 101,8 94 87

czystym. Jezeli w obliczeniach plonu siana odrzuci¢ cze$¢ przypadajgcy
na chwasty, a przyja¢ jedynie plon czystej lucerny, to obnizka plonu
wywolana przez wsiew w ro$line ochronng powieksza sie o dodatkowe
7—8%, jak to wida¢ z tabeli 4.

Tabela 3

Zachwaszczenie siana w zaleznos$ci od sposobu siewu w procentach wagowych
Percent weeds in hay in relation of seeding methods

| Wsiewka
Czysty | In mixture with
siew
w gor- 5
grown czyce W J.ec,z_
alone mien
hedge barley
| mustard
Zachwaszczenie plonu serii I, zbiér 1957 | 7.4 10,5 16,2
Weeds yields series I, harvest 1957 J
Zachwaszczen'e plonu serii II, zbiér 1957 48 12,0 16,9
Weeds yields series II, harvest 1957 |

O zachwaszczeniu porostu w jeszcze wiekszym stopniu Swiadczg dane
uzyskane z pomiaréw punktowych wykonanych metodg Lewy’ego ze-
stawione w tabeli 5. Przy wsiewce w jeczmien powierzchnia zajeta przez
lucerne maleje o 13%, powierzchnia zajeta przez chwasty wzrasta n.atc')—
miast o 25%, czeiciowo kosztem lucerny, a czeSciowo — przez Zzajecie
luk przez chwasty. Przy zwiekszonym w stosunku do PK nawoieni.u
udzial lucerny w poroscie nieznacznie wzrasta — okolo 5%, maleje
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Tabela 14

Caloroczne plony siana w r. 1957 w zaleznos$ci od sposobu siewu

z uwzglednieniem zachwaszczenia

Yearly hay yields in 1957 relatively to seeding method with regard to weeds

Wsiewka
In mixture with

Czysty w gor- _
siew = czyce W Jgcz-
1009, hedge mien
grown mustard anley
alone
w % siewu czystego
percent to left grown
a/ha alone
Seria I: plon siana lgcznie z chwastami '9 g .
Series I: hay y.eld including weeds % 8 2
plon siana czystej lucerny
hay yield lucerne without weeds 89,0 84 69
Seria II: plon siana lgcznie z chwastami
. . . 92,9 90 73
hay yield including weeds
plon siana czystej lucerny
hay yield lucerne without weeds B84 8% 66
Tabela §

Pokrycie powierzchni trzyletniego lucernika oznaczone metoda Levy’ego po sprzecie

trzeciego pokosu

Grass-plot of three years plantation of lucerne determined by Levy-method after

the third cutting

Badany czynnik
Examinated factor

Procentowy ‘udziat
w pokryciu powierzchni

Percentage part in covering

lucerna chwasty luki
lucerne WCEQGS breach
W zalezno$ci od nawozenia:
As depending upon fertilization:
1. P K 34,6 44,6 20,8
2. P K + Ca 40,1 34,4 25,5
3. P K + obornik (manure) 39,2 32,1 28,7
4. P K + Ca + obornik (manure) 39,8 31,2 30,0
W zaleznos$ci od sposobu siewu:
As depending upon seeding methods:
a) bez rosliny ochronnej 43,9 29,8 26,3
grown alone ,
b) wsiewka w gorczyce bialg
5 23,8
in mixture with hedge mustard 36,7 39, 3
c) wsiewka w jeczmien jary
14,2
in mixture with barley 40,8 85,0
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natomiast udziat chwastéw od 5—13%. Jest to zupelnie zrozumiale jesli
sie zwazy, ze wigksze nawozenie dawalo plon do 33% wyzszy w poréow-
naniu do PK.

Sposob siewu 1 nawozenia wplyngl w do$wiadczeniach naszych nie
tylko na jakos¢ porostu, lecz rowniez na stan poszczegélnych roslin.
Probki korzeni pobrane przed zacraniem doswiadczenia zalozonego
w 1955 r. wykazaly, ze przy najstabszym poziomie nawozenia sucha masa
korzeni lucerny w siewie czystym byla dwukrotnie wyzsza niz przy
wsiewce w jeczmien, a o /3 wieksza niz przy wsiewce w gorczyce. Nato-
miast przy nawozeniu PK + obornik nie wystgpity roéznice w masie
korzeni lucerny w zalezno$ci od sposobu siewu. Wyncsita ona przecietnie
tyle co przy stabszym nawozeniu w siewie czystym.

Tabela 6
Powietrzn'e sucha masa korzeni lucerny po drugim roku uzytkowania przy réznym
sposobie siewu i nawozenia g/ha w warstwie 25 ¢cm

Dry weight of lucerne roots after the second utilization year in 25 cm layer as
depending upon different seeding methods and fertilization

Nawozenie
Fertilization
Sposéb siewu
seeding PK -+ obornik
P K
(manure)
a) kez rosl.ny ochronnej
) yo ! 32,1 28,6
grown alone
b) wsiewka w gorczyce - 913 30.1
in mixture with hedge mustard ¥ !
¢) wsi j ien jar
) ' 51e\kaa w Je.czmxe jary 15,7 29,5
in mixture with barley

Uprawa lucerny jzko wsiewki w roslinie ochronnej powoduje, ze
ro$liny znajdujg sie w zmienionych warunkach siedliskowych w poréow-
naniu do siewu czystego. Dla uchwycenia zmian zachodzgcych w sie-
dlisku wykonywaliémy w doswiadczeniach naszych pomiary intensyw-
nosci naswietlenia na wysokosci wierzcholkow pedow lucerny przy
pomocy $wiattomierza opartego na zasadzie komorki selenowej. Inten-
sywnos$¢ naswietlenia stwierdzong w poszczegdlnych latach przedstawia
tabela 7. Najsilniejsze zacienienie lucerny powodujg rosliny ochronne
okolo polowy czerwca, nastepnie w miare ich dojrzewania ocienienie
staje sie stabsze. Roznice miedzy zacienieniem w gorczycy i w jeczmieniu
s3 niewielkie i ukladajg sie w zaleznosci od terminu obserwacji na ko-
rzy§¢ jednej lub drugiej ro§liny. Poniewaz plony lucerny wsiewanej
W gorczyce i w jeczmien réznig sie znacznie od siebie, natomiast stopien
ocienienia w obu tych ro$linach jest zblizony, mozna wiec whioskowae,
ze intensywnogé o$wietlenia nie jest w tym wypsadku czynnikiem decy-
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Tabela 17
Pomiary naswietlenia
Measurement of irradiance
Wsiewka
Czysta In mixture with
Data pomiaru lucerna
Date of measurement Grown W 0T w jecz-
alone czyce mien
hedge barley
| mustard
25. 7. 1955 3,6 21 | 21
1. 8. 1955 7,2 56 | 5,0
8. 6. 1956 mglisto (foggy) 4,8 34 | 28
19. 6. 1956 slonecznie (sunshine) 6,8 5,7 5,5
2. 7. 1956 sioneczn'e (sunshine) 6,7 5,7 5,8
22. 5. 1957 pochmurno (the sky clouds over) 6,1 44 5,7
4. 6. 1957 pochmurno (the sky clouds over) 6,1 4,4 5,7
14. 6. 1957 slonecznie (sunshine) 6,5 2.2 3,1
10. 7. 1957 mglisto (foggy) 4,1 2.3 2.3

dujagcym o plonowaniu, wzglednie, ze roslina przechodzi swoisty ,,okres
krytyczny” jesli chodzi o intensywncs$¢ swiatla, a wykonane przez nas
pomiary okresu tego nie uwzglednily. Jest to wiec zagadnienie do dal-
szego przebadania.

W r. 1956 wykonane zostaly w momencie sprzetu roslin jednorocznych
pomiary wilgotno$ci do glebokosci 40 cm. Roéznice pomiedzy lucerng
w czystym slewie 1 uprawiang jako wsiewkg okazaly sie nieznaczne,
wobec czego wynikow tych pomiaréw nie przytaczamy, tym bardziej, ze
nie zostaty one powtoérzcne w nastepnym roku. Brak réznic w wilgotnosci
gleby wskazuje na to, ze pobranie wody na wszystkich poréwnywanych
obiektach bylo mniej wiecej jednakowe, czyli ze lucerna w czystym
siewie pobrala te samg ilo$¢ wody, co lucerna uprawiana jako wsiewka
lgcznie z ro$ling ochronng. Zzopatrzenie w wode roslin w czystym siewie
bylo wiec znacznie lepsze niz wsiewek.

Z przedstawionych powyzej danych wynika, ze badane przez nas
w doSwiadczeniach czynniki wplywajg w duzym stopniu na plonowanie
i stan lucernika zalozonego na glebie lekkiej. Szczegdlnie duze znaczenie
wydaje sie mie¢ spos6b siewu: zasiew bez ro$liny ochronnej dawat
znacznie lepszy porost i wyzsze oraz wierniejsze plony niz wsiewki. Naj-
czesSciej stosowany w praktyce sposob wsiewu lucerny w jeczmien jary
okazal si¢ znacznie gorszy od siewu czystego, mimo zmniejszonej ilosci
wysiewu jeczmienia oraz zasiewu lucerny w poprzek rzedéw rosliny
ochronnej. By¢ moze, ze na glebie lekkiej nalezaloby stosowaé inny spo-
sob uprawy lucerny w jeczmieniu jarym, np. przez dalsze zmniejszenie
ilosci wysiewu lub zasiew rosliny ochronnej w szersze rzedy. Ujemne
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dzialanie ro$liny ochronnej moze byé w pewnym stopniu zlagodzone
przez intensywniejsze nawozenie.

Znacznie lepiej przedstawiala sie lucerna przy wsiewaniu w gorczyce
bialg. Ze wzgledu na mate znaczenie rolnicze tej rosliny byloby bardzo
wskazanym przebadanie innych rodlin o podobnej agrotechnice (mata
ilos¢ wysiewu, szersze rzedy) i zblizonym typie wzrostu i rozwoju jako
ochronnych dla wsiewania lucerny na glebach lzejszych.

Dodatkowe nawozenie poza PK dawalo wyrazne zwyzki plonéw lu-
cerny. Zwyzki te byly iednak tego samego rzedu wielkosci zaré6wno przy
zastosowaniu obornika, jak samego tylko wapna defekacyjnego. Wydaje
sie, ze w tym wypadku wapno dziatalo nie tylko jako czynnik regulu-
jacy odczyn gleby oraz dostarczajacy roSlinie wapnia, lecz réwniez jako
zrodto innych skladnikéw pokarmowych. Zwyzki uzyskane przez zasto-
sowanie obornika nie sg tak znaczne by oplacaly stosowanie znacznych
1losci tak drogiego nawozu, mimo iz lucerna zasiewana byla w stanowisku
odleglym od obornika.

Uzyskane dotychczas dane pozwalajg wnioskowaé¢ o zaleznosci plonow
lucerny na glebie lekkiej od sposobu siewu i nawozenia. Niemniej waz-
ne bedzie stwierdzenie wartosci stanowiska po lucernie przy roéznej
jej agrolechnice. Wyniki odnosnie tego zagadnienia spodziewamy sig
otrzymaé w ciggu kilku najblizszych lat.

THE EFFECT OF FERTILIZATION AND SOWING METHOD UPON
LUCERNE YIELD ON LIGHT SOILS

A. Jelinowska, S. Jelinowski

Summary

Experiments conducted at the Swojec Experimental Station near
Wroclaw during 1955—1957 showed both pre-sowing fertilization and
the method of sowing to have a considerable effect upon the state of the
lucerne crop and its yield. Sowing lucerne without a nurse crop gave
better growth and higher and more reliable yields. Sowing lucerne with
spring barley proved much inferior to sowing it alone even though
the amount of barley sown was reduced and the lucerne was sown out
crosswise to the barley rows. Sowing lucerne with white mustard was
less harmful. The detrimental influence of the nurse crop may be lesse-
ned to some degree by more intensive fertilization.

Pre-sowing fertilization over and above P and K fertilization gave
a clear-count rise in the lucerne yield. Additional yield increases were
obtained in using manure or lime. It seems that lime besides acting as

2l — Zeszyty problermowe nr 20
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the factor which regulated the soil reaction caused the mobilization of
other nutritive elements in the soil. The rise in yield caused by using

manure was not however great enough to justify the use of such an
expensive method of fertilization.

BJAMAHME IIPEAIIOCEBHOI'O YIAOBPEHNMSA W CIIOCOBA IIOCEBA
HA YPOZKAJ JIFOIEPHBI HA JIETKUX IIOYBAX

A. Eannoscka U C. EnuHOBCKH

Coanepxanne

Kak pgoBesau ucciyiegoBaHMuA IIpoBedeHHble B 1955—1957 r. r. Ha moJaaAx
OIbITHOro xXo3aicTBa Csoel BOaM3u BpousaBa, Tak IIpeAIoceBHOE yaobpe-
HMe Kak ¥ criocof rmoceBa B 3HAUMTEJILHOJ CTEIleHU BJIMAIOT Ha TPaBOCTOM
M ypozKau JIILEPHBbI Ha JIeTKOM II0YBe.

IToceB JrolepHE! 6e3 IIOAIIOKPOBHOIO pPacTeHMsd, [OaBaJj 3HAUYUTEJIBHO
JIydILMiZi TPaBOCTOM M JydillMe ypozkau deMm mnojceB. IIoceBbl JIIOLEPHBI
B ApbII AYMEHb, AaxKe TOrJa, Korga KOJMYeCcTBO BbICeBa AYMEHA yMeHb-
LIaeTCA M JIILePHA IToCessHHadA MepHeHAMKYJIAPHO K PAAaM AYMeHd, OKa3a-
JUCh 3HAYUTEJBHO XyKe 4mncToro nocesa. OTpuuaTesbHOE BJMAHME II0-
KPOBHOTO PACTeHUA MOKET ObITh 70 HEKOTOPOi1 CTEIeHM CMAr4eHo Oosiee
06MIbHBIMM yA0OpeHnamMu. MeHbllle IOTepy AaJl IOCeB JIIOLEPHBI B Oesy:o
ropumnily.

IIpenmnoceBHoe ymobperme, kpome PK, maBaso BmamMoe yBeJIMYEHNE
ypoxkas. CxomHoe yBeJMuyeHMe YpoOxkKad IOJydMay MNPUMEHAA HaBO3,
caMyro u3BecTb. KaikeTcs, YTO M3BECTh BJMAJIA HE TOJBKO Kak doakTOp
peryamMpyoumii KUCJIOTHOCTD II0YBLI, HO TOXKE KaK MCTOYHMK, IIPUBOA AL
B [BJKEHME APVIVe NuTaTeJbHbIe 3JIEMEHTHL.

YBesudeHue ypozKad BbI3BAHHOE HaBO30M He ObLJIO HACTOJILKO 3HAIM-
TeJIbHOe, YTOOBI OIMpaBAbLIBAJIO IIPUMEHEHME ITOTO L(E€HHOTrO ynobpeHns.



