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1. Wstep

Zwigkszanie aktywnego udziatu Polakéw w rekreacji fiaygj i turystyce
jest od lat postulowane przez wielu autorow (Draliig95, tobaewicz, Wo-
lanska, 1994, Piotrowska, 1994). Chacjsotrzebaswiadomej i regularnie po-
dejmowanej aktywnizi fizycznej nie podlega dyskusji, to spotetg®vo pol-
skie w znikomym stopniu deklaruje udziat w rekredigycznej (sporcie dla
wszystkich) oraz turystyce (Kostka 1997)¢6p za ten stan obarcza sizkok
i nauczycieli wychowania fizycznego (Romanowska2208 15, Romanowska
2002, s. 88). Jest to padluproszczony, niejednokrotnie dla nauczycielikiosz
ly krzywdzcy. Prawd jest jednakze praca nauczycieli wychowania fizyczne-
go jest wana dla podnoszenia poziomu kultury fizycznej miedyi— oddziaty-
wanie wychowawcze nauczyciela nigpliwie wptywa m.in. na ksztaltowanie
postaw ucznia. Jednak ocena efektéw jego dziatgest niezwykle trudna.
Skutki pracy dydaktyczno-wychowawczej widoczreczesto po latach, gdy
wychowanek oaiga wiek dojrzaty. Poza tym, oprocz postawy i merytanego
przygotowania nauczyciela, istotne jestz@lego wchodzenie w interakcje
z uczniem, ktére zalg rowniez od samego ucznia oraz jego stosunku do
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nauczyciela. Ten #azdaniem autora niniejszej pracy, z powoduekazenia
sig postaw roszczeniowych i oczekiiventodziezy oraz zmian w systemie war-
tosci i zainteresowamtodego pokolenia, pozostawia wielegd@zenia.

Preferencje i upodobania rekreacyjne miogzidw tym réwnie: tu-
rystyczne), ktérych okéenie jest konieczne dla wieiwego ukierunkowania
pracy nauczyciela wychowania fizycznego, caly czasozpoznawane (Cha-
rzewski 1997, Tarnowski 2000, Tarnowski w drukulydaje s¢, ze mana
wskazd kierunek ich przemian. Natomiast $wietle: 1) wdraania reformy
edukacji, zaktadagej m.in. wprowadzanie nowych przedmiotow (np. exbjik
regionalnej) isciezek edukacyjnych, w ktérych turystyka ma swoje zheez
miejsce; 2) zmian, ktore wydgjsic zachodai w uczestnictwie miodzigy
w kulturze fizycznej oraz w jej postrzeganiu przetodziez (faczenie s spor-
tu, turystyki, rekreacji fizycznej w mody i stykgcia — np. sport i turystyka eks-
tremalna); 3) ksztattu dzisiejszego rynku pracyn{goznd¢ ustawicznego pod-
noszenia swoich kwalifikacji przez nauczycieli)lavee jest ustalenie obecnego
poziomu przygotowania nauczycieli wychowania fizyego do propagowania
turystyki i rekreacji fizycznej. Jednym &a miarodajnych kryteribw oceny po-
tencjalnej przydatriei nauczycieli tego przedmiotu dla takich dziajast roz-
poznanie charakteru i liczby posiadanych przez nighmiegtnosci
I uprawnie turystyczno-sportowych. Stanawone bowiem przydasnw pracy
dydaktyczno-wychowawczej, g cze$¢ ich warsztatu.

Poniewa zainteresowania autora oscyluyokét turystyki (szczegdlinie tu-
rystyki kwalifikowanej), ktérej wykorzystanie m.iqrzez nauczycieli wycho-
wania fizycznego stwarza bardzo atrakcyjne wardikiwdraania uczniéw do
aktywnaici fizycznej, akcent badazostat potaony na przygotowanie nauczy-
cieli do prowadzenia turystycznych form ruchu.

W niniejszej pracy przedstawioneda wyniki bada dotyczcych upraw-
nien i umiejetnaosci turystyczno-sportowych szczéskich nauczycieli wycho-
wania fizycznego.

2. Cele, hipoteza i pytanie badawcze

Celem bada byto rozpoznanie przygotowania nauczycieli wychoiaéi-
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zycznego do prowadzenia i propagowania turystydzrigom rekreaciji fizycz-
nej pod lgtem posiadanych przez nich umgigjosci i uprawnié turystycz-
no--sportowych. Poniewabadania zostaly przeprowadzone w ostatnim roku
przed wprowadzeniem reformy edukacji, ocena praygahia kadry nauczy-
cielskiej w omawianym zakresie o by¢ pomocna dla okienia stanu wyj-
sciowego

W momencie jej rozpoezia.

Zatozono, ze posiadanie uprawrigurystyczno-sportowych przez nauczy-
cieli, ich charakter i liczba zate m.in. od takich czynnikéw jak wiek, geraz
macierzysta uczelnia vrgza nauczyciela. Staran@ sviec uzyska odpowied
na pytanie: jakie i ile uprawnmemaj nauczyciele szczeaskich szkokrednich
konczacych st egzaminem maturalnym oraz od czego zalieh posiadanie,
charakter i liczba?

3. Metoda badai

Przedstawiany materiat jesteszia szerszego projektu badawczego, okre-
slajacego aktywné¢ turystyczm szczeaiskiej miodziey. Populaci badan,

w prezentowanym wycinku baflabyli nauczyciele wychowania fizycznego,
ktorzy swoj praa wychowawcz i dydaktycza wpltywali na aktywné¢ tu-
rystyczry ucznidw uczszczajcych do szczeaiskich szkotsrednich kacza-
cych s¢ egzaminem maturalnym.

Reprezentatywndla tych nauczycieli pré@bokreslono na podstawie ikei
uczniow przygtych do pierwszych klas w latach 1996/1997 orazkEntow
szkétsrednich w Szczecinie z lat 1998/1999 (ogotem 8bisekroku szkolnym
1999/2000). Uznanage skoro wielké¢ préby uczniow jest reprezentatywna dla
populacji uczniow szczeskich szkékrednich, to ucgey te¢ mlodziez nauczy-
ciele s wystarczajca (reprezentatyws) proka dla oceny potencjalnego oddzia-
tywania populacji szczegskich nauczycieli wychowania fizycznego na jej ak-
tywnos¢ (w zakresie propagowania turystyki i rekreacjiynT bardziejze
w wylosowanych szkotfach staranq przebadéwszystkich nauczycieli wf.

Zatozono te, iz na uzyskane wyniki me mie wpltyw zaréwno zrénico-
wanie szkot pod wzgtem ich typu/kierunku ksztatcenia (licea ogoinokbzt
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ce i szkoty zawodowe), jak i status jednostek gdzapcych (publiczne, niepu-
bliczne).

Zastosowano zatem metpdoboru losowego warstwowego proporcjonal-
nego (populacja skazona), z nagpujacymi warstwami szkét: 1) licea ogoélno-
ksztatlace publiczne (23 na terenie Szczecina), 2) szkayordowe publiczne
(technika, licea zawodowe, licea techniczne) (r6} 3) licea ogdlnoksztadce
niepubliczne (n = 12), 4) szkoly zawodowe nieputiie (technika, licea zawo-
dowe, licea techniczne) (n = 10).

Po ustaleniu liczby szkot, ktgmalezalo wylosowa dla danej warstwy
w celu obgcia préby, przeprowadzono badania w: 1) jedenashligznych li-
ceach ogolnoksztaicych, 2) dmiu publicznych szkotach zawodowych,
3) czterech niepublicznych liceach ogdélnokszieych, 4) czterech niepublicz-
nych szkotach zawodowych.

Metody badawcz byt sonda diagnostyczny, technikbadawcz — ankie-
ta, naredziem badawczym zekwestionariusz ankiety dla nauczycieli wycho-
wania fizycznego.

Za zmieng zalezna uznano uprawnienia i umignosci turystyczne posia-
dane przez nauczycieli wychowania fizycznego, ittarakter oraz liczb
Zmiennymi niezalenymi byly wiek, pt€, a take typ i status szkot, w ktorych
nauczyciele pracowali, oraz macierzysta uczelniaseg nauczyciela. Dla auto-
ra (nauczyciela pracagego w Instytucie Kultury Fizycznej Uniwersytetu
Szczeabskiego) ciekawe bowiem bylo poréwnanie kompetemajivodowych
(tu: uprawni@ i umiegtnosci) absolwentow tej uczelni i absolwentéw akademii
wychowania fizycznego.

W tym momencie trzeba wyjai¢, ze dla kadego nauczyciela wychowa-
nia fizycznego wgksza liczba wszelkich umignosci i uprawnié stanowi po-
tencjal umaliwiajacy mu lepsze znalezieniegsiv szkole, na koloniach, obo-
zach, wczasach itd. Z tego punktu widzenia dzielemirawni@ i umiejetnasci
na turystyczne i sportowe rm® st wydawa zbedne. Turystyka jednak zai
sie od rekreacji fizycznej m.in. zakresem czasowymzeptrzennym (Bogucki
1984). Zatem wyrgnienie w pracy tych dyscyplin (a konkretnie uprasini
i/lub umiegtnasci), dla ktorych uprawiania konieczna jest migraggza miej-
sce zamieszkania oraz ekgzy zakres czasowy, uznano za istotne dla oceny
przydatndci nauczyciela w prowadzeniu i propagowaniu turkisszkolnej.
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W celu opisu umiegnasci i uprawnié turystyczno-sportowych wyszcze-
g6lniono 18 uprawnie (w tym 12 uznano za szczegolnie zzéne z turystyk)
oraz 16 umigjtnosci (w tym 11 szczegOlnie zazanych z turystyk). Podstaw
do umownego uznania uprawhieumiejgtnosci za szczegOlnie zgkane z tu-
rystyka byta zmodyfikowana lista dyscyplin turystyki kwfd#towanej, zastoso-
wana przez tohmwicza (1983). W obu przypadkach w kafeterii uwdgiono
opcjg .nne”, pozwalajca ankietowanym na wpisywanie wiasnych, nie
uwzglkdnionych w ankiecie uprawriié umiejetnosci turystyczno-sportowych.

4. Materiat badawczy

Poprzedzone pilot@m badania prowadzone byly od stycznia do maja
2001 roku. Przebadano 58 nauczycieliasgzh wychowania fizycznego w 27
szkotachérednich.

Poniewa najwiecej ucznidow ucgszczalo do licedw ogolnoksztaych
oraz szkot publicznych, wkszas¢ badanych nauczycieli uczyta w tych szko-
tach. Wsr6d przebadanych nauczycieli 50% stanowity kobi&8g6 ngzczyzni
(jest to wynik losowy). W szkotach niepublicznyclielszaé nauczycieli wy-
chowania fizycznego to gaczyzni (9 M i 2 K) (zahcznik 1).

Wieksza¢ nauczycieli ucacych wychowania fizycznego w wylosowa-

nych szkotach stanowili absolwenci IKF. W kategqgjimne”, Akademg
Wychowania Fizycznego w Poznaniu dkayto 8 osob, we Wroctawiu 3,
a w Warszawie 2 osoby. 3 osoby to absolwenci Akaidétychowania Fizycz-
nego w Gdasku, Gorzowie Wielkopolskim i Katowicach, 1 osob&%czyzna)
ukonczyta tylko szka¢ sredni; 10 ankietowanych nie udzielito odpowiedzi na
pytanie dotycace ich uczelni macierzystej (zaknik 2).

Wiekszai¢ badanych nie uka@zyta 50. rokwycia (zahcznik 3).



170 Michat Tarnowski

5. Wyniki badan i ich oméwienie
5.1. Uprawnienia i umiejgtnosci nauczycieli wychowania fizycznego

Prawie wszyscy nauczyciele (54 osoby) zadeklarop@diadanie ktdérego
z zaproponowanych w kafeterii uprawfniel'ylko dwie osoby podatyzitakich
uprawnieé nie mag (1,7%), dwie z& nie udzielity odpowiedzi. Réwniewigk-
sza¢ nauczycieli (51 oséb) posiadato uprawnienia uznangniejszym opra-
cowaniu za turystyczne. Za pomanediany okréono, ze ankietowani nauczy-
ciele mieli przegitnie 5 uprawni@ turystyczno-sportowych, przy maksymainej
deklarowanej liczbie 10 na osgbw tym 2 turystyczne, przy maksymalnej de-
klarowanej liczbie 7 na osel§zakcznik 4).

Na pytanie o umigfnosci turystyczno-sportowe odpowiedziato 56 na-
uczycieli, dwdch nie udzielito odpowiedzi. Wszystguczyciele zadeklarowali
posiadanie umiefnaosci turystycznych lub sportowych. Za pomomediany
ustalono,ze nauczyciele deklarujposiadanie przeginie 8 umiegtnosci, przy
ich liczbie na osobod 2 do 12. Uznanych za turystyczne 5, przy miimeja
ich liczbie 1, a maksymalnej 8 na osdqhahcznik 5).

Jak wynika z tabeli 1, nauczyciele zgaje by¢ dos¢ dobrze przygotowani
do organizowania i prowadzenia gaparciarskich w gérach — cb@rocent na-
uczycieli zgtaszajcych posiadanie uprawridnstruktora narciarstwa jest nie-
zbyt znaczny, to umiejnos¢ jazdy na nartach zjazdowych zadeklarowato
82,8% badanych, a na biegowych 46,6%. Nieco goarzkolwiek te zadowa-
lajaco, przedstawia sisytuacja w przypadku ich przygotowania do prowadze
nia zag¢ nad wod. Mniej niz polowa badanych miata pater#yglarski i moto-
rowodny oraz uprawnienia ratownika. 8sza¢ natomiast zgtaszata umagj
nos¢ ptywania kajakiem oraz todgiwiostowa, nieco mniej — umietnosé¢ ply-
wania ha nartach wodnych i na desce widsurfingowej.

Wobec popularngi takich form jak windserfing i snowboard, éma po-
stulowa& doksztatcanie sinauczycieli w tym kierunku §sto jednak sporty
okreslane jako ,drogie”).

Dos¢ znikomy procent osob deklagoych posiadanie uprawiié umiejet-
nosci turystycznie wysoko kwalifikowanych (uprawnierkiizrownikow obozéw,
pilotéw, przewodnikow, umietnosci wedrowek wysokogorskich) nie swiad-
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Tabela 1

Rodzaje posiadanych przez nauczycieli wychowamiacfinego uprawnie
i umiejetnosci (kursywa zaznaczono uprawnienia
i umiejetnosci uznane za turystyczne)

Uprawnienia Liczba na- | Umiejetnosci Liczba na- |
uczycieli uczycieli
Karta ptywacka 45 77,6Jazda na rowerze 55 94,8
Instruktor dyscypliny 44 |759]  Phywanie 55 94.8
sportowej
Wychowawca kolonijny 32 55,2| Jazda nazwach 51 87,9
Karta rowerowa 29 50,0 Jazd_a na nartach 48 82,8
Zjazdowych
Ratownik WOPR 28 48,3 |Ptywanie kajakiem a7 81,0
Kierownik obozow szkolf 13 224 P+ywa_1n|e todzi 39 67.2
nych wiostowy
Patentzeglarski 11 |19,0|782dananarachl ., 46,6
biegowych
Instruktor narciarstwa 9 15,5 Plywanie na nar- 27 46,6
tach wodnych
Kierownik obozow e+ 7 12.1 Jazda na Bworol- 27 46.6
drownych kach
Przewodnik turystyczny 6 10,3 Plywar_ne desk 19 32,8
surfingow;
Korekcja wad postawy 6 10,8  towienie ryb 17 29,3
Patent motorowodny 5 8,6 Jazda konna 6 10J3
Karta wedkarska 5 8,6 Wspinaczka skat- 3 5,2
kowa
Uprawnienia Wspinaczka wysot
ptetwonurka 3 52 kogorska 3 5.2
Pilot turystyczny 2 3,4| Zeglowanié 3 5,2
Instruktor rekreac;ji 2 3,4 Jazda na s_nowbo 2 3,4
ardzie
Organizator turystyki
: 1 1,7
szkolnegj Inne 5 8,6
Inne 5 8,6
n =56 n = 56
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" Réznica os6b posiadgiych patenteglarski i umisjtnosci zeglowania wynika z kHu ankiety;
w pytaniu o umiegjtnosci nie uwzgédniono w kafeterii tej opcji. Osoby wykazane w kohie
L~umiejetnosci”, deklarupce £ umiegtnosé, zaznaczyty ten fakt w opcji kafeterii ,inne”.

czy¢, ze przygotowanie do prowadzenia turystyki kwalifikiovej oraz propago-
wania krajoznawstwa nie jest najmocniejsirory nauczycieli (wréd oséb ma-
jacych uprawnienia przewodnika turystycznego bytgr2ewodnikéw gorskich,
2 przewodnikOw turystyki pieszej, 1 pilot wycieczkkajowych, 1 osoba nie
okreslita uprawniey). Niewielu nauczycieli (6 oséb) deklarowato posiaig, tak
charakterystycznych dla turystyki pieszej, uprawrpezewodnickich. Mimo to
znaczny procent nauczycieli (ponad 50%) ma upravisi@ychowawcy kolonij-
nego. Trzeba fepametac, ze kazdy nauczyciel ustawowo me by wychowaw-
ca w placowce wypoczynku. Ustawowo rowhima uprawnienia opiekuna grup
wycieczkowych (Zielski 2001, s. 90, 99).

Zwraca natomiast uwagdwsa liczba os6b posiadgjych przynajmniej
1 uprawnienie instruktora/trenera sportowego, csylizegdlnie przygotowa-
nych do prowadzenia zsgj sportowych i rekreacyjnych. $b6d tych nauczycieli
przewaaja przedstawiciele gier zespotowych (tabela 2).

Tabela 2

Posiadane przez nauczycieli uprawnienia instrukitireneréw sportowych
wedtug dyscyplin (n = 44)

) Liczba oséb deklaragych
X Dyscyplina ) , %
posiadanie uprawnie
Pitka siatkowa 13 29,5
Pitka reczna 10 22,7
Gry zespotowe )

Pitka koszykowa 7 15,9

Pitka nazna 7 15,9

Plywanie 11 25,0

Lekka atletyka 9 20,5

Pozostale Fithess 6 13,6
dyscypliny Sporty walki 6 13,6
Gimnastyka 2 4,5

Inne dyscypliny 4 9,1
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Poniewa wséréd miodziey (przynajmniej chiopcdéw) gry zespotowa s
najbardziej popularne (Charzewski 1997, s. 16t)ygotowanie nauczycieli
trafia w oczekiwania uczniow (chocianazna zatay¢, ze, przynajmniej oz
sciowo, zachodzi tu zalaos¢ odwrotna — to nauczyciele, poprzezste wyko-
rzystywanie tych dyscyplin na zajach, ukierunkowuj zainteresowanie dzieci
na gry zespotowe).

Stosunkowo mato os6b deklaruje umtaps¢ jazdy na tyworolkach
(46,6%). Jest to modna forma ruchu i warto algyumiegtnos¢. Mozna jed-
nak przypuszcza ze wobec 87,9% umiggych jezdzi¢ na tyzwach, nauczyciele
potrafiliby zorganizowéi poprowadz takze zagcia wrotkarskie.

5.2. Zaleznosci posiadania uprawniai i umiejetnosci od zmiennych niezalgnych

Za istotne statystycznie mdice we wszystkich przeprowadzonych testach
uznano te, dla ktérych prawdopodatsevo p < 0,05 (w zakznikach zazna-
czone pogrubian czcionky). Natomiast wyniki plasowaly sina granicy istot-
nosci statystycznej, peli p > 0,05 i p < 0,10 (w zagznikach zaznaczone kur-
sywa). Poniewa nauczyciele nie udzielali odpowiedzi na wszystjgania,

w analizach statystycznych dotycych danych zalamosci przedstawione li-
czebndci mog by¢ rézne (r&na byta liczba odpowiadgych na poszczegolne
pytania).

Postuguac sie testem Manna-Whitneya stwierdzoné, mezczyzni zgta-
szali posiadanigrednio nieco wikszej liczby uprawni@ turystyczno-spor-
towych niz kobiety (r&nica na granicy istotsoi statystycznej). Nie odnotowa-
no takiej zalenaosci przy uprawnieniach uznanych za turystyczne.

Megzczyzni deklarowalisrednio weksz liczbg umiegtnosci (w tym przy-
padku ranica byla istotna statystycznie). Podobnie jak dfgawnié tu-
rystycznych, rownig dla umiegtnosci turystycznych nie stwierdzono zate-
$ci od ptci nauczycieli (zatznik 6).

Nauczyciele, ktorzy ukezyli IKF, mag mniejsa liczbe uprawnié niz
nauczyciele po studiach w akademiach wychowaniafizego (rénica istotna
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statystycznie). W przypadku uprawfiigurystycznych oraz umignosci nie
stwierdzono rénic w zalenasci od ukaczonej uczelni (zatznik 6).

Nie odnotowano istotnych zateosci pomiedzy liczka posiadanych upraw-
nien i umiejetnosci turystyczno-sportowych a wiekiem nauczycielikiTaynik
moze znajdowé wyttumaczenie w fakcieze uprawnienia instruktorskie i tre-
nerskie nauczyciele ¢gto zdobywaj jeszcze w okresie studidw, a umiep-
sci, o ktore pytano, to zazwyczaj podstawowe spraainloidzi lubiacych ak-
tywnos¢ fizyczrmg (ktérymi niewatpliwie sa w wigkszasci nauczyciele wycho-
wania fizycznego).

Poréwnujc uprawnienia i umiegnosci hauczycieli uczcych w szkotach
o réznym statusie stwierdzonge nauczyciele szkét niepublicznych deklarowa-
li wieksz liczbe uprawnig, zaréwno wszystkich, jak i turystycznych gnica
istotna statystycznie). Nie wygtowaty r&nice w umiegtnosciach ogbétem, na-
tomiast okazato gj ze nauczyciele szkot niepublicznycheéaiej zgtaszali po-
siadanie umigjnosci turystycznych (rénica na granicy istotrdoi statys-
tycznej). Mae toswiadczy o celowym doborze nauczycieli przez szkoty nie-
publiczne pod &em posiadania przez nich takich uprauinieumiejtnosci,
ktore umaliwi a prae np. na obozach szkolnych (zegnik 7).

Analizujac wypowiedzi nauczycieli dotygze ich uprawnig i umiejetno-
sci z uwzgkdnieniem typu szkoty, w ktorej pracowali, nie stwieonozadnych
zaleznosci statystycznych.

Jakkolwiek liczebn&t ankietowanych, ktérzy deklarowali posiadanie kon-
kretnych uprawnig i umiejgtnosci, w poszczegolnych przypadkach nie byta
duza (co whzalo sk z niewychganiem w takich sytuacjach zdecydowanych
wnioskéw, a raczej tylko sygnalizowaniem ewentualnyendenciji), przeanali-
zowano ich wypowiedzi podakem zmiennych niezataych. Przy analizie wy-
nikbéw przedstawione zostaly przede wszystkim tezmakci, w przypadku kt6-
rych stwierdzono rinice istotne statystyczneadz na granicy istotrii.

Dla sprawdzenia tdic w deklarowaniu konkretnych uprawnieumiejet-
nosci ze wzgédu na pté badanych zastosowano test ORIV (najwyzszej war-
tosci).

Ustalono, ze ngzczyzni czsciej niz kobiety deklarowali posiadanie
uprawnie: instruktora sportowegagglarskich, wdkarskich, a take, na grani-
cy istotndci statystycznej, uprawnieprzewodnickich oraz instruktora narciar-
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skiego. Kobiety natomiast exiej zgtaszaly posiadanie uprawfiéorekciji

wad postawy (rénice na granicy istotriai).

Zaobserwowanozimezczyzni czsciej niz kobiety opanowali umieno-
sci: ptywania todzi wiostowa, towienia ryb oraz, przy édicy na granicy istot-
nosci statystycznej, jazdy konnej. Przedstawione spaimavo w zadczniku 8
wyzej opisane rinice zdag sie swiadczy, ze nezczyzni czsciej niz kobiety
maja uprawnienia i umiegnaosci wymagajce — co bylo podstapwuznania ich
za turystyczne — migracji poza miejsce zamieszk§miaynajmniej na tereny
podmiejskie).

Postugujc sk testami CHi Pearsona, ChNW oraz testem R rang Speatr-
mana (ktéry jest szczegollnie przydatny dla wykazyeaendencji) stwierdzo-
no, ze:

1) posiadanie uprawnieinstruktora sportowego jest raczej niezake od za-
awansowania wiekowego nauczycieli;

2) uprawnienia przewodnika turystycznego oraz kieviker obozéw wdrow-
nych maj nauczyciele raczej starsi (ich posiadanie deklatpwdpowied-
nio osoby powyej 35. rokuzycia oraz, z jednym wygtkiem, powyzej 40.
roku zycia); w grupie 0soOb dalacych instruktorem narciarstwa réwanie
wiekszy procent stanowinauczyciele powyej 35. rokuzycia. Fakt ten
mozna ttumaczy w dwojaki sposob — a) zainteresowania turystydaytg
bardziej charakterystyczne dla starszego pokoleaieczycieli, b) dla uzys-
kania m.in. tych uprawnie(np. stwierdzenia potrzeby ich posiadania) nie-
zbedny byt diwzszy sta pracy;

3) miodsi nauczyciele (do 35. rokiycia) czsciej zgtaszali posiadanie karty
rowerowej oraz ratownika WOPR. Posiadanie kartyemmwej, jakkolwiek
moze swiadczy o wigkszym orientowaniu giw specyfice turystyki rowero-
wej, nie jest jednak szczegolnie istotne. Dla prdwesia wycieczek rowero-
wych wystarcza bowiem prawo jazdy. Natomiast drwgiazana zalanosé
moze wynika z faktu,ze w badanej grupie nauczycieli przexap absol-
wenci Instytutu Kultury Fizycznej US, ktorzy, dki dziatalngci dr. Bor-
gunskiego, mieli maliwos¢ zdobywania uprawniemtodszego ratownika na
obozach letnich. Wykazane zahesci przedstawia zatznik 8.

Rozpatrugc posiadanie konkretnych umgjosci w zaleznosci od wieku
nauczycieli, stwierdzono nieznaczniestsze deklarowanie umignaosci biega-
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nia na nartach przez nauczycieli pawjy35. rokuzycia. Maze by to zwiazane
m.in. ze zmniejszanieme¢sczasu zalegania pokrywénieznej w regionie, czyli
utrudnieniem w uprawianiu tej dyscypliny przez reyoieli mtodszych. Nato-
miast mtodsi nauczyciele (do 35. rokycia) stanowj zdecydowanie vgkszy
procent virod osob, ktére zgtaszaly umigjos¢ ptywania na desce windserfin-
gowej. Wynika& to maze zarowno z faktuze jest to stosunkowo mtoda dyscy-
plina (w Polsce obecha od lat osiemdziggih XX wieku), jak te z istnienia
obowizkowych zag¢ deskarskich na letnich obozach IKF, ktérego absnbv
przewaali w badanej grupie (zadznik 10).

Analizujac posiadanie konkretnych uprawiié umiejtnosci przez na-
uczycieli w zalenosci od typu i statusu szkdt, w ktorych przeprowadrbada-
nia, postugiwano gitestami CHi Pearsona oraz ChYatesa.

Nie stwierdzono rénic w posiadaniu przez nauczycieli konkretnych
uprawnieé i umiejtnosci w zaleznosci od typu szkét. Natomiast nauczyciele
pracupcy w szkotach niepublicznych gziej mieli patenteglarski, patent mo-
torowodny, uprawnienia instruktora narciarskiegetywonurka, oraz, przy ¥
nicy na granicy istotri@i statystycznej, przewodnika turystycznega. t8
uprawnienia przydatne przy edréwkach turystycznych. Posiadaniees&d
z tych uprawnié czsciej deklarowali mzczyzni; stwierdzono take przewag
mezczyzn wrdd nauczycieli pracagych w szkotach niepublicznych (zekni-
ki 11 8). Szkoly prywatne magwicc prowadzt celowy nabér nauczycieli ma-
jacych uprawnienia przydatne dla realizowanych praéz programow tu-
rystycznych (np. obozéw). Tym samym #eato thumaczy czstsze zatrudnia-
nie megzczyzn w szkotach niepublicznych.

W przypadku umiejtnosci turystyczno-sportowych gfiice na korzy¢ na-
uczycieli pracuicych w szkotach niepublicznych stwierdzono tylkocwegst-
szym deklarowaniu przez nich umiggjosci biegania na nartach oraz urgiejo-
sci, ktérej posiadanie deklarowat znikomy procerddraych — wspinaczki skat-
kowej. W zakresie innych uprawmie umiejgtnosci nie odnotowano tic
miedzy szkotami publicznymi i niepublicznymi. Omawiamng/zej zaleznosci
zostaly przedstawione w aakniku 11.

Poréwnujc uprawnienia nauczycieli w zafeosci od ukaczonych przez
nich uczelni stwierdzonaze absolwenci IKF rzadziej deklarowali posiadanie
uprawnigés wychowawcy kolonijnego, kierownika obozowegvownych, in-
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struktora narciarstwa oraz kareekarskich, czsciej za uprawnié ratownika
WOPR. Nauczyciele wywodgey sk ze szczediskiej uczelni cgiciej tez posia-
daja uprawnienia korekcji wad postawy. Fakt tenzme powazat z mazliwo-

scia ukonczenia na szczewskiej uczelni specjalizacji z tego zakresu. Trzeba
jednak zaznaczy ze wigkszag¢ omowionych rénic wykazana zostata na grani-
cy istotndci statystycznej, przy matej liczebém nauczycieli deklaragych po-
siadanie tych uprawnte Zatem nie mzna z nich wycigat zdecydowanych
wnioskéw (zadcznik 12).

Réznica na korzy¢ absolwentéw IKF dotyczy estszego zgtaszania
umiejetnosci, ktore mogli nab§ na obligatoryjnych obozach letnich IKF — ply-
wania na nartach wodnych oraz na desce windsusfiagoAbsolwenci IKF
nieznacznie rzadziej deklarowali ungigjos¢ biegania na nartach @dica na
granicy istotnéci statystycznej) (zatznik 12), co mgna hczy¢ réwniez
z potazeniem geograficznym Szczecina (w tymzalkrotszym ni w poprzed-
nich dekadach okresem zalegania pokryémieznej), mniejszymi tradycjami
biegowymi regionu oraz brakiem nart biegowych wgpamie studiéw IKF.
W zakresie pozostatych uprawfieumiejtnosci nie stwierdzono rinic mig-
dzy absolwentami badanych uczelni.

6. Dyskusja

Aktywne formy terenowe, np. lekka atletyka w teeen& wymieniane
jako przyktady styluzycia promujcego zdrowie {Zukowski 1995). Lekcja wy-
chowania fizycznego poza sajimnastycza ma swoje uzasadnienie zar6wno
z punktu widzenia osgania lepszych efektow motorycznych, jak tkdzego
Zaangaowania uczniow w jej przebieg (Rezyk 1998). S. Straewski (1997)
piszc, iz ,wyjscie z uczniami poza safjimnastycza jest (...) absolutnym na-
kazem na najhlsze lata”, nie wspomina co prawda o formach tugmtych,
jednak inni autorzy jako nitiwe do przeprowadzania na lekcji wychowania fi-
zycznego wymieniaj m.in. przygodowe zagia w terenie, krotkie wdréwki
piesze i rowerowe, biwaki, ,(...) ktorey slobr forma uczestnictwa w kulturze
fizycznej daja mazliwosé obcowania zérodowiskiem naturalnym i majnie-
zaprzeczalne walory poznawcze oraz wychowawczeglgBi 2001). Wedtug
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W. Osiaskiego, ,(...) ces¢ programu wychowania fizycznego trzeba realizo-
wac réwniez w innych niz lekcja formach w czasie dla mtodzyewol-
nym — take w soboty i niedziele — oraz poza saketna obozach, wycieczkach
(...)". Natomiast T. Lobzewicz, przypisujc gtowr role podczas zaf tereno-
wych ¢wiczeniom fizycznym, podkia jednak wag krajoznawczego przygo-
towania nauczyciela wychowania fizycznego (Labmicz 1996).

W s$wietle powyzszych pogldow, zaprezentowane w pracy wyniki pozwa-
laja stwierdzé, ze — przynajmniej pod wzgllem posiadanych uprawinie
i umiejetnosci — nauczyciele wychowania fizycznegg dobrze przygotowani
do bycia jednymi z gtéwnych propagatorow turystykirod mtodziey. Nie
przeprowadzano badavsrod, wydajcych s¢ by¢ szczegoélnie predysponowa-
nymi do odgrywania wanej roli w turystycznej edukacji mtodzg nauczycie-

li innych przedmiotéw (geografia, biologia). Nierapsymptomatycznym wy-
daje s¢ fakt, ze na 27 wychowawcow klas, w ktérych przeprowadzaantania,
tylko 8 zadeklarowato posiadanie uprawnieirystyczno-sportowych, o ktére
byli pytani nauczyciele wychowania fizycznego (ztgssparod tej dsemki,
czterech bylo nauczycielami wf). Czym innym jesdrjek potencjalne przygo-
towanie nauczycieli tego przedmiotu, czym innyri ica faktyczne funkcjono-
wanie na niwie turystyki szkolnej. Dlatego celowgdaje s¢ podkrélenie fak-
tu, ze podczas wywiadow przeprowadzanych z dyrektorakdts w ktorych
organizowano badania, jednymi z naftdej wskazywanych pedagogow,
na ktérych dyrektorzy mogli licZyw pracy turystycznej, byli nauczyciele geo-
grafii oraz widnie nauczyciele wychowania fizycznego. Réwniauczyciele
prowadacy szkolne kota krajoznawczo-turystyczne wskazywalinauczycieli
tego przedmiotu, jako na tych, z ktérymi najacdej wspotpracuj organizujc
zajecia turystyczne. Mtodziepytana o ocenaktywndaci turystycznej nauczy-
cieli w swoich szkotach wymieniata, zaraz po getagh, nauczycieli wf. Nato-
miast zapytana, z hauczycielami ktérego przedmiajatetniej wyjechataby na
imprez; turystyczn (biwaki, obozy itp.), najegciej wskazywala na nauczycie-
li wychowania fizycznego (Tarnowski w druku).

Ocena nauczycieli wychowania fizycznego jako szélég predyspono-
wanych do propagowania turystyki szkolnej oraz delto tego zadania przy-
gotowanych, zdaje siwiec znajdowd swoje potwierdzenie w opiniach dyrek-
torow szkot, nauczycieli prowagzych SKKT oraz, co najwaiejsze, uczniow.
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7.

Whioski

Przeprowadzone badania i uzyskane wyniki pozwalaj sformutowanie

nastpujacych wnioskéw:

1.

Posiadane uprawnienia i umggjosci nauczycieli wychowania fizycznego,
ich charakter i liczba potwierdzajch przydatné¢ dla realizacji programu
turystyki i rekreacji w szkole.

. Nauczyciele maj wiecej umiegtnosci niz uprawnig turystyczno-sporto-

wych. Zatem nie wszystkie umigposci 3 na tyle opanowane (lub/i prefe-
rowane), by umdiwialy pozyskanie odpowiednich uprawnie

Mezczyzni majg wieksz liczbe uprawnidé i umiejetnosci turystyczno-spor-
towych ni kobiety.

Istnieje zalenos¢ miedzy pitch nauczycieli a posiadaniem przez nich danych
uprawnié i umiejgtnosci.

Nie stwierdzono zaleoici migdzy wiekiem nauczycieli a licabuprawnié

i umiejetnaosci turystyczno-sportowych. Natomiast odnotowanezaké po-
migdzy wiekiem nauczycieli a posiadaniem danych upiawrumiejgtnosci.

. Absolwenci IKF mai mniejsz liczbe uprawni@ turystyczno-sportowych

niz absolwenci akademii wychowania fizycznego. Naleby zatem aby¢
do stworzenia mdiwosci uzyskiwania przez studentdw IKF jak nagigzej
liczby uprawnié zawodowych.

. Ukonczona uczelnia ma znaczenie dla posiadania praszyeieli wybra-

nych uprawnig i umiejetnosci.

. Nauczyciele uccy w szkotach niepublicznychs depiej przygotowani do

prowadzenia zaf turystycznych. Status szkot, w ktérych uczyli baidaa-
uczyciele, miat wplyw na deklarowanie przez nichbwanych uprawnie

I umiejetnosci — czstsze wrod nauczycieli szkot niepublicznych. W latach
dziewie¢dziesihtych szkoly niepubliczne oferowaly lepsze warurikbhso-
we dla pracuyjcych w nich nauczycieli; rownieoferta turystyczna tych
szkét wydawata si wéwczas bogatsza. Zatem, wyniki badaog by¢ na-
stepstwem przeprowadzonej w tamtym okresie selekajcmgcieli pod K-
tem ich predyspozycji do realizacji programéw tiyggnych szkét niepu-
blicznych. Wniosek ten wydajeesby¢ tym bardziej uprawnionyze nie
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stwierdzono rénic w przygotowaniu turystyczno-sportowym nauczijcie

uczcych w r@nych typach szkot.
Zalacznik 1. Zebrany materiat z podziatem na typ ilsatylosowanych szkét
oraz ze wzgjdu na liczlg i pte¢ ankietowanych

X Status LO Zawodowe Razem
) 15 12 27
Szkoly publiczne 11 8 19
niepubliczne 4 4 8
36 22 58
s k m k m
. 18 18] 11 11
Nauczyciele wf ucz- 30 17
cy w wylosowanych publiczne Kk m Kk m 47
szkotach
(zebrane ankiety) 17 13 10 !
6 5
niepubliczne| Kk m k m 11
1 5 1 4

" 10 nauczycieli uczylo jednoca@e w szkotach publicznych i niepublicznych, ogdsrtatacych i za-
wodowych — w dwoch przypadkach wylosowano szkohkfijonupce w ramach jednego zespotu/budynku
szkét (razem 5 szkot); nauczyciele wf uczyli we ystkich szkotach.

Zalacznik 2.Zebrany materiat z podziatem uwzdhiajacym macierzyst uczelng

ankietowanych
i | Niam | Pracujcy jednoczénie
UC.ZE| Pte¢ | Razem Publicz N!epu w szkotach publicznych| Razem
nia ne bliczne S ;
i niepublicznych
31
krus| K | VY 15 2 0 (63.3 %)
M 14 9 3 2
17
Inne K 6 0 0 (35,4%)
M 11 4 3 3
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Zalacznik 3. Podziat ankietowanych wedtug grup wieku

. owyzej
Wiek (lata) 25-30 | 31-35 36-40 4150 51-40 ‘é"é’l J
Nauczycieli w grupie 13 12 14 11 5 2
% 22,8 21,1 24,6 19,3 8,8 3,5
% skumulowany 22,8 449 69,5 88,8 97,3 100

Zalcznik 4. Liczba posiadanych przez nauczycieli wyehoia fizycznego
uprawnie turystyczno-sportowych

hm

Zmienna n|Srednig Mediang Q25% Q75p6 Minimurln Maksim
Liczba wszystkmh 56| 5.1 5 3 7 0 10
uprawnie
W tym turystycznych| 54 2,8 2 2 4 0 7
Liczba wszystkich uprawnie Liczba uprawnié turystycznych
skumul. | skumul. skumul. | skumul.
X n| % X n %
n % n %
0 21|36 2 3,6 0 4| 7,3 4 7,3
1 2|36 4 7,1 1 9| 164 13 23,6
2 2|36 6 10,7 2 14 29,1 29 52,7
3 11]19,6 17 30,4 3 12 218 41 74,5
4 8 |14,3 25 44,6 4 2| 3,6 43 78,2
5 6 10,7 31 55,4 5 8 14)5% 51 92,7
6 6 10,7 37 66,1 6 1 1,8 52 94,5
7 9 |16, 46 82,1 7 3] 5,5 55 100,0
8 5189 51 91,1
9 4 (71 55 98,2
10 | 1]18 56 | 1000] Rezem| S5 100 - -
Razem 56 100 — —




182

Michat Tarnowski

Zalacznik 5. Liczba posiadanych przez nauczycieli wyeasia fizycznego umiefno-
§ci turystyczno-sportowych

X N | Srednia| Mediana Q25% Q750%’1A:Jnrlr; Maksimum
Liczba wszystkich
umie-| 56 7,7 6 10 2 12
jetnodci
W tym turystycznych| 56 4,9 5 4 6 1 8
Liczba wszystkich umiginaosci Liczba uprawnigé turystycznych
« n o skumul.| skumul. o skumul. | skumul.
() o X n % o
n % n %
2 2| 3,6 2 3,6 1 3| 54 3 5,4
3 2| 3,6 4 7,1 2 5| 8,9 8 14,3
4 2| 3,6 6 10,7 3 3| 5,4 11 19,6
5 41 71 10 17,9 4 8| 14,8 19 33,9
6 71125 17 30,4 5 13 23,p 32 57,1
7 8 | 14,3 25 44.6 6 14 25D 46 82,1
8 6 | 10,7 31 55,4 7 6] 10,7 52 92,9
9 10| 17,9 41 73,2 8 4 7,1 56 100,0
10 10| 17,9 51 91,1
11 2| 3,6 53 94,6
12 3| 54| 56 | 1000|Zen 6 100 - B
Razem | 56 100 — —

Zalacznik 6.Posiadane przez nauczycieli uprawnienia i ugieci
turystyczno-sportowe w zaleosci od pici i ukaiczonej uczelni

Wszystkie uprawnienia i umignosci turystyczno-sportowe

, : . . A Test U Man-
X Ptetl N |Srednid Odch. std Mediana Q245 Q7p na--Whitneya
1 2| 3 4 5 6 7 8 9

Liczba k127] 45 2,24 4 3 6

wszystkich| m [ 29| 5,7 2,51 6 4 7 p =0,08815
uprawniéh | * | 56| 5,1 2,44 5 3 7
Liczba k|126] 2,3 1,41 2 1 3

uprawnié tuq m| 29| 3,2 2,04 2 2 5 p =0,18572
rystycznych| £ | 55| 2,8 1,80 2 2 4
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Liczba k128 7,0 2,35 7 55 9
wszystkich| M | 28| 8,5 2,41 9 7 10 | p=0,01998
umiejtnosci| > | 56| 7,7 2,48 8 6 10
1 2| 3 4 5 6 7 8 9
Liczba k128 4,6 1,83 5 4 6
umiejgtnosci| m | 28| 5,3 1,82 6 4 6,5| p=0,10652
turystycznychx | 56| 4,9 1,84 5 4 6
Uprawnienia i umigjtno$ci uznane za turystyczne
. . .| Odch. . Test U Man-
X Uczelnia Ni|Sredni¢ std Mediana| Q25 Q75 na--Whitneya
Liczba KE |31 4.6 2,18 4 3 7
wszystkich — p =0,02232
uprawnie inne [17 6,4 2,74 7 5 9
> 48] 5,3 2,51 5 3 7
Liczba IKF_[30] 25 1,87 2 1 3
uprawnié tu{ inne [17 3,1 1,71 3 2 4 p =0,22758
rystycznychl ¥ [47] 2,7 1,81 2 1 4
Liczba IKF_[30] 8,4 2,24 9 7 10
wszystkich| inne |17 7,8 1,92 8 6 9 p =0,32451
umiejetnosci > 47| 8,2 2,13 9 7 10
Liczba IKF_[30] 55 1,76 6 5 7
umiejgtnosci| inne |17 5,0 1,27 5 4 6 p =0,18042
turystycznych ¥ 47| 5,3 1,60 5 4 6

Zalacznik 7.Posiadane przez nauczycieli uprawnienia
i umiejetnosci turystyczno-sportowe w zaleosci od statusu szkoty

. _ . Test U Man-

X Status N [Sredni¢Odch. sfdMediana@25( 75na--Whitneya
Liczba publiczna | 42| 4,7 2,33 5 3 6

wszystkich [ niepubliczna 9| 6,6 2,51 8 4 B p=0,04536
uprawniex razem 56| 5,1 2,44 5 3 7
Liczba publiczna | 41 2,4 1,55 2 1 B

uprawnie tu{niepubliczng 9| 4,2 2,22 5 2 b p=0,04746
rystycznych|  razem 55| 28| 1,80 2 2 4
Liczba publiczna | 43| 7,4 2,48 8 6 9

wszystkich | niepubliczna 9| 8,6 2,51 9 ¥ 10 p=0,19987
umiegtnosci| razem | 56| 7,7 2,48 8| 6 10

Liczba publiczna | 43| 4,7 1,82 5 4 6 p=0,06967
niepubliczna 9| 5,9 1,96 6 b ¥
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umiejetnosci

razem

56

49 1,84

Zalacznik 8. Posiadane przez nauczycieli konkretnewpienia i umiegtnosci

w zaleznosci od pici

58

Uprawnienia
instruktor spor przewodnik tut instruktor nar{ korekcja wad . .
« towy karta wedkarska| rystyczn ciarski postawy patentzeglarski
nie | tak |Z| nie tak || nie | tak |Z| nie | tak [Z| nie | tak |Z| nie | tak |Z
11| 18 29 0 28 1 27 2 24 | 5 28 1
K |37.99%62,19%%100,0%0,0% > 96,6%3,5%| > 93,1%6,9%| > 182,891 7,204 96,6%| 3,5%|° ]
3 26 24 5 24 | 5 22 7 28 1 19 10
m 10,3%89,79 29 82,8%|17,29 2982,8%17,20 2975,90 24,19 2996,60 3,5%) 29 65,5%| 34,5 29
z 14 | 44 (58 53 5| 5B 52| 6| %8 44 9 b8 5p 6 |58 4f 11
2
EC\'/ p =0,01192 p=0,00651| p=0,07279| p=0,06314 p=0,07279 p=0,00134
Umiejetnosci
plywanie fodzi wiostowa fowienie ryb jazda konna
X
nie tak razem nie tak razem nie tgk raze
14 15 27 2 28 1
K 48,3% | 51,7% 29 93,1% | 6,9% 29 96,6% | 3,5% 29
5 24 14 15 24 5
m 172% | 82,8% 29 48,3% | 51,7% 29 82,8% |17,29 29
Razem 19 39 58 41 17 58 52 q 58
Chi# NW p =0,01058 p = 0,00008 p =0,07279

Zalcznik 9. Posiadane przez nauczycieli konkretnewpienia w zalenosci od wieku

) Kierownik
Wiek Instruktor sportowy Przewodnik turystyczny  ;nhozéw vedrownych
(lata) nie| % |tak % | X [nie[ % [ta %[ X [nie] % | tak| % | =
25-30 21154 11 846 13 18 10p0 |0 PO I3 (12 923 |1 [7,7 |13
31-35 2]16,71p 83B 12| 1P 10p,0|0O PO 12 |12 10,00 |00 |12
36—40 71500 71 50p 14 11 746 |3 21,4 14 (14 1p0,0 |0 |00 |14
41-50 21182 9 818 11 10 909 1 91 1p0 [7 €36 |4 364 |11
51-60 0] 0,00 51000 5 3 600 P 4p,0 § 3 60,0 |2 40,0 |5
Powyzej

60 0 | 0,0]2/100p 2 2| 1000 0 OO0 2 2 1000 o 0,0 p

Razem | 13 44 57| 51 [ 571 50 ] 57
Chi? p =0,11965 p = 0,08809 p = 0,01791
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Pearsona
ChZ NW p =0,09430 p =0,06516 p =0,01404
R rang =0,90075 =0,04661 =0,02386
Spearmarja p=9 p=9 p=0

Zalcznik 9 cd. Posiadane przez nauczycieli konkreprawnienia w zatenosci

od wieku badanych

Wiek Karta rowerowa Ratownik WOPR Instruktor narciarski
(lata) [nie | % | tak| % nie | % [tak % | T |nie| % | tak| % | =
25-30 | 4308 9f 69p 18 4 308 P 692 13 |12 923 (1 [7,7 [13
31-35 2116, 10 83B 1 3J 250 |9 750 p2 11 91,7 {1 18,3 (12
3640 10| 71,4 4] 286 14 9 643 [5 33,7 [4 |12 8§57 |2 43 |14
41-50 | 8| 724 3| 27Bp 11 § 727 B 243 11 |10 909 |1 |91 [11
51-60 40,0 3] 60,0 5 4 80j0 p 24,0 4,0 |3 60,0 |5
Pow. 60 1000 O O, 4 1 500 [ 54,0 50,0 (1 %0,0 (2
Razem | 28 29 51 29 28 5 48 D 5y
Chi?
Pearsona p =0,01389 p =0,07180 p = 0,05883
Ch? NW p = 0,00755 p=0,06131 p =0,15084
R rang
Spearmarja p = 0,00822 p = 0,00549 p = 0,04058
Zalacznik 10. Posiadane przez nauczycieli konkretneejgtniosci
w zaleznosci od wieku
Narty biegowe Deska windsurfingowa
Wiek (lata)
nie % tak| % | razem nie % tak % razem
25-30 9 69,2 4| 308 13 7 5319 6 46,2 13
31-35 8 66,7| 4| 338 12 4 33i3 8 6p,7 12
36-40 6 429 8] 57, 14 12 85,7 2 14,3 14
41-50 3 27,3 8| 72y 11 9 81{8 2 182 11
51-60 3 60,0/ 2| 40,p 80|0 1 20,0 5
Pow. 60 1 50,0 1] 50,0 100,0 0 0,0 2
Razem 30 27 57 38 19 57
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Chi? Pearsona p =0,31876 p = 0,03788
Chiz NW p =0,30418 p = 0,02944
R rang _ _
Spearmana p = 0,08467 p =0,01076

Zalcznik 11. Posiadane przez nauczycieli konkretnawpienia i umigjtnosci
w zaleznosci od statusu szkoty, w ktérej przeprowadzono badan

Uprawnienia
) patent uprawnienia| instruktor |uprawnienia pte-
Szkota patentzeglarsk motorowodny] przewodnika| narciarski twonurka
nie | tak |X| nie | tak [Z| nie | tak |Z[ nie | tak |X]| nie | tak |Z
. 38 6 43 1 442 | 2 42 2 44 0
Publiczna 44 44 44 44 44
86,49%013,6% [97,7%2,3%| [95,5%4,6%| [95,5% 4,6% | |100,0%0,0%
. . 4 5 5 4 7 2 4 5 6 3
Niepubliczng 9 9 9 9 9
44,4%55,6% |55,6944,4% [77,8%22,2% |44,4%55,6% |66,7%33,39
Razem 42 11| 53 48 5| b3 49 4 [53 4b 1 153 H0 3] 53
Ch# Pearsong p = 0,00472 p = 0,00008 p=0,06737 | p=0,00004 p = 0,00008
Chi® Yatesa| p=0,01758 | p =0,00091] p =0,25566 | p=0,00035 p = 0,00163
Umiejetnoici
bieganie na nartach wspinaczka skatkowa
Szkota )
nie % | tak| % | razem nie % tak %[ razem
Publiczna 27 614 11 38{6 44 43 97,7 1 2|3 44
Niepubliczna 2 22 7| 778 9 7 77]8 2 22|12 9
Razem 29 24 53 50 3 53
Chi Pearsona p =0,03161 p =0,01829
Chi? Yatesa p =0,07476 p=0,11684

Zaklcznik 12. Posiadane przez nauczycieli konkretnawpienia i umiejtnosci
w zaleznosci od ukaiczonej przez nich uczelni

Uprawnienia
wychowawca kqd I_<|erov;r;|k obo ratownik karta korekcja wad instruktor
Uczelnia lonijny wedrownego WOPR wedkarska postawy narciarski
nie | tak | 2| nie | tak|2 nie | tak|2 nie | tak|2 nie | tak |2 nie | tak| z
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8 | 13 29 2 2] 10 .] 30] 1 26 | 5 28| 3
IKFUS 155 194419943 03,696,500 138,79461.30% 106,89%3,29%[>] 83,9916, 1% 190,3%9, 706 31
14
5 | 12 12| 5 1| 6 Jd3ld 17| of]12] s
AWF 159 40470,69% 1 [70,69429,49%" l64. 79485, 394+ 1824 7. 704 1100,0040,006[ |70, 6429, 494
s | 23| 25|49 41| 7|48 23 29 ks 44 4 |a8 4 5 (48 40 |8 |48
—
Chéozga p=0,05738 | p=0,03112 | p=0,08466 | p=0,08383 p=0,08021 p=0,0793B
Ch#? _ _ _ _ _
vatia| P=010096 | p=008399| p=0.15497| p=02368) | _( 00| P=017712

Zalcznik 12 cd. Posiadane przez nauczycieli konkreprawnienia i umigjtnosci
w zaleznosci od ukaiczonej przez nich uczelni

Umiejetnosci
bieganie na nartach plywanie na nartach wodnygh plievdesk windsurfingowa
Uczelnia
nie | tak ) nie tak ) nie tak )
17 | 14 9 22 15 16
IKF US 31 31 31
54,8%445,29 29,0% [ 71,0% 48,4% | 51,6%
5 12 14 3 15 2
AWF 17 17 17
29,49%470,69 82,4% | 17,7% 88,2% | 11,8%
P 22 | 26 48 23 25 48 30 18 48
Chi? Pearsonf p = 0,09086 p = 0,00041 p = 0,00639
ChP Yatesa p =0,16512 p = 0,00122 p =0,01571
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SPORT AND TOURISM QUALIFICATION AND SKILLS
OF THE TEACHERS OF SZCZECIN SECONDARY SCHOOLS

Summary
Tourism is important part of the pupils educatit¥ell educated teachers are

necessary for the realisation of tourism projesthool trips, sport for all and physical
activity need from them sport and tourism qualificas and skills.
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Fifty eight teachers of Szczecin schools (publid pnivate, secondary and tech-
nical school) were researched. They were askedtdbein sport and tourism qualifica-
tion and skills (what kinds of them and haw marihe aim of this work was also
ascertain in what way teachers age, sex, and Highos graduated had influence for

their qualification and skills.
Researches proved that researched teachers areduetition and assumed inde-

pendent variables had influence for it.

Translated by Joanna Bik-Tarnowska



