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Bioasekuracja wyzwaniem dla matych gospodarstw
trzody chlewnej
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Biosecurity — a challenge for small pig farms
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This article aims at the presentation of the aspects of biosecurity in small swine
farms in Poland. Biosecurity measures were introduced as mandatory, due to
severe epidemiological threat of African swine fever (ASF), for pig industry.
Rigorous biosecurity rules help to improve animals health, productivity and
certainly contribute to diminished use of antimicrobials. Protecting the ranch
against introduction of ASF virus and its further spread within the farm is still
a challenge for many small pig farms, however observing these rules is the
only effective mean to keep the disease away. It has been already established
that ASF spreads mostly due to the people activity and their disregard of every
day hazards. In this article we estimate the obstacles of implementation of
sustainable external and internal biosecurity programs in small scale pig farms.
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A;f-::ykar'lski pomor $win (ASF) uznawany jest za jed-
3 z najgrozniejszych choréb zakaznych, ktéra
atakuje zaré6wno dziki, jak Swinie domowe. Obecno$¢
tego wirusa niesie za soba znaczace skutki dla ogdl-
nie rozumianego rolnictwa i przemystu zwigzanego
z utrzymywaniem i przetworstwem trzody chlewnej.
Konsekwencjami wystepowania afrykanskiego po-
moru $win dla kazdego kraju sg realne straty finan-
sowe zwigzane z zabezpieczeniem epizootycznym
i zwalczaniem ognisk afrykanskiego pomoru §win
w gospodarstwach czy badaniem i utylizacja dzikow
padlych wwyniku zakazenia wirusem ASF. W Polsce
pierwszy przypadek afrykanskiego pomoru $win zo-
stat stwierdzony u padtego dzika w lutym 2014 r. na
terenie powiatu sokélskiego. Ocenia sig, ze do Pol-
ski wirus zawedrowat bezposrednio z terenéw Bia-
lorusi, gdzie oficjalnie w 2013 r. stwierdzono pierw-
sze przypadki tej choroby w odlegtosci ok. 164 km od
granicy z Polska (1).

Podstawy prawne zwalczania ASF

0d momentu wykrycia pierwszego przypadku afry-
kanskiego pomoru $win u dzika w powiecie sokdl-
skim rokrocznie na podstawie Rozporzadzenia Mini-
stra Rolnictwa i Rozwoju Wsi wydawane sg programy
majace na celu wczesne wykrywanie zakazen wiru-
sem oraz poszerzenie wiedzy na temat ryzyka wy-
stapienia tej choroby na terytorium Rzeczypospoli-
tej Polskiej (2). Natomiast gtdownym aktem prawnym,

ktdry okresla wymagania, jakie musza spetniac¢ go-
spodarstwa utrzymujace trzode chlewna jest Rozpo-
rzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie
$rodkéw podejmowanych w zwigzku z wystgpieniem
afrykanskiego pomoru $win (3).

Identyfikacja i rejestracja zwierzat

Weryfikacja spelniania szczegétowych wymagan do-
tyczacych zabezpieczenia epizootycznego przeciw
wniknieciu afrykanskiego pomoru $win spoczywa
na Inspekcji Weterynaryjnej. Wszystkie nakazyiza-
kazy zawarte w Rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi oceniane sg podczas cyklicznych kon-
troli w gospodarstwach (3). Aby utatwi¢ analize po-
ziomu zabezpieczenia poszczegdlnych gospodarstw,
Glowny Inspektorat Weterynarii przygotowat proto-
kot kontroli odzwierciedlajgcy wymagania zawarte
w rozporzadzeniu. Pierwsza cze$¢ protokotu kon-
troli dotyczy identyfikacji i rejestracji posiadanych
zwierzat. Kazdy posiadacz zwierzat gospodarskich,
w tym Swin, ma obowiazek rejestracji swojej siedzi-
by stada w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa (ARMiR), ponadto $§winie utrzymywane
w kazdej siedzibie musza by¢ odpowiednio identy-
fikowalne poprzez posiadanie kolczykéw lub tatuazy
z numerem siedziby stada, w ktoérej sie urodzity lub
z ktdrej pochodzg (4). Na rolnikach spoczywa réwniez
obowiazek prowadzenia tzw. ksiegi rejestracji stada,
wktérej odnotowywane sa wszystkie zdarzenia w sta-
dzie, tj. urodzenia, sprzedaze, kupna i upadki. Kolej-
nym elementem z zakresu identyfikacji i rejestracji
zwierzat, o ktérym musi pamietaé kazdy posiadacz
$win, jest dokonywanie zgtoszen wszystkich zda-
rzen zwierzecych do Agencji Restrukturyzacji i Mo-
dernizacji Rolnictwa. Sa to te same zdarzenia, ktore
wpisywane sa do ksiegi siedziby stada, a na uwa-
ge zastuguje fakt, ze w strefach objetych ogranicze-
niami (tzw. strefach kolorowych) na dokonanie ta-
kich zgtoszen posiadacze $win maja tylko dwa dni (4).
O ile weryfikacja wszystkich wymagan dotyczacych
identyfikacji i rejestracji z poziomu Inspekcji Wete-
rynaryjnej nie jest zbyt skompilowana ze wzgledu
na mozliwo$¢ podgladu zdarzen w dostepnych sys-
temach, o tyle czesto dla wiascicieli matych gospo-
darstw obowigzek terminowych zgloszen oraz re-
gularnego prowadzenia ksiegi rejestracji stada jest
ucigzliwa. OczywiScie sama Agencja Restrukturyza-
cji i Modernizacji Rolnictwa, wychodzac naprzeciw
oczekiwaniom, data mozliwo$¢ prowadzenia ksiegi
w systemie elektronicznym, a dokonywanie zgto-
szen réwniez moze odbywac sie poprzez specjalnie
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do tego stworzona aplikacje bez konieczno$ci osobi-
stego stawiania si¢ w biurach powiatowych ARiMR.
Niemniej jednak dla zdecydowanej wigkszos$ci pro-
ducentdéw, zwtaszcza tych starszych wiekiem, do-
konywanie wpiséw za pomocg komputera stanowi
bariere nie do przeskoczenia. Konieczno$¢ dokony-
wania zgloszen z obligatoryjnym terminem dwdch
dni stanowi wyzwanie tym wieksze, im wiecej jest
zdarzen w siedzibie, biorgc pod uwage réwniez zto-
zono$¢ prac w gospodarstwie, wyjazdy poza gospo-
darstwo w celu terminowych zgloszen stanowia nie
lada wyzwanie. Ocenia sig, ze prawidtowa identyfi-
kacja zwierzat i dokonywanie skrupulatnych zgto-
szen pozwalajgcych na przesledzenie historii danej
siedziby stada i zwierzat w niej przebywajacych ma
Scisty zwiazek z prawidtowym przeprowadzeniem
procesu zwalczania choroby. Ponadto mozliwo$¢ Sle-
dzenia przebiegu i zasiegu choroby dzieki oznako-
waniu $win jest nie tylko kluczowa przy zwalczaniu
choroby, ale takze nadzorowaniu w kontekscie zdro-
wia publicznego catego tancucha zywnosciowego (5).

Gtowne zatozenia bioasekuracji

Kolejna cze$c¢ protokotu kontroli dotyczy wymagan
z zakresu bioaskuracji oraz koniecznosci prowadze-
nia niezbednej dokumentacji. Do wymagan, ktdre dla
posiadaczy $win nie powinny stanowi¢ problemu,
mozemy zaliczy¢ m.in. posiadanie tabliczki z napi-
sem ,nieupowaznionym wstep wzbroniony”, co za
zadanie ma ostrzeganie nieproszonych gosci przed
wejéciem na teren gospodarstwa. Ponadto w kazdym
gospodarstwie powinna znajdowac sie¢ dokumentacja
dotyczaca leczenia zwierzat oraz dokumentacja do-
tyczaca upadkow jest to szczegélnie istotne podczas
wybuchu choroby w gospodarstwie, podczas prowa-
dzenia dochodzenia epizootycznego, zasadne jest do-
konywanie wnikliwej analizy historii leczenia oraz
historii upadkdw, poniewaz moga by¢ to kluczowe
dane dajace informacje o drodze wnikniecia wirusa
do gospodarstwa. Waznym aspektem, na ktéry powi-
nien zwrdci¢ uwage kazdy hodowca, jest zakaz skar-
miania $win odpadkami kuchennymi. Zakaz wyni-
ka przede wszystkim z mozliwosci przenoszenia sie
wirusa ASF w skazonym miesie, a rtéwniez w warzy-
wach i owocach. Kazde nowe $winie wprowadzane do
gospodarstwa musza pochodzi¢ z zrejestrowanych
siedzib stad, a ich przesytce musi towarzyszyc¢ $wia-
dectwo zdrowia poswiadczone urzedowq pieczecig
lekarza weterynarii, ktory przed przemieszczeniem
zwierzat dokonuje szczegétowych ogledzin zwierzat.
Ponadto w kazdym przypadku wlasciwy powiatowy
lekarz weterynarii musi wydaé pozwolenie na prze-
mieszczenie. W wielu przypadkach z przeprowadzo-
nych dochodzen epizootycznych wynika, ze czynnik
zakazny zostat przeniesiony przez ludzi poprzez m.in
nieewidencjonowany obrét prosietami (5).
Nastepnym etapem, ktéry juz moze stanowi¢ pro-
blem i wyzwanie dla producentéw $win, jest zakaz
utrzymywania $win z innymi zwierzetami kopyt-
nymi. W gospodarstwach przydomowych o niskiej
produkcyjnosci z przeznaczeniem na ubijanie $win
nauzytek wlasnego gospodarstwa domowego czesto
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utrzymujacych kilka sztuk bydta, owiec czy kdz, in-
frastrukturaibudynki gospodarskie uniemozliwiajg
wydzielenie ich w taki sposéb, aby w danym budyn-
ku utrzymywane byty tylko $winie bez bezposred-
nich przej$¢ do pomieszczen, w ktérych utrzymy-
wane sg inne zwierzeta kopytne. Rozwigzaniem jest
albo rezygnacja z utrzymywania jednych albo dru-
gich. Producenci czesto nie dostrzegaja zagrozenia,
jakie niesie ze sobg np. wypasanie na pastwiskach by-
dta, owiec czy k6z lub skarmianie zwierzat zielonka.
Z danych przekazywanych przez inspekcje wetery-
naryjng wynika, ze jednym z najczestszych wekto-
row szerzenia sie ASF jest m.in. zielonka (6).

Kazdy budynek, w ktérym utrzymywane sg Swi-
nie, musi by¢ zabezpieczony w taki sposdb, aby zad-
ne zwierzeta wolno zyjace ani domowe nie mogty sie
dostaé. Newralgicznymi miejscami sg oczywiscie
wszystkie wejScia, okna i wloty wentylacyjne. W nie-
wielkich wiejskich gospodarstwach o niskiej produk-
cyjnosci zapewnienie optymalnego zabezpieczenia
wymaga powziecia konkretnych dziatan, aby okna,
wloty wentylacyjne czy drzwi stanowity bariere nie
do pokonania przez zwierzeta wolno Zyjgce i domowe.
W matych gospodarstwach takim rozwigzaniem jest
zainstalowania we wszelkich otworach siatek unie-
mozliwiajacych wnikniecie innych zwierzat. W okre-
sach wysokich temperatur typowym obrazem na pol-
skich wsiach sg otwarte drzwi i okna w budynkach
gospodarskich. Umozliwia to swobodny przeptyw
powietrza i zabezpiecza przed przegrzaniem zwie-
rzat. Aby zapewni¢ odpowiedni poziom bioasekuracji
przy jednoczesnym dbaniu o komfort termiczny zwie-
rzat, posiadacze $win musza zainstalowac siatki nie
tylko w oknach i wlotach wentylacyjnych, ale takze
w drzwiach. Pracownicy Inspekcji Weterynaryjnej czy
urzedowi lekarze weterynarii wykonujacy zadania na
rzecz Inspekcji Weterynaryjnej oceniajg takie dzia-
tania, jako pozorne zabezpieczenie przed mozliwo-
$cig wnikniecia wirusa afrykanskiego pomoru $win.
W starych budynkach gospodarskich nieszczelnos$ci
czesto nie sg widoczne gotym okiem, a zabezpiecze-
nie przed dostepem gryzoni, ptakéw czy kotow sta-
nowi nie lada wyzwanie, a w duzej czesci przypad-
kéw jest niemozliwe. Ocenia sig, ze wysoka ptodnos¢é
gryzoni oraz ich inteligencja powoduja, Ze catkowite
wyeliminowanie ich z gospodarstw nie jest fatwe (7).

Kolejnym waznym wymogiem z zakresu bioase-
kuracji sg maty dezynfekcyjne, w Rozporzadzeniu
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi wskazane s3 trzy
szczegollne obszary, w ktdrych takie maty powinny
sie znajdowac s3 to: wejscia i wyj$cia do gospodar-
stwa oznacza to wszelkie drogi wejscia oséb na te-
ren gospodarstwa, w ktorych utrzymywane sg §wi-
nie, wjazdy i wyjazdy do gospodarstwa, czyli miejsca,
przez ktére moga wjechac pojazdy i maszyny, a tak-
ze wejScia iwyjscia z pomieszczen, w ktérych utrzy-
mywane s3 Swinie. Rozporzadzenie ponadto wska-
zuje, ze wszystkie maty powinny by¢ utrzymywane
w taki sposdb, aby zapewnic state dziatanie Srod-
ka dezynfekcyjnego. Oczywisty jest fakt, ze zakup
profesjonalnych mat dostepnych na rynku lub ma-
teriatéw do ich konstrukcji oraz Srodkéw do dezyn-
fekcji ponosi za sobg koszty, ale kluczowym faktem
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jest ocena funkcjonalnosci wymaganych rozwiazan.
Pierwszym problemem jest ulokowanie mat w nie-
wielkich gospodarstwach, w ktorych czesto budyn-
ki mieszkalne i gospodarskie sa w bliskim sasiedz-
twie. W takiej sytuacji teren gospodarstwa stanowi
wszystko w obrebie jednej posesji. Maty zainstalo-
wane przed wjazdem eksploatowane sg przez po-
jazdy domownikéw, listonoszy, maszyny czy sprzet
rolniczy. Trwato$¢ i zywotnos$¢ mat jest krétkotrwa-
1a, a zapewnienie skutecznej dezynfekcji pojazdow
W rzeczywistosci staje sie niemozliwa do realizacji.
W matach usytuowanych przy wejsciach do gospo-
darstw sytuacja jest podobna, korzystajg z nich wszy-
scy domownicy, osoby odwiedzajgce domownikdow,
osoby postronne, takie jak listonosz, kurierzy czy sg-
siedzi. Stanowi to wielkie zagrozenie dla mozliwosci
rozprzestrzeniania si¢ wirusa. Maty dezynfekcyjne
usytuowane przed wejSciami do pomieszczen, w kt6-
rych utrzymywane sg Swinie, wydawac by sie mogto,
stanowig najlepsze zabezpieczenie, niestety w ma-
tych chlewikach czesto bezposrednie wejscia do bu-
dynkoéw stanowia wejscie do miejsca utrzymywania
$win, tym samym maty narazone na dziatanie wa-
runkéw atmosferycznych: $niegu, deszczu czy mro-
zu nigdy nie zapewnia optymalnego zabezpieczenia.
Aby zapewnic¢ funkcjonalno$¢ dziatania mat, nalezy
dodawac soli lub glikolu do roztworu $§rodka dezyn-
fekcyjnego (8, 9). Rozporzadzenie daje alternatyw-
ne rozwigzanie dla mat wjazdowych i wyjazdowych
w postaci niecek dezynfekcyjnych lub urzadzen za-
pewniajacych odpowiednia dezynfekcje, niestety nie
ma takiej alternatywy dla mat wej$ciowych do gospo-
darstwa oraz mat poprzedzajacych wejscie do miejsc
przebywania swin. Raport Najwyzszej Izby Kontro-
li z zakresu oceny realizacji programu bioasekuracji
wskazuje, Ze maty dezynfekcyjne w polskich gospo-
darstwach stanowig prowizoryczne zabezpieczenie
ipostrzegane sg przez drobnych hodowcéw jako wy-
maganie konieczne do realizacji, a nie jako element
stuzacy do zabezpieczenia przed wniknieciem wiru-
sa afrykanskiego pomoru $win. Podczas kontroli go-
spodarstw spotykane s3 koldry, dywany i materace
petnigce funkcje mat dezynfekcyjnych, ktére w rze-
czywistos$ci nie spetniaja swojej funkcji (10). W ocenie
producentéw mat zywotnos¢ i trwato$¢ mat umiesz-
czanych na zewnatrz budynkéw oscyluje w granicy
od 6 do 12 miesigecy. Wsrdd hodowcéw swin najbar-
dziej popularne maty to maty zawierajace pokrow-
ce o wymiarach 100 cm x 60 cm x 4 cm. Koszt zakupu
takiej maty to Srednio 100-200 zt za sztuke. Zdecydo-
wanie tanszym odpowiednikiem sa maty bez pokrow-
cow, ktorych koszt wynosi $rednio 70 zt za sztuke,
ale wada ich jest brak pokrowcéw i konieczno$c uzy-
cia dodatkowych foli. Ocenia sig, Ze najtanszym roz-
wigzaniem jest zakup mat razem z kuwetami, koszt
takiego zestawu o wymiarach 55 cm x 50 cm x 10 cm
wynosi ok. 60 zt. Ceny mat wjazdowych uzaleznione
sg przede wszystkim od wymiardw i ich jakoSci, mata
z pokrowcem o wymiarach 120 cm x 200 cm x 5 cm to
koszt 500 zt, natomiast mata o tych samych wymia-
rach bez pokrowca jest o potowe tansza (10).
Zaréwno duze, jak i mate gospodarstwa musza
generowac szereg wymaganej dokumentacji, sg to

m.in.: rejestry Srodkéw transportu wjezdzajacych na
teren gospodarstwa (samochody transportujace pa-
sze, firmy utylizacyjne, przewoznicy transportujacy
zwierzeta), rejestry osob wchodzgcych do pomiesz-
czen, w ktérych utrzymywane sg $winie, spis posia-
danych $win z podziatem na grupy technologiczne.
Wszystkie wymagane rejestry stanowia wazne zro-
dto informacji w momencie wnikniecia wirusa ASF
do gospodarstwa. Utatwia to przeprowadzenie rze-
telnego dochodzenia epizootycznego, a w razie wy-
stepujacych po sobie ognisk do szybkiego ustale-
nia zrédta wnikniecia wirusa. W praktyce gtéwnym
i poruszanym wczesniej problemem jest usytuowa-
nie budynkow mieszkalnych i gospodarczych w bli-
skim sgsiedztwie, co realnie uniemozliwia zapewnie-
nie optymalnego poziomu bioasekuracji (8).

Do odrebnej grupy wymaganych rejestréw zalicza
sie program monitorowania i zwalczania gryzoni, jak
sama nazwa wskazuje program, czyli rzetelnie opra-
cowany plan dostosowany do danego gospodarstwa.
Kazdy program powinien okresla¢ miejsca, czesto-
tliwos¢ i ilos¢ wyktadanych §rodkéw przeciw gryzo-
niom, producenci powinni poddawac¢ analizie mozliwe
miejsca wnikniecia gryzoni oraz poziom pobiera-
nia przez nie trutki. Z praktycznego punktu widze-
nia w matych gospodarstwach przydomowych o nie-
wielkiej produkcyjnosci, ktore wykorzystuja stome
jako $cidtke, wyeliminowanie obecnosci gryzoni do
zera jest niemozliwe. Uznaje sig, Ze uniemozliwienie
lub przynajmniej utrudnienie dostepu gryzoniom do
obiektdw, w ktorych znajduja sie $winie, jest kluczo-
wym aspektem dobrej bioaskuracji. Myszy i szczury
moga by¢ wektorem nie tylko afrykanskiego pomo-
ru $win, ale takze leptospirozy, toksoplazmozy, wto-
$nicy, rézycy czy dyzenterii. Ponadto szczury moga
przemieszczaé sie na odlegtosci siegajace nawet do
czterech kilometréw, przenoszac tym samym pato-
geny z jednej chlewni do drugiej (11).

Posiadacze $win muszg jeszcze pamietac o po-
siadaniu $rodkéw higieny i srodkéw dezynfekcyj-
nych, ktére ograniczajg rozprzestrzenianie sig wi-
rusa ASF, a takze o koniecznos$ci uzywania odziezy
ochronnej wykorzystywanej do obstugi $win. Srod-
ki higieny i $rodki dezynfekcyjne generuja kolejne
koszty, ktére w skali roku moga by¢ dos¢ znacznie
odczuwalne. Uzywanie odziezy ochronnej, zwtasz-
czaw okresie jesienno-zimowym, przy jednoczesnym
braku przebieralni przy wejSciach do chlewni, nasu-
wa podejrzenie, ze odziez ochronna nie jest uzywana,
a posiadacze §win obstugujg zwierzeta w ubraniach
i obuwiu, w ktérym przebywajg w innych czesciach
gospodarstwa, a takze poza nim. Skrupulatne mycie
i dezynfekcja, a takze zmiana odziezy przeciwdzia-
ta wniknieciu wirusa, ktory najczesciej przedostaje
sie na oponach maszyn rolniczych, na oponach po-
jazd6w i obuwiu, a takze na odziezy oséb, ktore ob-
stuguja $winie i w tej samej odziezy przebywaja w la-
sachina polach (12).

Podsumowanie

Analizujac catoksztalt wymagan bioasekuracji, jakie
musza speinia¢ wszystkie gospodarstwa, w ktérych
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utrzymywane sg Swinie, zwtaszcza te o niewielkiej
skali produkcji, mozna jednoznacznie stwierdzié,
ze stanowi to bardzo duze wyzwanie. Ponadto klu-
czowym aspektem pozwalajacym na zapewnienie
optymalnej bioaskuracji jest duza $wiadomos¢ po-
siadaczy $win. Tylko wysoka $wiadomo$¢ hodow-
cow i dostrzeganie wszelkich mozliwych zagrozen
jest w stanie doprowadzi¢ do stworzenia optymal-
nych zabezpieczen. Postrzeganie zasad bioasekura-
cjijako wymogoéw, ktore trzeba speini¢, aby moc ho-
dowac $winie, a nie jako aspektéw chronigcych przed
wniknieciem wirusa ASF, przyczynia sie do niskie-
g0 poziomu zabezpieczenia i stwarza realne zagro-
zenie szybkiego rozprzestrzenia si¢ wirusa. Jest to
szczegoblnie istotne na obszarach o duzej presji dzi-
kow, ktére sg gléwnym rezerwuarem afrykanskie-
go pomoru $win (13).
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