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Produkcja zywnosci jest tak roéznorodng i wielkg dziedzing gospo-
darki, a zycie w warunkach wiejskich jest udzialem tak znacznej czesci
spoleczenstwa, Ze zadne skrécone sformulowania nie mogg oddaé istoty
wynikajgcych stagd probleméw. Podobnie rzecz sie ma z udzialem nauki
W rozwigzywaniu problemoéw wsi i rolnictwa, o czym moéwit dzi§ Sekre-
tarz Wydzialu Nauk Rolniczych i Lesnych.

Stad tez i w referacie tym jest wiele spraw, ktére zostaly z koniecz-
nosci tylko zaznaczone, zamarkowane, a wiele waznych spraw nie zna-
lazlo sie tam w ogole.

W referacie Wydzialu mocno akcentowane bylo przekonanie o ko-
niecznosci zaangazowania sie wszystkich dziedzin nauki w rozwigzywa-
nie problemoéw gospodarki zywnosciowej.

Mialem okazje kilkakro¢ z tego miejsca podkresla¢ wage tej sprawy,
w szczegblnosci akcentujgc koniecznosci zwigzku nauk rolniczych z nau-
kami spotecznymi. Jednak dzisiaj mimo ze ide tg samg drogg prezentacji
probleméw nauki, chcialbym sig¢ zatrzyma¢ na tej dziedzinie, ktorg re-
prezentuje najblizszy mi Komitet Techniki Rolniczej, ktorego jestem
przewodniczgcym, a ktéra wymaga abySmy sie zastanowili nad naszymi
relacjami i wspélpracg z zespolami reprezentowanymi przez Wydzial
Nauk Technicznych.

Tak sie bowiem stalo, ze w polu zainteresowan Polskiej Akademii
Nauk, wszystko co dotyczy budowy maszyn i urzadzen dla rolnictwa,
leénictwa, przemysiu spozywczego, calos¢ budownictwa wiejskiego,
a i znaczna czeéé probleméw zagospodarowania przestrzennego wsi, zna-
lazlo sie poza kregiem zainteresowan Wydzialu Nauk Technicznych.

Niestety i wiele komitetéw prezydialnych Polskiej Akademii Nauk
sprawom wsi po$wigca o wiele mniej uwagi, niz by to wynikalo ze §kali
zagadnienia. Mieliémy tego jaskrawy przykiad w prezentowanej. na hsto.-
padowym Prezydium diagnozie przestrzennego zagospodarowania Polski.
Ten skadinagd doskonaly dokument, obejmujacy przeszto 100 stron, spra-
wy wsi skwitowat kilku zdaniami. I to w sytuacji, gdy p.on.ad 5.0%. kuba-
tury budowanej w kraju w ogdle, zaréwno przemyslow.ej, jak i ml.esz.ka-
niowej, to kubatura, ktéra powstaje na wsl W gruncie rzeczy nie ]es'f
ona poddana zadnemu racjonalnemu planowaniu, za$ sytugc;a na wsi
i w gospodarce Zywno$ciowej, jak tu juz wiele 0s6b méjmlo, stanowi
klucz do wielu najwazniejszych probleméw spotecznych kraju.
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Proszg¢ darowa¢, ze zatrzymalem sie na tych przykladach, ale majgc
wieloletnie doswiadczenie w kierowaniu Wydzialem Nauk Rolniczych
1 Lesnych, odczuwam dotkliwie to, ze w wielu sprawach, ktére powniny
stanowi¢ przedmiot troski calej polskiej nauki, jest Wydzial w gruncie
rzeczy dos¢ osamotniony.

Pozostaje tutaj jednak przy technice. Problem ten ma szczegOlny
wymiar, gdyz jest kluczem do poprawy zaopatrzenia zywno$ciowego
kraju. A ze wzgledu na szczegélng strukture rolnictwa polskiego, nie
daje sie ksztaltowa¢ na przykiadzie wyrozniajgcych dobrych rozwigzan
za granicg.

Tymczasem na ogél niewielka jest znajomosé skali, w jakiej operuje
technika rolnicza. Wspomniatem juz, ze udzial budownictwa wiejskiego
przekracza 50% catej kubatury wznoszonej w kraju. Moc samych ciggni-
KOW pracujgcych w rolnictwie sigga obecnie 22 tys. megawatéw, a po-
winna wynosi¢ 41 tys. megawatéw. Do tego doliczy¢ trzeba moc maszyn
samobieznych, samochodéw, ktére musza przetransportowaé grubo ponad
100 mln ton produktéw wytwarzanych przez rolnictwo i rolniczych $rod-
kow produkeji.

Wreszcie zapotrzebowanie energii elektrycznej, ktorej zuzycie po-
winno by¢, gdybySmy np. mieli poziom elektryfikacji taki jak u sgsia-
dow w NRD — 16 do 18% calkowitej, wytwarzanej w kraju, energii
elektrycznej.

Catkowitg warto$¢ energetyczng pierwotnej produkcji rolniczej wy-
twarzanej przez rolnictwo polskie moina ocenié na 30000 petadzuli
(3-1018J), co jest rownowazne 120 miln ton paliwa przeliczeniowego. War-
tos¢ srodkéw trwalych w rolnictwie siega obecnie okolo poéitora biliona
zlotych, a powinna wynosié¢ 3 biliony.

Mozna by podobne przyklady dowolnie mnozyé, podajac wartosé,
ilos¢ maszyn, budynkéw, drog, urzadzenn komunalnych i wszystkiego
tego, co stanowi wynik dzialania techniki rolniczej tak rozumianej, jak
to odpowiada dzisiejszym podzialom kompetencji w Polskiej Akademii
Nauk. To znaczy tym, czym sie zajmuja komitety i placowki Wydziatu
Nauk Rolniczych i Leénych.

Jednak caly ten ogromny mechanizm gospodarczy i spoleczny chstu-
giwany jest przez technike, ktéra w ogromnej przewadze jest przes'ta-
rzala. Stanowi jaskrawy przyklad marnotrawstwa energii, materialow,
wysitku i zdrowia ludzkiego. Stanowi tak w skutek tego, ze prze-
mys! obslugujacy rolnictwo sam jest przestarzaly, niezdolny do nowo-
czesnej produkcji i przesladowany nietrafnymi licencjami. Przyklade%n
tu moze by¢ licencja na ciggniki MF. Lecz w czesSci takze dlatego: ze
brak jest zbyt czesto informacji, nawet elementarnej informacji, ktorej
zrédla powinny tkwi¢ w nauce. Brak zaréwno wiedzy w dziedzinie nauk



Dy skusia 53

podstawowych, jak cho¢by mechaniki o$rodkéw, ktérych rolnictwo prze-
rabia, mechanicznie wlasnie, setki milionéw ton rocznie. Brak wiedzy
pozwalajgcej na racjonalne konstruowanie maszyn, ktérych rynek wchla-
nia kilkaset tysiecy ton rocznie. I brak wiedzy pozwalajacej caly ten
ogromny majgtek pracujacy w skrajnie trudnych warunkach, efektyw-
nie eksploatowac.

Nic wspoélnego z rzeczywistoscia nie ma zakorzenione wsréd wielu
ludzi przekonanie, ze technika rolnicza to swiat prymitywnych i prostych
maszyn, ktére byle jak i byle z czego mozna zrobi¢. To dzi§ jedne z naj-
bardziej zlozonych pod kazdym wzgledem urzadzen, w ktérych produk-
cje dzis wlagczajg sie, nie"tak jak u nas prymitywne warsztaty kolek
rolniczych, ale przemysl lotniczy i elektroniczny, stosujgc do ich pro-
dukcji najbardziej finezyjne metody i materiaty.

Wroécitem wtlasnie z miedzynarodowej konferencji poswigconej zasto-
sowaniu fizyki w rolnictwie, a takze w technice rolniczej. 80% wystapien
poswiecone bylo problemom mikroprocesoréw, komputeryzacji i auto-
matyzacji, zastosowaniu robotéw oraz rozmaitych nowoczesnych techno-
logii, takich jak implantacja jonowa w produkcji maszyn rolniczych. I nie
traktowano ich jako probleméw przyszlosci, ale jako problemy, ktére juz
dzi$ siedza rolnictwu mocno na karku. Takim przykladem moze by¢ fakt,
ze od 3 lat ukazuje sie czasopismo wydawane przez znane wydawnictwo
Microprocessors and Computers in Agriculture.

Jesli moéwimy o zacofaniu gospodarki naszego kraju, to polityka
finansowania nauk rolniczych, a w szczegélnosci badan na rzecz techniki
rolniczej, sa szczegélnym s$wiadectwem tego zacofania. Wystarczy bo-
wiem zapoznaé sie z tendencjami w finansowaniu badan w przodujacych
krajach $wiata by latwo zauwazy¢, ze naklady na badania dla rolnictwa
wszedzie tam relatywnie wzrastaja. U nas sa one na koncu kolejki do pan-
stwowej i przemyslowej kasy srodkéw na badania. A w kolejce do srod-
kéw na badania rolnicze, badania w zakresie techniki rolniczej, znow
stoja na koricu. A nawet zaprzecza si¢ juz im obecnie prawa do samo-
dzielnego istnienia. '

Musze przyznaé, ze nie starcza mi wyobrazni, by zrozumie¢ jakie
w tej sytuacji drogi maja wies¢ do wyjscia z rolniczego kryzysu. Pewnie
znéw jakies latwe, nietypowe i roine niz w najbardziej rozwinigtych
krajach $swiata.

Jaki cel stawiam sobie w moim wystgpieniu? Poczatkowo chcialem
na tle tego co przytoczylem, wymieni¢ liste probleméw z dziedziny nauk
technicznych, do ktérych powinnisSmy sig zabra¢ wspolnie w calej Aka-
demii, a raczej moze nawet w calej nauce.

Jednak sgdze teraz, ze pierwszym celem takiego wspotdzialania jest
wlaénie ustalenie tej listy probleméw. I chcialbym w imieniu mojego
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Komitetu Techniki Rolniczej powiedzie¢, ze my oczekujemy odpowiedzi
na propozycje nawigzania wspolpracy wilasnie w tych dziedzinach, gdzie
my sami jako jeden Komitet jesteSmy za slabi, a gdzie Koledzy z Wy-
dzialu Nauk Technicznych mogg nam bardzo wiele dopoméc.



