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W warunkach powolnego, spokojnego ksztaltowania sie proceséow roz-

wojowych spoleczenstwa okres kilkunastu lat moze nie odgrywac po-
wazniejszej roli w zyciu narodu i tym samym nie znajdowac¢ odbicia
w jego historycznych dziejach.

Natomiast w rewolucyjnych warunkach powstania i umacniania sie
nowych spolecznych form ustrojowych, ilosciowa i jakosSciowa waga za-
chodzacych przemian spoleczno-gospodarczych nadaje nawet krotkiemu
okresowi czasu mocne pietno okresu przelomowego, trwale zapisujgcego
sie¢ na kartach historii narodu i panstwa. Takim przelomowym na
skale historyczng okresem dla wielkiej rodziny mlodych panstw de-
mokracji ludowej, a wérdéd nich i dla Polski doby dzisiejszej, jest okres
powojennego pietnastolecia, gdy w Scistym zwiazku z glebokimi przemia-
nami spotecznymi ksztaltowaly sie w ciezkim trudzie réwniez nowe so-
cjalistyczne formy gospodarowania dobrem narodowym.

Dla le$nictwa poczatek tego historycznego okresu wigze sie z dekre-
tami Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego o reformie rolnej
i upanstwowieniu lasow.

Oczywiste jest, ze postanowienia tych dekretow likwidujace wtasnos$¢
obszarniczg oraz wilgczajace do areatu laséw panstwowych nie tylko lasy
0 powierzchni ponad 25 ha, lecz réwniez i mniejsze obiekty lesne, jezeli
stanowily mienie opuszczone, wprowadzily radykalne zmiany w struktu-
rze le$nictwa, stwarzajgc stosunki organizacyjno-gospodarcze Kkranco-
wo odmienne w poréwnaniu z okresem przedwojennym.

Pierwsza istotng cechg zmian strukturalnych byl fakt gwaltownego
zwiekszenia sie arealu laséw panstwowych, ktorych udziat powierzchnio-
wy z /3 w okresie miedzywojennym wzrést do 3/; w chwili obecnej.

Jako druga ceche, charakteryzujgca specyfike strukturalng lasow pan-
stwowych w ukladzie powojennym, nalezy podkresli¢ ich silny rozrzut
przestrzenny, wynikajgcy z objecia gospodarka uspoleczniong ogromnej
liczby drobniejszych, rozproszonych i oderwanych obiektéw lesnych.

| ’ 1



Wreszcie nalezy wzigé pod uwage, ze w wyniku intensywnie prze-
prowadzonej reformy rolnej lesnictwu stawiano do dyspozycji, i to juz
od 1945 r., znaczne, lecz réwniez rozproszone powierzchnie stabych grun-
tow porolnych, ktérych przejmowanie oddzialywalo zaréwno na sukce-
sywny wzrost areatu leSnego, jak i na dalsze poglebianie sie rozrzutu
przestrzennego obiektow lesnych.

W tych warunkach problem opanowania laséw pod wzgledem orga-
nizacyjno-administracyjnym musiatl sie wysunaé w pierwszych latach
na czolowe miejsce, stajgc sie dla leSnikow gléwnym zadaniem, ktérego
wykonanie warunkowalo wigczenie le$nictwa w wartki nurt gospodarki
ogoélno-narodowej. Mozna przyja¢, ze proces opanowania laséw, zapo-
czatkowany na niewielkim skrawku odrodzonej Polski w 1944 r. i gwal-
townie narastajacy w pierwszej polowie 1945 r. w miare blyskawicz-
nego posuwania sie linii frontéw, zostal w ogélnym zarysie zrealizo-
wany na przelomie lat 1945/46 z wyjatkiem niektérych regionéw na
polnocy, zachodzie i potudniowym wschodzie, gdzie opanowanie laséw
mialo charakter prowizoryczny jeszcze przez diluzszy okres czasu.

W chwili obecnej niezadowalajgcy jeszcze stan organizacyjny laséow
stwierdzamy na terenie Bieszczad, stanowigcych od kilku lat przedmiot
specjalnych nakladéw inwestycyjnych, zdgzajgcych do usuniecia obiek-
tywnych przyczyn utrudniajacych pelne udostepnienie tamtejszych laséow.

Omowiony wyzej w krotkich stowach proces ksztaltowania sie struk-
tury leSnictwa, bedacy owocem politycznych i gospodarczych zalozen
rozwojowych Polski Ludowej, mozna najlepiej zobrazowaé liczbami cha-
rakteryzujacymi narastanie stanu posiadania laséw w okresie powojen-
nym; przedstawia je ponizsze zestawienie:

. ) Ogolem | ) ’ Lasy nie-
Powxe%‘zchma i pow. lesna Lasy panstwowe | panistwowe
lasow ha ha | ha
W 1947 r. 6 590 258 5477 607 j 1112 651
W 1949 r. 6 762 900 5794 600 968 300
W 1957 r. 7 467 400 6 213 900 1 253 500

Jesli nawet wyeliminujemy z rozwazan dane z 1947 r., jako obarczo-
ne bledami wynikajgcymi z niepelnego jeszcze opanowania laséw, to
z porownania tych dwoéch ostatnich liczb wynika niezaprzeczalny fakt
statego zwiekszania sie stanu posiadania le$nictwa i to zaréwno w po-
zycji lasow panstwowych, jak i niepanstwowych. Jest to sukces tym
wiekszy, ze na przestrzeni wielu dziesigtkéw lat ubieglych obserwo-
waliSmv na ziemiach polskich zjawisko wprost przeciwne, tj. perma-
nentne pomniejszanie si¢ powierzchni laséw. Dokumentuje to J. Mikla-
szewski w swej pracy ,Lasy i leSnictwo w Polsce”, stwierdzajac:
»Na pierwszym miejscu pod wzgledem wielko$ci powierzchni wykarczo-
wanego lasu stoi b. Krélestwo Kongresowe, ktére w okresie od 1824 r.
do 1909 stracilo 1444 699 ha lasu, czyli rocznie po 16 996 ha. W Galicji
w okresie od 1820 do 1910 r. zniknelo z widowni 218 608 ha obszaru
leSnego, czyli rocznie 2429 ha“. W odniesieniu do okresu miedzywojen-
nego znajdujemy w tejze pracy nastepujace stwierdzenie: ,Jezeli teraz
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porownamy ten (tzn. 34 868 ha) przybytek powierzchni lesnej z jej ubyt-
kiem, ktory dla okresu 1923 do 1925 wynosi 183 358 ha, to otrzymamy
w o0golnym rezultacie zmniejszenie powierzchni leénej w latach 1923—
1925 o 148 490 ha“.

Trudno chyba o lepszg wymowe liczb i lepszg charakterystyke po-
rownawczg fundamentalnych zasad polityki lesnej w dwéch przeciw-
stawnych ustrojagh spolecznych. Trzeba przy tym obiektywnie pod-
kresli¢, ze proces narastania powierzchni laséw nie jest bynajmniej za-
koficzony; przeciwnie, jest on stalym corocznym zjawiskiem majacym
warunki dynamicznego rozwoju przy szerszym i mocniejszym posta-
wieniu akcji uproduktywnienia nieuzytkéw i péinieuzytkéw. ,

W reasumcji mozemy z czystym sumieniem stwierdzié, ze postulat
»,zZwiekszenia lesisto$ci”, bedacy pustym stowem w starym, pelnym tra-
dycji leSnej ustroju kapitalistycznym, staje sie nieodwracalnym faktem
dokonanym w mlodym panstwie socjalistycznym.

Start do wykonywania zadan gospodarczych przez le$nictwo nie byt
zbyt tatwy. Ogrom zniszczen wojennych wszystkich lasow, a szczegél-
nie na terenach przyczétkowych oraz na liniach oporu, jest dobrze zna-
ny. Rezygnujgc zatem z szerszych omoéwien, chcialbym jednak — obok
. duzego obszaru halizn, zrebéw i spalenisk wojennych, zniszczonych
osad leSnych, zdewastowanych urzgdzen komunikacyjnych i meliora-
. cyjnych i innych strat — szczeg6lnie podkres$lié ogélny stan zaniedba-
nia sanitarnego, wynikajacy przede wszystkim. z zalegania remanento-
wego drewna w lesie, nieuprzatniecia popozarowych drzewostanéw, nie-
wykonywania w' latach wojennych podstawowych czynno$ci profilakty-
cznych z zakresu ochrony lasu oraz zaleglosci pielegnacyjnych. Przy tym
koncentracja probleméw ochrony wystepowala wlasnie na ziemiach za-
chodnich i pélnocnych, a wiec tam, gdzie brakowato ludzi do wykona-
nia prac w zakresie sanitarnego minimum.

W konsekwencji na tych terenach wystapily masowe szkody ze stro-
ny szkodnikéw wtérnych sosny i §wierka, a wéréd nich nawet szkodni-
kéw o trzeciorzednym dotychczas znaczeniu.

Zagrozenie laséw poglebilo sie przez masowe wystapienie juz od 1947 r.
szkodnikéw pierwotnych, réwniez gléwnie na terenach zachodnich i pét-
nocnych. |

Sytuacje pogarszat fakt zniszczenia co najmniej w 809, planéw urzg-
dzenia gospodarstwa leSnego oraz materialéw mapowych, co utrudniato,
szczegbélnie na terenach zachodnich i péinocnych, wykonywanie zadan
organizacyjnych i techniczno-le$nych przez ilosciowo i jako$ciowo nie-
dostateczng kadre pracownikéw lesnych.

Realizacja zadan z zakresu ochrony, hodowli, urzgdzania i uzytkowa-
nia lasu ukladala sie réznie na przestrzeni omawianych pietnastu lat
w zalezno$ci nie tylko od rozmiaru i hierarchii potrzeb, lecz réwniez
od konkretnych warunkéw ekonomicznych, ksztaltujgcych sie odmiennie’
w poszczegblnych regionach. I tak przyblizona inwentaryzacja laséw
zostala dokonana przez personel urzgdzeniowy w wojewdédztwach central-
nych i wschodnich juz w 1945/46 r., natomiast na terenach péinocnych
1 zachodnich zakonczono prace dopiero w 1948 r.

Pierwszy powojenny cykl prac prowizorycznego urzadzenia lasu za-
konczono w skali krajowej w roku 1954/55, okreslajgc etat uzytkowa-
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nia w wysokosci okolo 12248 000 m® grubizny, w tym uzytki rebne
9073 000 m3, a uzytki miedzyrebne 3175 000 m3 Nalezy przy tym nad-
mieni¢, ze wysoko$¢ uzytkow miedzyrebnych przyjeto wedltug wynikow
jednorazowe]j rewizji przeprowadzonej w 1954 r., opartej na ponad 10 000
powierzchni prébnych cie¢ pielegnacyjnych. Obecnie przeprowadza sie
kolejny cykl prac geodezyjnych (nowe pomiary) oraz urzadzeniowych
z przewidywanym zakonczeniem ich w 1964/65 r.

Zagadnienia ochrony lasu, latwe do opanowania w krétkim czasie na
ziemiach dawnych, urosty do probleméw wybitnie ciezkich w wojewo6dz-
twach zachodnich i péinocnych, gdzie intensywne zwalczanie masowych
pojawow szkodnikéw pierwotnych przedtuzylo sie w niektoérych regio-
nach do 1953 r,, i to przy zastosowaniu na szeroka skale walki chemicz-
nej (przy uzyciu gléwnie samolotéw) na powierzchni okolo 207 000 ha.
Ogolny obszar laséw objety stopniem silnego zagrozenia w okresie od
1953 r. wyraza sie liczbg okolo 350 000 ha. Rozmiar zwalczania szkodni-
kow wtornych w tym ockresie szacowaé mozna na okolo 400000 do
900 000 ha rocznie.

Dlatego tez mozna przyjaé, ze na ziemiach odayskanych pierwszopla-
nowym zadaniem leSnictwa bylo prowadzenie czynno$ci ochronnych
z duzym rozmiarem cig¢ sanitarnych na niekorzy$é prac hodowlanych,
w tym przede wszystkim cie¢ pielegnacyjnych. .

Odmiennie zatem uktadata sie w skali krajowej i intensywno$é pra
hodowlanych. Wyrownanie zalegloéci wojennych oraz wilaczenie do upra-
wy leSnej przejmowanych stabych gruntéw porolnych i nieuzytkéw na-
stapilo w wojewo6dztwach centralnych i wschodnich, znajdujacych sie
w korzystniejszych warunkach ekonomicznych i mniej obcigzonych zada-
niami ochrony i uzytkowania lasu, stosunkowo szybko — w zasadzie do
1951 r. Natomiast w pozostatych regionach znacznie wiekszy rozmiar za-
dan odnowieniowych i ich narastanie w zwigzku z ponadetatowymi wy-
rebami i wlaczaniem gruntéw z rolnictwa stworzyly trudno$ei w na-
lezytym rozwinieciu prac hodowlanych, wykazujgcych jeszcze w chwili
obecnej powazne pozycje po stronie ,,winien‘. Ogélna powierzchnia za-
lesien przedstawia sie nastepujgco:

zalesienia w lasach panstwowych 1631 283 ha,
zalesienia w lasach niepanstwowych 251 485 ha,

czyli razem w okresie 1944/45 — 1957/58 okoto 1882 768 ha, co stanowi
rocznie ponad 130000 ha. Wyreby w tymze okresie wynosity okoto
760 000 ha. Uzupelniajgcym wskaznikiem jest rozwéj szkoélek, ktérych
powierzchnia z 1722 ha w 1950 r. wzrosta do 3302 ha w 1958 r.

Widzac te osiggniecia ilo$ciowe, trzeba jednoczesnie obiektywnie stwier-
dzié, ze pod wzgledem jakosci zalesienia wykazujg braki i usterki, wy-
nikajagce przede wszystkim z niedostatecznej intensywnosci poprawek,
uzupelnien i pielegnowania. Dlatego tez w obecnej fazie le$nictwa pol-
skiego mozemy S$mialo postawié¢ teze, ze problemem numer jeden jest
uintensywnienie zadan z zakresu pielegnowania lasu, rozumiejgc je w jak
najszerszym zakresie, lgcznie z wprowadzaniem podszytéw i cieciami
pielegnacyjnymi w drzewostanach miodszych klas wieku. ~

W przyczynowym zwigzku ze stanem sanitarnym laséw, zwigkszeniem
si¢ halizn i jakosScig upraw znajdujg sie zjawiska wynikajace z wojen-
nych zniszczen urzgdzen melioracyjnych. Zaniedbania na tym odcinku
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zaczeliSmy odrabia¢ dopiero od 1953 r., realizujac do 1958 r. renowacje
i budowe urzadzen melioracyjnych na powierzchni okoto 55 000 ha. Trzeba
podkresli¢, ze oczekuja nas jeszcze powazne zadania w tym zakresie
przede wszystkim na odcinku obudowy potokéw gorskich oraz zagospo-
darowania wod S$rédlesnych przejmowanych sukcesywnie od rolnictwa.

W zadaniach uzytkowania lasu pod zarzadem ML i PD na przestrzeni
pietnastolecia mozna ogdlnie wyrozni¢ 3 okresy, a mianowicie: lata od
1945 r. do 1949 r., gdy pozyskanie surowca drzewnego nie przekraczaio
wielkosci etatu, utrzymujgc sie w granicach od 11 335 000 m? grubizny w
1945/46 do 11209000 m3? w 1949 r.; lata od 1950 do 1956 wykazujgce
wzrost od 12 976 000 m3 grubizny w 1950 r. do 17 989 000 m?® w 1956 r.,
wreszcie trzeci okres od 1957 r. z pozyskaniem 17 066 000 m* — z dal-
szg tendencjg znizkows.

W lasach panstwowych pod zarzgdem innych resortéw pozyskanie
surowca drzewnego osiggnelo w 1949 r. wysoko$¢ 190 600 m3, obnizajgc
sie w 1956 r. do 81800 m? i w 1957 r. do 68 300 m3. W lasach niepan-
stwowych wysokos¢ pozyskania w analogicznych latach wyrazala sie licz-
bami 700 800 m3, 657 100 m? i 805 000 m?.

W okresie do 1950 r. potrzeby gospodarki narodowej, przede wszystkim
na odbudowe zniszczen wojennych, byly bez wiekszej trudnosci pokry-
wane przez le$nictwo, tym bardziej, ze znaczne ilo$ci surowca drzewnego
byly pozyskiwane z niezbednych cie¢ sanitarnych. Stad wytworzyl sie
w znacznej cze$ci spoleczenstwa beztroski, mozna powiedzieé¢, poglad
na mozliwo$ci produkcyjne laséw, ktéory w zalozeniach do Planu 6-let-
niego, planu industrializacji Kraju, przerodzil sie w niestuszng zasade
prymatu zuzycia przed produkcja. Powyzsze w polaczeniu z wadliwg
polityka cen na drewno oraz brakiem funduszéw inwestycyjnych na bu-
dowe zakladéw przemystowych, opartych na nowoczesnej technologii
przerobu drewna, stworzylo sytuacje grozng w swych skutkach dla la-
so6w, ktére przeciez nie tylko stanowig baze produkcyjng surowca drzew-
nego, lecz réwniez odgrywajg zasadniczg role w ksztaltowaniu sie sto-
sunkéw wodnych, klimatycznych, zdrowotnych i kulturalnych.

Do gltéwnych $rodkéw warunkujgcych ograniczenie rozmiaru pozyska-
nia surowca drzewnego do wysokoSci etatu zaliczamy:

jak najszerzej pojeta oszczedno$¢ drewna przede wszystkim w gor-
nictwie, budownictwie, komunikacji i tgcznosci;

ograniczenie drewna jako materialu opalowego;

jak najpelniejsze wykorzystanie cienkich sortymentéow iglastych, od-
padéw drzewnych oraz surowca lisciastego wszystkich gatunkéw na
cele fizyko-chemicznego przerobu drewna;

ograniczenie w meblarstwie zuzycia drewna na rzecz szerszego stoso-
wania sztucznych tworzyw;

zwiekszenie inwestycji na rozwiniecie produkeji ptyt wiérowych i pil-
sniowych oraz materialéw i prefabrykatéw zastepujacych drewno.

Realizacja tych postulatéow zostala juz zapoczatkowana. I tak. np.:
gléwni odbiorcy drewna obnizyli w 1958 r. swe zapotrzebowanie w sto-
sunku do 1956 r. o 109,; powstaly lub sg w budowie lub w rozbudowie
zaklady produkcyjne plyt widérowych i pilsniowych w 5 obiektach; prze-
myst drzewny juz przerabia pierwsze transporty odpadéw tartacznych
i cienkich sortymentéw, nie znajdujgcych dotychczas nabywcéw.



Dzieki konsekwentnie realizowanej polityce resortu, osiggneliSmy juz
w 1957 r. zahamowanie wzrostu, a nawet zmniejszenie sie rozmiaru uzyt-
kowania. W dazeniach swych znajdujemy pelne poparcie Partii i Rzadu,
co znalazto swo6j wyraz w uchwale III Zjazdu Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej, postulujgcej zmniejszenie pozyskania drewna do
14 milioné6w m?® w 1965 r. Trzeba jednak zdawaé sobie sprawe z tego,
ze zrealizowanie tych zalozen wymaga bardzo powaznego i zgodnego na-
piecia wysitkow nie tylko ze strony les$nictwa, lecz réwniez ze strony
wszystkich gatezi gospodarki narodowej zwigzanych ze zuzyciem drewna.

Patrzac w przyszlosé, lesnictwo w swych kierunkach rozwojowych
musi widzie¢ réwniez wszystkie mozliwosci zwiekszenia produkcji su-
rowca drzewnego. Dlatego tez w zalozeniach planéw okresowych i per-
spektywicznych, poza gléwnym kierunkiem dzialania na rzecz jak naj-
szerzej pojetej intensyfikacji gospodarstwa lesnego, kladzie sie duzy
nacisk na rozszerzenie uzupelniajacych . baz produkcyjnych surowca
drzewnego na terenach pozale$nych, ktérymi powinny byé zadrzewienia
réznych kategorii, przede wszystkim na gruntach chlopskich, z wysu-
nieciem na pierwszy plan topoli. Problem zadrzewien, nie majgcy nie-
stety zadnej tradycji gospodarczej z okresu przedwojennego i dlatego
trudny do spopularyzowania i upowszechnienia wéréd spoleczenstwa,
zostal podniesiony po wojnie do rangi zagadnienia ogolnopanstwowego
Uchwalg Prezydium Rzadu z 1951 r. i dalej rozszerzony Uchwalg Rady
Ministréw z br. przewidujgca wysadzenie okolo 100 milionéw drzew
w okresie do 1969 r.

Chciatbym z kolei poswiecié kilka uwag ogolno-spolecznej roli lasow,
0 czym wspomnialem marginesowo juz uprzednio. Nie mozna powiedzie¢,
ze o znaczeniu laséw dla ksztaltowania sie stosunkow wodnych, dla
podniesienia zdrowotnosci i dla rozwoju kultury w okresie przedwo-
jennym nic nie wiedziano lub nie zabierano glosu w tej sprawie. Rzecz
polega jednakze na tym, ze w 6wczesnym ustroju spolecznym teoria po-
zostawala teoria, interes obszarnikéw dysponujacych lasami w 610/, —
ich prywatna sprawg, a w ogélnym bilansie nastepowato ogblne zmniej-
szenie sie powierzchni laséw i to gléwnie w wojewddztwach o malej
lesistosci oraz w regionach ulegajacych od wielu dziesigtkow lat zja-
wiskom erozji wodnej i powietrznej.

Sytuacji nie mogly uratowaé¢ zalesienia nieuzytkéw, ktérych niewielki
rozmiar pozostawal daleko w tyle za permanentnym procesem wylesia-
nia, a na inne przeciwdzialanie niewesolym perspektywom leénictwa
ustawodawca kapitalistyczny nie mogt sie zdobyeé.

W dobie dzisiejszej mozna i trzeba moéwié o wielu jeszcze, niedocig-
gnieciach le$nictwa na wielu odcinkach, ale trzeba tez widziéé realizo-
wang juz w praktyce stuszng teorie o ogélno-spolecznym znaczeniu lasow.
Z osiggnie¢ w tym zakresie wymienie nastepujgce: zalesienie w okresie
pietnastolecia np. w wojewoédztwach krakowskim, rzeszowskim, lubel-
skim, kieleckim, warszawskim i 16dzkim ogélem 89376 ha nieuzyt-
kow i gruntéw nielesnych wlasno$ci panstwowej i niepanstwowej; wy-
odrebnienie w panstwowym gospodarstwie lesnym ponad 750 000 ha la-
sow grupy I (tj. laséw o charakterze ochronnym), w ktérej co najmniej
800/ stanowig lasy gorskie, wielki krakowsko-$laski obszar przemyslow.y
oraz strefy zieleni wysokiej wokét wielkich miast; wreszcie utworzenie
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(juz zrealizowane lub bedace w trakcie realizacji) 9 parkéw narodowych
o ogblnej powierzchni 57 568 ha, wobec 1 parku o pow. 5100 ha w okresie
przedwojennym.

Konsekwencja realnego doceniania przez Partie i Rzad przemian
w strukturze lesnictwa, wielko$ci zadan stojacych przed lesnictwem
w gospodarce uspoltecznionej oraz potrzeby $cistego wzajemnego powigza-
nia probleméw leénictwa i drzewnictwa byly stopniowo wprowadzane
w okresie pietnastolecia formy organizacyjne centralnych osrodkéw dy-
spozycyjnych.

Po krotkim okresie dziatania Dyrekecji Naczelnej Lasow Panstwowych

powolanej w 1944 r. zostalo utworzone Ministerstwo Le$nictwa, ktéore w
okresie od 1947 r. do 1956 r. obejmowalo swym zakresem dziatania lasy
i zaklady przemystowe pierwiastkowej obrobki drewna, bedace w zarza-
dzie resortu, oraz nadzorowalo gospodarke w lasach bedacych w zarzgdzie
innych ministerstw i w lasach nie stanowigcych wlasno$ci panstwowej.
Trzeba nadmieni¢, ze fakt ten, niezaleznie od charakteru awansowania
leénictwa w hierarchicznym ustawieniu réznych dziedzin gospodarki na-
rodowej, mial przede wszystkim swe glebokie uzasadnienie w spoteczne)
potrzebie koncentrowania wszystkich zagadnien wchodzacych w zakres
polityki leénej w rekach jednego gospodarza.
- Na tle poglebiajacej sie w okresie Planu 6-letniego dysproporcji mie-
dzy mozliwosciami produkcyjnymi laséw, a zapotrzebowaniem na su-
rowiec drzewny, coraz wyrazniej ksztaltowat sie poglad co do potrzeby po-
wolania do zycia organu centralnego, kierujacego réwnoczesnie dwoma
odcinkami gospodarki narodowej, tj. lesnictwem i przemystem opartym
na przerobie surowca drzewnego, ktére mimo ze pozostajg w Scistej od
siebie wspélzaleznosci kierowane byly przez rozne, niedostatecznie ze
sobg zharmonizowane o$rodki dyspozycyjne. W wyniku wszechstronnych
rozwazan utworzone zostato 11. VII. 1956 r. Ministerstwo Le$nictwa i Prze-
mystu Drzewnego, ktére stajac sie wykladnikiem skoordynowanej po-
lityki lesnej i drzewnej, ma realne szanse wywigzania sig¢ z natozonych
na nie zadah w sposob odpowiadajacy ogélnym zatozeniom rozwojowym
gospodarki narodowej. Znajduje to swoéj generalny wyraz w opracowa-
niu — na tle perspektywicznego planu rozwoju lesnictwa — glowne]
linii rozwojowej poszczeg6lnych przemystéw opartych na surowcu drzew-
nym, z polozeniem nacisku na wykorzystanie odpadéw przemystowych
oraz nie znajdujgcych dotychczas zastosowania ,,hiechodliwych® sorty-
mentdéw pozyskiwanych w lesie, co automatycznie wigze sie z wlasciwym
ustawieniem kierunkéw inwestycyjnych w przemysle drzewnym i ce-
lulozowo-papierniczym.

Tych kilka uwag, dajacych charakterystyke najistotniejszych przemian
w leénictwie powojennym jedynie w ogélnym przekroju, mozna OCZy-
wiscie uzupelié omowieniem wielu zagadnien z dziedziny organizacji,
ekonomiki i techniki le$nictwa,.co w sumie mogloby daé probe szcze-
gélowej analizy gospodarki lesnej w okresie 1944—1959 r.

Nie bylo to jednak moim celem. Moja intencja byto zwrocenie uwagl
na to, ze obiektywna ocena pietnastoletniego okresu powojennej gospo-
darki leénej wymaga koniecznie réwnoczesnego spojrzenia na sprawy
lesne w okresie co najmniej kilku pigtnastoleci przedwojennych, po kto-
rych objeliSmy spuscizne dodatkowo zdewastowang przez wojne w roz-
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miarach nie dajgcych sie poréwnaé¢ ze zniszezeniami po pierwszej wojnie
Swiatowej. Przy takim spojrzeniu lepiej niewatpliwie wyjda na ekranie
krytyki cienie i blaski gospodarki lesnej w okresie od 1944—1959 r.

Trudno oczywiscie spodziewaé sie, by w le$nictwie, charakteryzujg-
cym si¢ diugoletnim okresem produkcji, skutki btedéw i zaniedban wie-
lu dziesiatkow lat mogty by¢ naprawione w krétkim czasie. Nie usitu-
jemy wylicza¢ w jakim to mianowicie czasie. Lepiej na podstawie
obiektywnej oceny ubieglego pietnastolecia postarajmy sie odpowiedziec
na dwa zasadnicze pytania: 1) czy widzimy bledy przeszloéci i niedo-
ciggniecia wlasne i 2) czy widzimy i rozumiemy cele i zadania le$nictwa
W gospodarce uspotecznionej i czy je realizujemy. Je$li tak, to lesnictwo
w Polsce Ludowej ma przed sobg jasng przysztosé, dla ktérej historyczng
podstawe stworzyt okres 1944—1959 r.



