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WYSTEPOWANIE ROZTOCZY W MAGAZYNACH
NASION BURAKA CUKROWEGO

WIT CHMIELEWSKI

Instytut Ochrony RoS§lin, Poznan

Centrale nasienne w ostatnich latach coraz czesciej sygnalizujg wy-
stepowanie roztoczy w mnasionach buraka cukrowego. Nieodpowiednie
przygotowanie nasion do skladowania, lub tez niewlasciwe warunki pa-
nujgce w magazynach, sprzyjajg rozwojowi tych szkodnikéw. Roztocze
zerujgce w nasionach uszkadzajg ich cze$¢ zarodkowg. Poza tym odchody
roztoczy, jako bardziej higroskopijne od masion, wichlaniajg- wilgoé¢ z po-
wietrza, co powoduje podniesienie wilgotnosci i temperatury nasion.
Warunki te wplywajg korzystnie na rozwodj bakterii i grzyboéw, ktérych
zarodniki przenoszone sg czesto przez roztocze. W wyniku porazenia
przez roztocze sila kielkowania masion ulega oslabieniu, tak ze czesto
nie mozna ich przeznaczaé¢ na siew, a przy silnym porazeniu nie wskazane
jest rowniez uzywanie ich ma karme dla zwierzat. W ten sposdb szkody
wyrzadzane przez roztocze w materiale siewnym mogg byé powazne.

Zarowno w Polsce, jak i za granicg nie prowadzono dotychczas badan
nad skladem gatunkowym roztoczy w nasionach buraka cukrowego. Je-
dynie w Czechostowacji Blecha i Pulpan (1964) podaja, ze w nasionach
buraka mogg wystepowac¢ nastepujagce gatunki: Acarus siro L., Glycypha-
gus destructor (Schrank), Tyrophagus sp. i Cheyletus eruditus (Schrank),
co $wiadczy o tym, ze problem roztoczy w masionach burakéow jest w tym
kraju réwniez aktualny.

Wymiki badan wlasnych oparte sg ma analizach 140 prob reprezentu-
jgcych 2259,0 ton masion buraka cukrowego, pochodzgcych z trzech réz-
nych magazynéw. Proby o ciezarze 0,256 kg przesiewano na sitach o $red-
nicy oczek 0,6 mm, a otrzymany z przesiewu material analizowano pod
mikroskopem stereoskopowym. Otrzymane roztocze utrwalano w prepa-
ratach, a mastepnie okreslano przy pomocy dostepnych kluczy i opisow
(Boczek, 1966; Griffiths, 1964; Hughes, 1961; Robertson, 1959; Zachvatkin,
1941).

72,1% prdb reprezentujgcych 1886,5 ton nasion bylo porazonych przez
roztocze. Wiekszo$é prob porazonych, bo 55,5%, byla porazona w III
stopniu (ponad 40 roztoczy w 1 kg nasion), 25,7% w II (21—40 roztoczy
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w 1 kg proby) i najmniej, bo 18,8%0 w I stopniu (1-20 roztoczy w 1 kg
proby).

W porazonych proébach wystgpily roztocze malezgce do 18 gatunkéw
z trzech podrzedéw: Sarcoptiformes, Trombidiformes i Mesostigmata,
a reprezentujgce nastepujgce 7 rodzin: Acaridae, Glycyphagidae, Tarso-
nemidae, Bdellidae, Tydeidae, Cheyletidae i Aceosejidae. Najczescie]
i najliczniej w probach wystepowaly w kolejnosci nastepujgce 10 gatun-
koéw: Acarus siro L. w T6% prob porazonych, Glycyphagus destructor
(Schrank) w 69% prob, Glycyphagus domesticus (De Geer) w 50%, Aca-
rus farris (Oudemans) w 45%o, Cheyletus eruditus (Schrank) w 41%, Ty-
rophagus longior (Gervais) w 35%, Tyrophagus putrescentiae (Schrank)
w 30%e, Melichares tarsalis (Berlese) w 9%, Acarus immobilis Griffiths
w 7% i Chortoglyphus arcuatus (Troupeau) w 49%. Pozostale gatunki,
a mianowicie: Tyrophagus dimidiatus (Hermann), Glycyphagus ornatus
(Kramer), Gohieria fusca (Oudemans), Tarsonemus rakoviensis Kropczyn-
ska, Bdella lignicola Canestrini, Tydeus interruptus Sig Thor, Cheyletus
malackensis Oudemans i Cheyletus trouessarti Oudemans, wystgpily rza-
dziej, nielicznie lub sporadycznie. Z 5 gatunkow roztoczy drapieznych
najpospolitszym i najliczniejszym byl Cheyletus eruditus (Schrank) i Me-
lichares tarsalis (Berlese), a pozostale wystepowaly rzadko. Liczng grupe
13 gatunkéw stanowily szkodliwe roztocze magazynowe, ktore spotykane
sg nie tylko w nasionach buraka cukrowego, lecz takze w nasionach traw
(Chmielewski, w opracowaniu), Inu i konopi (Boczek, Golebiowska, Krzecz-
kowski, 1960) i w magazynowanym surowcu zielarskim (Boczek, Gotgbiow-
ska, Krzeczkowski, 1958; Boczek, Filipek, Golebiowska, Krzeczkowski,
1961).

Roztocze wystepujg w nasionach buraka cukrowego w zespotach wie-
logatunkowych. Najczesciej spotkaé mozna zespoly 4-gatunkowe (29%o),
a nastepnie 3-, 5-, 2- i 6-gatunkowe, ktorych komponentami sg zazwyczaj
najczesciej i majliczniej spotykane gatunki. Mniej licznie wystepujg 1-,
7- i 8-gatunkowe kolonie. Zespoly 1- i 2-gatunkowe wystgpowaly glow-
nie w I i II stopniu porazenia, najliczniejsze gatunkowo zespoly roztoczy
porazaty nasiona w III stopniu.

W masionach buraka cukrowego stwierdzono 4 gatunki nie podawane
dotychczas z terenu Polski, a miianowicie: Tydeus interruptus Sig Thor,
Cheyletus malackensis Oudemans, Bdella lignicola Canestrini i Melicha-
res tarsalis (Berlese). Stwierdzono réwniez nowe stanowisko wystepowa-
nia gatunku Tarsonemus rakoviensis Kropczynska, w magazynach nasion
buraka cukrowego we Wroctawiu.

W 30% préb masion porazonych przez roztocze w II i III stopniu
stwierdzono hypopusy. 70°% ogélnej liczZzby hypopuséw nalezalo do ga-
tunku Glycyphagus destructor (Schrank), pozostale nalezaly do Acarus

farris (Oudemans), Glycyphagus domesticus (De Geer), Acarus siro L.
i Acarus immobilis Griffiths.



WYSTEPOWANIE ROZTOCZY W MAGAZYNACH NASION BURAKA 271

W probach nasion buraka cukrowego wystepowaly réwniez owady
z rodzaju Troctes. Najliczniej spotka¢ je mozna bylo w prébach porazo-
nych [przez roztocze w III stopniu. Nie stwierdzono natocmlast psotmkow
(Troctes sp.) w nasionach wolnych od roztoczy.

Masowym pojawom roztoczy w masionach buraka cukrowego mozna
zapobiec poprzez odpowiednie przygotowanie ich do skladowania (susze-
nie, czyszczenie) i przestrzeganie zasad higieny magazynowej. Badania
nad wptywem grzybobdjczej zaprawy nasiennej typu Panogen ma rozto-
cze wykazaly, ze s$rodek ten skutecznie miszczy roztocze i zabezpiecza
nasiona przez pewien okres czasu przed inwazjg tych szkodnikéw (Ble-
cha, Pulpan, 1964; Chmielewski, Filipek, 1968).

STRESZCZENIE

Stwierdzono, ze nasiona buraka cukrowego sg silnie atakowane przez
roztocze przechowalniane. Analizy prob nasion wykazaly obecnosé 13
gatunkow roslinozernych i 5 gatunkéw drapieznych roztoczy. Najliczniej
1 najczesciej spotykanymi gatunkami roslinozernymi byly w kolejnosci:
Acarus siro L., Glycyphagus destructor (Schrank), Glycyphagus domesti-
cus (De Geer), Acarus farris (Oudemans), Tyrophagus longior (Gervais)
i Tyrophagus putrescentiae (Schrank), a z drapieznych: Cheyletus erudi-
tus (Schrank) i Melichares tarsalis (Berlese). NajczesSciej wystepowaly
wielogatunkowe (np. 4-gatunkowe) zespoly roztoczy, rzadziej 1-gatunko-
we kolonie. W czesci préb masion (31%) stwierdzono obecnos$é roztoczy
w stadium hypopus, w wiekszosci (okolo 70%0) malezaly one do gatunku
Glycyphagus destructor (Schrank).
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B, Xnenescxu
BEICTVIIAHUME KIJEIIIE B AMEAPAX CEMSAH CAXAPHOI CBEKJBI
Pes3momMme

KOHCTaTMPOBAHO, ¥TO CeMAHA CaXapHOM CBEKJIBLI ABJIAIOTCA CHMILHO aTAKOBaHHBLIMM
aM0apHbIMM KielnaMy. AHanu3bl NIpod ceMAH ITOKa3aiy npucyrcreue 13 BuAOB Bpex-
HBIX M 5 BUOB XMIITHBIX KJjeleir. Yanie u Ooablie Bcex Oblay, cobironas ouyepegHOCTh,
ciaenymolie BUALI BpPEAHBIX KJaemein: Acarus siro L., Glycyphagus destructor
(Schrank), Glycyphagus domesticus (De Geer), Acarus farris (Oudemans), Tyropha-
gus longior (Gervais) u Tyrophagus putrescentiae (Schrank) a cpeam XMIIHBIX KJje-
mei1 6oabie Beero Op1m: Cheyletus eruditus (Schrank) m Melichares tarsalis (Berlese).
B GoabmmuHcTBe mpo0 walle BCEro BCTPEHANMCh KOMILJIEKCHI KJEIe)l CJIOXKHbIe M3
MHOTrO (3—5) BUI0OB, HO OQHOPOAHBIE KOJOHMM, CIOXKHbIE M3 OAHOTO BMAA, BCTPEYANNUCH
perko. B mHerkoroperx npobax (31%) KOHCTaTMpPOBaHO IMIIONYCOB, INIaBHBIM o6pasoM
(oxoxo 70%) Glycyphagus destructor (Schrank).

W. Chmielewski
MITES PRESENT IN STORAGES OF SEEDS OF SUGAR BEET

Summary

It was found that seeds of sugar beet are heavily infested with storage mites.
Analyses of seed samples showed the presence of 13 phytophagous species and of
5 predatory species of mites. Most numerous and most frequent phytophagous spe-
cies were (in row): Acarus siro L., Glycyphagus destructor (Schrank), Glycyphagus
domesticus (De Geer), Acarus farris (Oudemans), Tyrophagus longior (Gervais) and
Tyrophagus putrescentiae (Schrank) and the predatory: Cheyletus eruditus
(Schrank) and Melichares tarsalis (Berlese). Most frequently appeared poly-spe-
cies-complexes (e.g. four-species) of mites, less frequently one-species. In a part
of seed samples (31%0) was stated the presence of mites in the hypopus stage, mo-
stly (approximantely 70°0) they belonged to the species Glycyphagus destructor
(Schrank).



