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Abstrakt. Celem pracy bylo zbadanie zmian arealu upraw poszczego6lnych gatunkow drzew i krzewow
owocowych w Polsce oraz sprawdzenie czy zmianom wielkosci bezwzglednych powierzchni upraw towarzy-
szyly takze zmiany wzgledne (udzial w strukturze upraw). Podstawa analizy byty dane statystyczne GUS na
temat areatu uprawy poszczeg6lnych gatunkow drzew i krzewow owocowych. Zakres analizy obejmuje dwa
podokresy, rozpoczynajace si¢ w latach spisu rolnego: 2002-2009 1 2010-2015. Zmiany okreslono za pomoca
indeksu zmian oraz wspolczynnika regresji liniowej. Okreslono rowniez istotno$¢ réznic pomigdzy srednim
areatem upraw w analizowanych podokresach. Z przeprowadzonej analizy wynika, iz udziat poszczegdlnych
gatunkow w strukturze upraw sadowniczych w Polsce nie zmienit si¢ znacznie w analizowanym okresie.
Widoczne sa wyrazne tendencje w zmniejszaniu si¢ powierzchni uprawy $liw, wisni i agrestu oraz wzrost
areatu uprawy borowki wysokiej, malin i leszczyny, jednak udziat tych gatunkow i zmiany nie sg na tyle
duze, aby skutkowato to zmianami struktury asortymentowej upraw sadowniczych w Polsce.

Wstep

Polska jest znaczacym w $wiecie producentem owocoéw. Wedtug danych FAOSTAT, w 2013
roku pod wzgledem wielko$ci produkceji owocow wisni, porzeczek, agrestu, jablek, malin oraz
boréwki wysokiej Polska zajmowata jedno z pierwszych miejsce w §wiecie. Jak podaje Stanistaw
Urban [2009], w ostatnich latach w Polsce zmniejszeniu ulegta powierzchnia uzytkéw rolnych
i gruntow ornych, natomiast zwigkszyt si¢ udziat sadow w strukturze uzytkow. Zwigkszyta si¢
réwniez powierzchnia sadéw i plantacji jagodowych [Kierczynska 2013].

Owoce produkowane w Polsce przeznaczone s3 zarowno do spozycia w stanie §wiezym, jak i
do przetworstwa, a rynek zbytu, wraz z klimatem, nalezy do czynnikéw decydujacych o strukturze
gatunkowej i odmianowej uprawianych owocow. Chociaz konsumpcja owocow i warzyw ogotem
w Polsce w ostatnich latach zmniejszata si¢, wzrastalo spozycie niektorych gatunkéw owocoOw
[Stolarska 2014], co mogto mie¢ przyczyny nie tylko we wzroscie produkcji tych owocow (plonow,
zbiorow), ale takze mogto mie¢ konsekwencje w zmianach struktury gatunkowej sadow i plantacji
jagodowych, przez dostosowywanie si¢ producentow do wymagan rynku. Pojawia si¢ zatem pytanie,
jakie zmiany nastapity w strukturze gatunkowej drzew i krzewow owocowych uprawianych w Polsce.

Celem pracy bylo zbadanie jak zmieniat si¢ areat upraw poszczegoélnych gatunkow drzew i
krzew6éw owocowych w Polsce oraz czy zmianom wielkos$ci bezwzglednych powierzchni upraw
towarzyszyly takze zmiany wzgledne (udziat w strukturze upraw).

Material i metodyka badan

Podstawa analizy byly dane statystyczne GUS na temat areatu uprawy poszczegodlnych ga-
tunkow drzew i krzewow owocowych dostepne w polroczniku Rynek Owocow i Warzyw [2002-
2015]. Ze wzgledu na to, ze dane dotyczace powierzchni uprawy drzew i krzewdw owocowych
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publikowane sg przez GUS od 2002 roku (od 1998 publikowano dane dla niektorych gatunkéw),
zakres analizy obejmuje dwa podokresy, rozpoczynajace si¢ w latach spisow rolnych: 2002-2009
12010-2015. Dane ze spisu rolnego mozna traktowac jako swego rodzaju korekte, ze wzgledu na
wigksza probe gospodarstw, z ktorych zebrano informacje. Zmiany okreslono za pomoca indeksu
zmian oraz wspolczynnika regresji liniowej. Okre§lono réwniez istotno$¢ réoznic pomiedzy $red-
nimi powierzchniami uprawy poszczegdlnych gatunkow drzew i krzewdw owocowych w anali-
zowanych okresach, stosujac test dla dwoch $rednich [Stanisz 1998, s. 171]. Indeks zmian, ktory
jest relacja roznicy powierzchni uprawy w okresie po6zniejszym i wezesniejszym do powierzchni
w okresie wczesniejszym, wyrazong w procentach, méwi o ile procent zmienita si¢ powierzchnia
uprawy. Wspodtczynniki regresji liniowej wyznaczono metoda najmniejszych kwadratow, przyj-
mujac jako zmienng niezalezng zmienng czasowa (kolejny rok). Wspolczynnik regresji liniowej
okresla o ile (hektarow s$rednio na rok) zmienita si¢ powierzchnia uprawy w analizowanym
okresie. Podano rowniez poziom wspdtczynnika determinacji liniowej, aby wskazaé jaka czgsé
zmiennos$ci powierzchni uprawy wyjasniona zostata przez model uwzgledniajacy tylko zmienna
czasowa. Do obliczen wykorzystano program Statistica firmy Statsoft.

Wyniki badan

Sady drzew i krzewdéw owocowych w Polsce w latach 2002-2015 zajmowaty powierzchnie
okoto 400 tys. ha i w okresie tym areat sadow i plantacji jagodowych zwigkszyt si¢ 0 6% ze $rednio
392 tys. ha w latach 2002-2009 do 414 tys. ha w latach 2010-2015. W strukturze upraw domino-
watly sady drzew owocowych — ich udziat w latach 2002-2009 wynosit 68% i chociaz $redni areal
sadow drzew owocowych zwigkszyl si¢ 0 2% —z 268 do 273 tys. ha, to ich udzial zmniejszyt si¢
nieznacznie do 66%. Zwickszyta si¢ natomiast mocniej (o 15%) powierzchnia plantacji krzewow
owocowych, ze §rednio 124 tys. ha w latach 2002-2009 do 142 tys. ha w okresie 2010-2015.

W strukturze upraw drzew i krzewow owocowych dominowaly jabtonie, ktorych udziat nie-
znacznie wzrost z 43 do 44% (rys. 1). Powierzchnia uprawy jabtoni zwigkszyta si¢ w analizowanym
okresie 0 8,1% — ze 170 do 183 tys. ha (tab. 1). Pomimo, ze areal upraw zwigkszat si¢, szybszy
wzrost nasadzen miat miejsce w pierwszym podokresie — sredniorocznie byto to o 1,1 tys. ha wigcej,
natomiast w latach 2010-2015 areat upraw zwigkszat si¢ przecietnie o 0,8 tys. ha/rok.

Udzial grusz w strukturze upraw sadowniczych byl niewielki i zmniejszyt si¢ w analizowanym
okresie z 3,4 do 2,5%. Roéwniez zmniejszyt si¢ areat uprawy grusz o 25% — z 13,5 tys. ha $rednio w
latach 2002-2009 do 10,1 tys. ha $rednio w okresie 2010-2015. Zmiany powierzchni uprawy grusz
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Rysunek 1. Struktura upraw drzew i krzewdw owocowych w Polsce w latach 2002-2015

Figure 1. Participation of crops in the structure of fruit trees and shrubs in Poland in the years 2002-2015
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS [Rynek Owocow.. 2002-2015]

Source: own study based on GUS data [Rynek Owocow... 2002-2015]
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miaty charakter malejacy, z tym ze wigkszy Srednioroczny spadek miat miejsce w pierwszym podokre-
sie, natomiast w latach 2010-2015 areal uprawy grusz wahat si¢, nie wykazujac wyraznej tendencji.

Zmniejszyt si¢ zarowno udziat $liw w strukturze upraw (z 5,9 do 4,3%), jak i areat uprawy — z
22,9do 17,7 tys. ha, czyli 0 23%. Tempo spadku powierzchni uprawy $liw w Polsce byto wigksze
w drugim podokresie i Sredniorocznie byto to ponad 0,9 tys. ha. Podobnie byto w przypadku upraw
wisni — zmniejszyt si¢ ich udziat w strukturze nasadzen sadowniczych (z 9,5 do 7,9%) oraz areat
uprawy wisni z 37 do 33 tys. ha (o 12%), a spadek powierzchni uprawy byt silniejszy w latach
2010-2015 i wynosil $redniorocznie 0,65 tys. ha.

Powierzchnia uprawy czeresni zmienita si¢ niewiele w analizowanym okresie i chociaz sredni
areat upraw w latach 2010-2015 byt 0 6% wigkszy, to zmiany powierzchni uprawy czeresni charakte-
ryzowaly si¢ malejaca tendencja, szczegdlnie w drugim podokresie byto to przecigtnie 445 ha rocznie
mniej. Natomiast udziat czeresni w strukturze upraw sadowniczych pozostat na niezmienionym
poziomie (2,7%). Udzial moreli oraz brzoskwin i nektaryn w strukturze upraw drzew i krzewow
owocowych byl nieznaczny — brzoskwinie i nektaryny stanowity 0,9%, a morele 0,4% i udziat ten
zmniejszyl si¢ do odpowiednio 0,8 1 0,37%. Zmniejszyta si¢ takze powierzchnia uprawy moreli
0 7,5% —z 1,68 do 1,55 tys. ha oraz brzoskwin i nektaryn o 11% — z 3,5 do 3,1 tys. ha. Zaréwno
areal upraw moreli, jak i brzoskwin i nektaryn charakteryzowat si¢ tendencja malejaca, a spadek
powierzchni uprawy tych gatunkéw owocoéw byt wiekszy w latach 2010-2015.

Udziat orzechéw wioskich w strukturze upraw drzew i krzewéw owocowych wynosit 2,5% w
latach 2002-2009 i zwigkszyt si¢ do przecigtnie 3,3% w okresie 2010-2015. Srednia powierzchnia
orzechow wloskich réwniez wzrosta o 38% — z 9,74 do 13,47 tys. ha, jednak w analizowanym
okresie zmiany areatu upraw miaty r6ézny charakter w analizowanych podokresach. W latach
2002-2009 powierzchnia uprawy orzechéw wloskich zwigkszata si¢ Sredniorocznie prawie o 3 tys.
ha, natomiast w okresie 2010-2015 zmiany miaty charakter malejacy i areat upraw zmniejszat si¢
srednio o ponad 6 tys. ha rocznie. Analizujac dane szczegdtowe mozna zauwazy¢, ze silny wzrost
powierzchni uprawy orzechow wioskich miat miejsce do 2010 roku, gdy wynosita ona 29 tys. ha.
Od 2011 roku powierzchnia uprawy zmniejszala si¢, osiagajac juz w 2013 roku zaledwie 3 tys. ha.

Udziat leszczyny w strukturze upraw sadowniczych zwickszyt si¢ z 0,6 do 0,9%, a powierzchnia
uprawy wzrosta w analizowanym okresie o 58% —z 2,4 do 3,8 tys. ha. W obu podokresach zmia-
ny areatu upraw mialy charakter rosnacy, z tym, ze w latach 2002-2009 powierzchnia uprawy
zwigkszata si¢ Sredniorocznie o 236 ha, natomiast w kolejnym tempo wzrostu bylo stabsze i
wynosito 107 ha/rok.

Wisrdd roslin jagodowych najwigkszym arealem upraw charakteryzowaty sig truskawki, kto-
rych udzial w strukturze upraw owocowych zmniejszyt si¢ z 13 do 12%, natomiast powierzchnia
zmniejszyla si¢ o 3,4% — ze $rednio 50,6 tys. ha w okresie 2002-2009 do 48,9 tys. ha w latach
2010-1015. W catym analizowanym okresie areat upraw truskawek wahat si¢ w poszczegolnych
latach, nie wykazujac wyraznej tendencji, natomiast w obu podokresach mozna zauwazy¢ zmiany
rosngce. Wynika to stad, ze w 2010 roku nastapit silny spadek powierzchni uprawy truskawek,
stad w okresie 2002-2009 powierzchnia zwigkszata si¢ §redniorocznie o 1,9 tys. ha, a w okresie
2010-2015 o0 2,5 tys. ha.

Zwigkszyl si¢ natomiast udziat malin w strukturze upraw sadowniczych z 4,4 do 6,8%. Po-
wierzchnia uprawy malin wzrosta w analizowanym okresie o0 66% — ze Srednio 17,1 tys. ha w latach
2002-2009 do 28,3 tys. ha w latach 2010-2015 Najsilniejszy wzrost arcatu upraw nastgpowat w
latach 2002-2009, sredniorocznie bylto to 1,19 tys. ha. W kolejnym okresie zmiany powierzchni
uprawy malin miaty charakter malejacy i chociaz wspdtczynnik regresji liniowej jest ujemny
(-204 ha/rok), to wspodtczynnik determinacji wskazuje na niewielki (17%) stopien wyjasnienia
zmian areatu uprawy malin przez zmienng czasowg. Linia trendu jest prawie rownolegta do osi
X, a wahania powierzchni uprawy w poszczegolnych latach — znaczne.

Niewiele, bo o0 3,4% (ze $rednio 42,8 tys. ha do 44,3 tys. ha) zwigkszyla si¢ powierzchnia
uprawy porzeczek, chociaz udziatl porzeczek w strukturze upraw sadowniczych nieznacznie
zmniejszyl si¢ z 10,9 do 10,6%. Areat plantacji dos¢ mocno wahat si¢ w analizowanym okresie,
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ale dodatni wspotczynnik regresji liniowej wskazuje na zwigkszanie si¢ powierzchni uprawy
porzeczek, sredniorocznie o 526 ha w okresie 2002-2009 oraz o 391 ha/rok w latach 2010-2015.
Niski wspotczynnik determinacji sugeruje, iz czynnik czasu miat niewielki wptyw na ksztattowanie
si¢ areatu uprawy porzeczek w Polsce.

Agrest jest gatunkiem, ktorego udzial w strukturze nasadzen byl nieznaczny (0,8 i 0,7%), a
zmiany powierzchni uprawy charakteryzowaty si¢ w badanych latach silng tendencja malejaca.
Sredni areat upraw zmniejszyt si¢ o 13% — z 3,21 tys. ha w okresie 2002-2009 do 2,79 tys. ha w
latach 2010-2015. Z kolei wzrdst udziat aronii w strukturze upraw sadowniczych (z 1,3 do 1,5%),
natomiast $redni areal uprawy aronii zwigkszyt si¢ o 18% —z 5,09 do 6 tys. ha. Rosnace zmiany
powierzchni uprawy aronii charakteryzuja pierwszy z badanych podokres6w, natomiast w okresie
2010-2015 powierzchnia uprawy aronii zmniejszata si¢ §redniorocznie o 514 ha.

Chociaz udziat borowki wysokiej w strukturze upraw sadowniczych jest niewielki (0,4 i
1,5%), to bardzo intensywnie zwigkszata si¢ powierzchnia uprawy boréwki wysokiej w Polsce
1 w analizowanym okresie byt to wzrost ponadczterokrotny — z 1,48 tys. ha w latach 2002-2009
do 6,25 tys. ha w okresie 2010-2015. Silna tendencja rosngca charakteryzowata zmiany w pierw-
szym podokresie, a przyrosty wynosity sredniorocznie 274 ha, natomiast w p6zniej zmiany byly
podobne, lecz wahania powierzchni w poszczegdlnych latach wigksze, a stopien dopasowania
danych do linii regresji — mniejszy.

Inne jagodowe (mi¢dzy innymi porzeczkoagrest, zurawina i winoro$l) miaty nieznaczny udziat
w strukturze upraw (0,2 1 0,3%), a uprawiano je w latach 2002-2009 na $rednim areale 0,8 tys.
ha, natomiast w latach 2010-2015 bylo to o 58% wigcej, czyli $rednio 1,27 tys. ha. Zmiany po-
wierzchni uprawy innych owocéw jagodowych w Polsce miaty charakter malejacy w pierwszym
podokresie, natomiast w kolejnych latach byta to tendencja rosnaca.

Podsumowanie

Powierzchnia uprawy owocow w Polsce w latach 2002-2015 zwigkszala si¢ i swoje maksimum
miata w2012 roku, w ktorym areal upraw sadowniczych wynosit 476 tys. ha. Porownujac analizowane
podokresy 2002-2009 1 2010-215 mozna zauwazy¢, ze zwickszyla si¢ Srednia powierzchnia uprawy
jabtoni, czeres$ni, orzechow (wloskich i leszczyny), malin, porzeczek, aronii oraz boréwki wysokiej
1 innych jagodowych, lecz tylko w przypadku jabtoni, leszczyny, malin, borowki wysokiej i innych
jagodowych byly to zmiany istotne statystycznie przy p < 0,05. Najwigkszy, bo ponadczterokrotny
wzrost arealu upraw miat miejsce w przypadku boréwki wysokiej, a prawie podwoit si¢ areat upra-
wy malin, leszczyny i innych jagodowych. Nieznacznie wzrdst areat uprawy czeresni i porzeczek.
Natomiast zmiany powierzchni uprawy orzechow wioskich nastgpowaty wraz z wprowadzeniem, a
nastepnie likwidacja doptat do upraw orzechow. Silny wzrost powierzchni uprawy orzechéw wio-
skich mial miejsce do 2010 roku, gdy wynosita ona 29 tys. ha. Od 2011 roku zlikwidowano doptaty
do upraw orzechow i powierzchnia upraw zmniejszata sie¢, osiagajac juz w 2013 roku zaledwie 3
tys. ha. Powierzchnia uprawy porzeczek, wsrod ktorych wiekszos¢ to porzeczki czarne, zmieniata
si¢ w reakcji na zmiany cen w przetworstwie, dla ktorego owoce porzeczki sg surowcem. Wysoka
cena skupu (np. w 2011 roku) skutkowata wzrostem nasadzen w latach 2012 i 2013, natomiast
utrzymujaca si¢ od 2015 roku sezonu niska cena skupu sktania producentéw do likwidacji plantacji.

W analizowanym okresie zmniejszata si¢ powierzchnia uprawy grusz, $liw, wisni, moreli,
brzoskwin i nektaryn, a takze truskawek oraz agrestu, lecz tylko w przypadku grusz, sliw i wisni
byty to zmiany istotne statystycznie przy p < 0,05. Grusze, $liwy, morele, brzoskwinie i nekta-
ryny to gatunki dobrze rosnace w lagodnym klimacie, dlatego warunki pogodowe w Polsce nie
zawsze s3 sprzyjajace dla ich uprawy — mrozne zimy moga skutkowa¢ wymarznigeciem drzew,
a przymrozki wiosng mogg doprowadzi¢ do przemarznigcia kwiatow czy zawigzkéw owocow.
Z kolei wisnie i truskawki sa gatunkami owocoéw produkowanymi gtownie do przetworstwa i to
popyt i ceny skupu majg znaczenie dla producentdw. Natomiast agrest jest klopotliwy w uprawie
i zbiorze, co takze wptywa na utrzymujaca si¢ od wielu lat tendencje¢ malejaca w ksztattowaniu
si¢ powierzchni uprawy.
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Z przeprowadzonej analizy wynika, iz udziat poszczegdlnych gatunkow w strukturze upraw
sadowniczych w Polsce nie zmienit si¢ znacznie w analizowanym okresie. Widoczne sg wyrazne
tendencje w zmniejszaniu si¢ powierzchni uprawy §liw, wisni i agrestu oraz wzrost arealu uprawy
boréwki wysokiej, malin i leszczyny, jednak udziat tych gatunkéw i zmiany nie sg na tyle duze,
aby skutkowa¢ zmianami struktury asortymentowej upraw sadowniczych w Polsce.
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Summary

The aim of the study was to examine the changes in acreage of fruit trees and shrubs in Poland and
to verify that changes the size of the absolute crops acreage also were accompanied by changes in the
participation in the structure of crops. The basis for analysis were statistical data of GUS on the area of
cultivation of fruit trees and shrubs. The scope of the analysis includes two periods, beginning in the census
years: 2002-2009 and 2010-2015. The changes were specified using the index and the coefficient of linear
regression. There were also specified the significance of the differences between the average area of crops
in the two periods. The analysis shows that the contribution of each species in the structure of fruit crops in
Poland has not changed substantially over the analysis period. There are trends in reducing growing area
of plum trees, sour cherries and gooseberries and the increase in acreage of blueberries, raspberries and
hazelnuts, however, the share of these species and the changes are not enough to result in changes to the
structure of the acreage of fruit crops in Poland.
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