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4. BADANIA NAD SRODOWISKIEM

OPTYMALNE WYKORZYSTANIE POWIERZCHNI
WYCHOWALNI KURCZAT BROJLEROW

Roman Kaminski

Centralny O$rodek Badawczo-Rozwojowy Drobiarstwa w Poznaniu

Prowadzone badania w zakresie obsady kurczgt na 1 m? powierzchni
wychowalni wykazaly, ze w wiekszosci ferm — zarowno sektora uspo-
lecznionego jak i prywatnego — powierzchnie te nie sg w peini wyko-
rzystane. Liczba kurczat przypadajaca na 1 m? powierzchni waha si¢ w
granicach 14-16 sztuk, co przy rocznej rotacji produkeji w 4 - rzutach
i przecietnej masie ciala kurczat 1,6 kg umozliwia uzyskanie ok. 95 kg
kurczat z 1 m? w ciggu roku. Wielkos¢ ta odbiega w znacznym stopniu
od ¢érednich uzyskiwanych w krajach przodujgcych w produkeji drobiar-
skiej 1 wynoszacych ok. 135 kg.

Niewykorzystanie w pelni powierzchni wychowalni w znacznym stop-
niu wptywa na wzrost kosztéw produkcji, szczegélnie w pozycji amor-
tyzacji, paliwa i energii oraz robocizny. Nie bez znaczenia jest réwniez
fakt, ze przy zatozonej dynamice wzrostu produkecji i konsumpeji kur-
czat maksymalne wykorzystanie powierzchni kurnikéw ze spolecznego
punktu widzenia przyczynia sie¢ do zmniejszenia zapotrzebowania na
dodatkowe powierzchni produkcyjne, Jednozna"‘znergo z obnizeniem zapo-
trzebowania na srodki finansowe.

Z wymienionych -wzgledéw problem maksymalnego;, wy‘korzystama
powierzchni wychowalni jest niezmiernie wazny i wymaga rozwigzania
nie tylko od strony ekonomiki produkcji, lecz réwniez, z uwagi na po-
wazne niedobory miesa na rynku, od strony mozliwosci uzyskania ma-
ksymalnej iloéci miesa. Podjeto ‘wiec prace, majace na celu okreslenie
optymalnej obsady kurczat brojleréw na 1 m? powierzchni wychowalni,
przy uwzglednieniu przede wszystkim wskaznika upadkéw, a nastepnie
zuzycia paszy, masy ciala kurczat oraz uzysku tuszek w kl. L.
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Pierwszy etap badan przeprowadzono w Stacji Testowej COBRD w
Pasterniku k. Krakowa. Material doswiadczenia stanowily kurczeta Cor-
nish X White Rock (Lohmann), pochodzgce od stada rodzicielskiego z Pa-
sternika. Kurczeta umieszczono na $cidlce w 5 grupach o nastepujacym
zageszczeniu na 1 m? powierzchni kurnika:

grupa A — 16 sztuk kurczat na 1 m?
, B —18 ’ ”
, C —20 " "
, D —22 ’ '
E — 24

» ” ”

Odchow kurczgt wszystkich grup trwat 8 tygodni. W 3 i 7 tygodniu
tuczu kurczeta wazono oraz okreslono wskaznik upadkow i zuzycie pa-
szy. Wszystkie grupy kurczat karmione byly t3 samg paszs.

Wyniki badan wykazaly, ze przy zapewnieniu odpowiednich warun-
kow srodowiskowych zwiekszenie obsady kurczat na 1 m? powierzchni
wychowalni w czasie 8-tygodniowego tuczu nie mialo wigkszego wply-
wu na poziom wskaznika upadkoéw, co na danym etapie badan bylo za-
gadnieniem zasadniczym. Rejestrowane wskazniki upadkéw w 3, 7 i 8
tygodniu tuczu nie wykazaly wiekszych odchylen, a wskaznik upadkow
ogétem ksztaltowal sie w poszczegdlnych grupach ponizej srednich kra-
jowych.

Tabela l
Wskazniki upadkow kurczat, w %

Grupa

Okres tuczu w tyg. y B C D B

0—3 1,6 1,5 22 21 1,6
0—7 2,6 3,9 37 41 41

0—8 30 58 45 48 43

Wedlug opinii krakowskiego Zakladu Weterynarii przyczyna upad-
kow byly: bledy legowe — 19,7%, choroby bakteryjne i wirusowe —
28,7%0, schorzenia przewodu pokarmowego i niedobory — 35,8%0 oraz
inne — 15,8%.

Upadki wykazane w grupie ,,choroby bakteryjne” spowodowane bytly
zapaleniem gornych drég cddechowych i kolibakteriozg. Liczba upad-
koéw, nie przekraczala jednak 5%s. Przecietne zuiycie paszy na 1 kg
zywca w poszczegblnych grupach zageszczenia powierzchni bylo, biorgc
za podstawe Srednie krajowe, stosunkowo niskie (tab. 2).
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Tabela 2
Zuzycie paszy na 1 kg zywca, w kg

Grupa
A B C D E

Okres tuczu w tyg.

0—3 1,68 1,69 1,76 1,69 1,77
0—7 2,28 2,30 2,30 2,31 2,34
0—8 2,44 247 2,50 2,50 2,54

Roéznice w zuzyciu paszy, jakie wystapily na niekorzys¢ grup o zwiek-
szonej obsadzie, zarysowaly sie juz w pierwszej fazie odchowu. Prze-
cietna uzyskana masa ciala kurczat byla niekorzystna w grupach o zwiek-
szonym zageszczeniu; réznica miedzy grupa kurczat o obsadzie 16 sztuk
a grupa o obsadzie 24 sztuk na 1 m? powierzchni kurnika 'wyniosta
0,174 kg.

Tabela 3

Przecietna masa ciala kurczat, w g

Grupa
A B C D E

Okres tuczu w tyg.

0—3 301 283 282 278 263
0—7 1268 1216 1184 1178 1139

0—8 1564 1484 1414 1416 1390

Z tabeli 3 wynika, ze juz w 3 tygodniu w grupach o zwigkszonej ob-
sadzie wystgpily mniejsze przyrosty. Dokonana kwalifikacja kurczat po
uboju wykazala obnizenie jakosci tuszek (cze$¢ kurczat zdyskwalifiko-
wana jako brojlery z tytulu zbyt niskiej masy ciala) pochodzgcych z
grup o duzym zageszczeniu. Jakos¢ tuszek wyrazona uzyskiem w klasie
I w poszczegolnych grupach przedstawiala sie w grupie: A — 98,4%,
B — 94,1%, C — 93,4%, D — 90,5%0, E — 91,3%b.

Biorgc za podstawe wymienione wskazniki produkcyjne dokonano a-
nalizy optacalnosci produkeji 'w zaleznosci od zageszczenia powierzchni
wychowalni, kosztéw produkeji oraz wartosci Auzyské’nej ze sprzedazy
kurczat. Poniewaz w Stacji Testowej w Pasterniku badania prowadzo-
no w skali péttechnicznej, koszty produkecji wyliczono na podstawie u-
kladu kalkulacyjnego kosztéw, jaki uzyskano w badanych fermach w
1977 r. (praca COBRD pt. Ksztattowanie sie kosztéw produkcji kurczqt
brojleréw w specjalistycznych fermach drobiarskich), w ktérych jako
zmienng przyjeto badane elementy kosztéow, a wiec koszt pisklat (zwia-
zany ze wskaznikiem upadkow i koncowg masg ciala kurczat) oraz koszt

paszy.
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Tabela 4
Koszty produkcji kurczat w ukladzie kalkulacyjnym, w zt
Obsada
Koszt 16 18 20 22 24

1szt. 1lkg 1szt. 1lkg 1szt. 1kg 1szt. 1kg 1szt. 1kg

Piskleta 9,27 5,93 9,52 6,42 9,41 6,65 943 6,66 9,39 6,76
Transport 0,49 0,31 0,49 0,33 0,49 0,35 049 0,35 0,49 0,35
Pasza 27,43 17,51 26,35 17,33 25,42 17,95 25,42 17,95 25,35 18,24
Opal, energia 2,47 1,58 2,19 1,48 1,97 1,39 1,79 1,26 1,64 1,18
Robocizna 3,10 1,98 2,75 1,85 2,48 1,75 2,25 1,59 2,07 1,49
Amortyzacja 1,18 0,75 1,06 0,71 0,95 0,67 0,86 0,61 0,79 0,57
San.-wet. 0,96 0,61 09 0,65 0,96 0,68 0,9 0,68 0,96 0,69
Pozostale 0,70 0,45 0,62 0,42 0,56 04 0,51 0,36 0,46 0,33
Razem 45,60 29,13 43,93 29,59 42,24 29,84 41,71 29,46 41,15 29,61

Z przedstawionych kalkulacji wynika, ze pewne roéznice, jakie wy-
stapily na niekorzys¢ grup o zwiekszonej obsadzie, w pozycji kosztu pi-
sklat i paszy zostaly czesciowo wyrdwnane w pozostatych pozycjach ko-
sztow, w tym glownie w kosztach opalu i energii, robocizny oraz amor-
tyzacji. W efekcie tych zmian koszt produkeji 1 kg zywca ksztaltuje sie
na podobnym poziomie. '

Na podstawie wyliczonego poziomu kosztéw oraz poszczegdlnych
wskaznikéw produkeyjnych dokonano poréwnan efektywnosci produkeji
brojleréw z 1 m? powierzchni wychowalni (tab. 5).

Tabela 5
Efektywno$¢ produkcji brojleréw
' W lnieni Grupa
yszczegdlnienie y 5 e 5 z

Ilo$¢ zywca

uzyskana z 1 m? powierz-

chri, kg 24,27 25,17 27,01 29,65 31,93
Koszt produkcji

1 kg zywca, zl 29,13 29,59 29,84 29,46 29,61
Wartosé

uzyskana za 1 kg zywca, zt 32,42 32,21 32,17 32,03 32,07
Koszt

wyprodukowania zZywca z

1 m? powierzchni, z} 706,99 744,78 805,98 873,49 945,45
Uzyskana

warto$é za zywiec z 1 m?

powierzchni, z} 786,83 810,73 868,91 949,69 1024,—

Réznica — zysk z 1 m?, z1 79,84 65,95 62,93 76,20 78,55
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Dokonujac analizy réznic miedzy grupg A i E metoda kolejnych pod-
stawien (metoda lancuchowa) stwierdzono, ze na réinice w zysku wy-
noszacy 1,29 zl skladajg sie:

+25,20 zt, — wplyw ilosci zywca uzyskanego z 1 m?
—11,17zt, — obnizonej ceny zbytu zywca
—15,32 z1. @ — wzrostu kosztow wlasnych

Przeprowadzone badania zapoczatkowatly caly cykl testow, jakie pro-
wadzone bedg w tym zakresie. W doswiadeczeniu, ktére przeprowadzono,
chodzilo w pierwszym rzedzie o stwierdzenie, czy przy zwigkszonej ob-
sadzie na 1 m? powierzchni kurnika nastgpi wzrost upadkow oraz jak
ksztaltowac sie beda koszty produkeji. Okazalo sie, Ze przy zapewnieniu
odpowiednich warunkéw s$rodowiskowych czynnik upadkow nie odgry-
wal wiekszej roli i we wszystkich grupach badanych kurczat ksztalto-
wal sie na podobnym poziomie, nizszym niz uzyskiwane srednie krajowe.
Poziom kosztéw i zysku w przeliczeniu na 1 m? powierzchni wychowalni
ksztaltuje sie réwniez na pedobnym poziomie, przy czym istotng jest
sprawa uzyskiwania ilosci miesa, gdzie roéznica migdzy obsadg 16 a 24
kurczat na 1 m? powierzchni wynosi w skali 1 rzutu 7,66 kg.

P, KaMuHbCKU

OINTUMAJBLHOE MCIIOJB30BAHUE IIIOIIAJIU IIOMEIIEHUA
IS BBIPAIIIMBAHUA IBIIIIAT-BEPOMIEPOB

%%, PesmoMe

CoOTBETCTBYIOLME MCCIENOBaHMS IIOKa3ajH, UTO IIPKU obecnieuenun OJaroNIPUAT-
HBIX YCJOBWI CPeAbl MOBBIIEHHAA MJOTHOCTE IBILIAT HA 1 M2 miolmagy IoMellleHus
BO BpeMA 8-He#eJbHOTO OTKOPMA He BJMAJA HA YPOBEHbB CMEPTHOCTH (OTIIBITHBIC
Tpymnsl HacuuThBaJM 16, 18, 20 22 u 24 pepmasar zHa 1 m2). Ilo Mepe NOBBIIEHMA
IJOTHOCTY ULMIJAT Ha 1 M2 miolany KypsATHMKA CHUZKAECTCA cpeaHMiT BeC IBINJIECHKA
(c 1564 mo 1390 Xr) mpM OXHOBPEMEHHOM CHVDKEHMM HA 7%/0 mokazarens pocra TYy-
mek B Kyuacce I; mospmmaercd TakKXe B HeOONbIION CTEMEHM MCIIONB30BAHME KOpMa
Halxrmomaecacz44n0245xr ‘ ‘

B pe3yJbTaTe HNOBBLIIIEHHOM IIJIOTHOCTM MOIKHO no.ny*m'ré ¢ 1 M2 naomagM Ha
7 KT GoJbllle 3XMBOTO Beca B OfHOI mapruu (poct 24,3—32,0 KI).

CylIecTBeHHLIM 3JIEMEHTOM MAaKCHMMAJbHOM IIJIOTHOCTM, HECMOTPA HA HebOoIBINOoM
POCT CTOMMOCTY IPOAYKIMM TIPM HEXBATKAaX MACA HA PHIHKE, ABJIACTCA, KaK KaxeTcsd,
KOJIMYECTBO MSICa, KOTOPOE MOIKHO IOJYHYMTh C MMEIOIMXCA NPOU3BOJACTBEHHBIX IIJIO=
maznest. Ota npobiema HyXJaeTca B AAJbHENIIVX MCCIeOBAHNAX.
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R. Kaminski

OPTIMUM UTILIZATION OF THE AREA OF BROILER
CHICK REARING FARM

Summary

The respective investigations have proved that at ensuring optimum environ-
ment conditions the increased number of chicks per 1 m2? of area of the poultry
house in the 8-weck period;, of fattening did mot affect the mortality level (the
experimental groups comprised 16, 18, 20, 22 and 24 chicks per 1 m?). Along with
an increase of the number of chicks per 1 m? of the poultry house area decreased
the average weight of 1 chick (from 1.564 to 1.390 kg) at a simultaneous lowering
by 7% of the carcass growth index in the class I. At the same time a slight in-
crease of the fodder conversion per 1 kg of weight gain, from 2.44 to 2.54 kg, was
noted.

In consequence of an increased density of birds more liveweight in one batch
can be reached from 1 m?2 of the area (the respective increase 24.3-32.0 kg).

It seems that a significant element of the maximum density of chicks, despite
a slight increase of the production costs at a definiency of meat on the markef,
would be the meat amount to be obtained from existing production areas. This
problem requires further investigations.



