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ANALIZA WPLYWU WYKSZTALCENIA OGOLNEGO
I KWALIFIKACJI ROLNICZYCH NA WPROWADZANIE
INNOWACJI I WYNIKI PRODUKCYJNE
W GOSPODARSTWACH CHLOPSKICH

W latach 1971—1973 w 17 wsiach wojewdédztwa krakowskiego (przo-
dujacych, przecietnych i opdéznionych w rozwoju) przeprowadzono kom-
pleksowe badania socjologiczno-ekonomiczne. Jednym z zasadniczych ce-
16w tych badan byla analiza wplywu wyksztalcenia, a szczeg6lnie wiedzy
i umiejetnosci fachowo-rolniczyeh na unowocze$nianie metod i wyniki
produkcyjne w rolnictwie. Badane wsie sa polozone w gminach Staboszow
(pow. miechowski), Jodlownik (pow. limanowski), Lisia Géra (pow. tar-
nowski), Wieprz (pow.. wadowicki) oraz ‘Przeciszéw (pow. o$wiecimski).
W kazdej wsi analiza objeto 15%, gospodarstw rolnych o powierzchni po-
wyzej 1 ha, dobranych metoda losowania warstwowego (w zaleznoSci od
obszaru gospodarstwa).

Z przeprowadzonej analizy réznych drog i srodkéw przekazu wiedzy
rolniczej wynika, Ze na kazdego producenta rolnego systematycznie dzia-
laja informacje i nowosci rolnicze pochodzace z réznych zrédel. Wiado-
mosci fachowe przekazywane do producentow rolnych réznymi kanalami
moga sie wzajemnie uzupelniaé¢ lub wykluczaé¢. Duza ilosé zrodel i fO@
przekazu wiedzy rolniczej utrudnia skoordynowanie i usy*stematyzowamﬁa
przekazywanych informacji. Dlatego badacz proceséw dyfuzji nowosci
rolniczych, zwlaszcza oceniajacy ich efektywno$é napotyka na duze trud-
nosci. Wynika to ze zlozonoSci zaréwno procesu przekazu, jak i przyswa-
jania informacji i nowosci rolniczych. Powstaja m. in. takie pytafxia. —
w jaki sposéb poréwnywacé rolnika, ktéry nie korzysta w ogole z OS.VV'.la?)T
rolniczej z tym, ktéry korzysta z wielu zrodel i form, tym bardziej jesli
zdobywa on wiedze réwnoczesnie z réznych szkolnych i pozaszkolnych
form o$wiaty rolniczej; czy mozna prowadzi¢ analize porownawczg posz-
czegblnych form oswiaty rolniczej W systemie szkolnym lub pozaszkol-
nym jesli wiadomo, ze w zasadniczym stopniu réznia sie one pod wzg.le-
dem jako§ciowym (np. programu i treéci oraz metod i poziomu naucza}ma).
Poza tym nalezy uwzglednia¢ i to, ze decyzje.produkcyjne moga by¢ ._po-
dejmowane kolektywnie, a na ich charakter ma wplyw wiedza rolnicza
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zarOwno gospodarza, gospodyni, a niejednokrotnie innego czlonka rodzi-
ny, ktéry korzysta z réznych form o§wiaty rolniczej.

Wykorzystujac dos§wiadczenie metodyczne zdobyte podczas wykony-
wania poprzedniej pracy na temat ,,wplywu upowszechniania wiedzy rol-
niczej na postep w gospodarstwach chlopskich”, a takze uwzgledniajgc
istniejgce w realnej rzeczywisto$ci dos¢ zlozone sytuacje, w niniejszej
pracy zastosowano nowg udoskonalong metode. Zdaniem autora pozwoli
ona na kompleksowg analize réznych kanaléw i srodkéw przekazu wiedzy
rolniczej, nie wykluczajgc jednak mozliwosci analizy skutecznosci kazdej
z form o$wiaty rolniczej i doradztwa rolniczego oddzielnie.

Na podstawie przeprowadzonej oceny programu, zasiegu i skutecznosci
oddzialywania kazdej ze stosowanych obecnie form szkolnej i pozaszkol-
nej o$wiaty rolniczej opracowano wspoélczynniki kwalifikacji.

Proponowane wspotczynniki kwalifikacji zostaly poddane wnikliwej
analizie w gronie specjalistéw odpowiedzialnych za rozwoj roéznych dzie-
dzin o$wiaty rolniczej w systemie szkolnych i pozaszkolnym. Mozna wiec
z duzym prawdopodobienstwem zalozy¢, ze wynikajg one nie tylko z teo-
rii, lecz i praktyki. |

Wspélczynniki kwalifikacji dla réznych Srodkéw przekazu wiedzy rol-
niczej:

Srodki przekazu wiedzy rolniczej wspotczynniki
kwalifikacji
1. Wyzsze studia rolnicze 4,0—5,0
2. Niepelne studia rolnicze 3,5
3. Srednie wyksztalcenie rolnicze 3,0
4. Niepelne Srednie wyksztalcenie rolnicze 1,5—2,0
9. Zasadnicze szkoly internatowe:
ukonczone 1,2
nieukonczone 0,6
6. Zasadnicze szkoly rolnicze Srodowiskowe:
ukonczone 1,0
nieukonczone 0,5
7. Szkoly przysposobienia rolniczego:
ukonczone 0,9
nieukonczone 0,45
8. Zespoly przysposobienia rolniczego:
ukonczone: 0,8
nieukonczone 0,4
9. Kursy rolnicze na tytuly kwalifikacyjne:
ukonczone 0,7
nieukonczone 0,35
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10. Masowe szkolenia rolnicze:
systematyczne, 0,4—0,5
niesystematyczne 0,2
11. Publikacje rolnicze — prenumerata i czytelnictwo
czasopism rolniczych:
systematyczne 0,3
niesystematyczne 0,1
12. Cgzytelnictwo ksigzek i broszur rolniczych (0,1 za
kazda przeczytang ksigzke) 0,1—0,5
13. Sluchanie audycji radiowych na tematy rolnicze:
systematyczne 0,2
niesystematyczne 0, /
14. Ogladanie audycji rolniczych telewizyjnych:
systematyczne 0,3
niesystematyczne 0,1
15. Korzystanie z poradnictwa indywidualnego stuzby
rolnej:
1 instruktora — systematycznie 0,2
niesystematycznie 0,1
2 instruktoréw — systematycznie 0,3
niesystematycznie 0,2
3 instruktoréw — systematycznie 0,4
niesystematycznie 0,3
wigcej niz 3 instruktorow — systematycznie 0,8
niesystematycznie 0,5
16. Korzystanie z instruktazu i pomocy fachowe]j insty-
tucji spéldzielczych i Kontraktacyjnych 0,05—0,2 .
0,01—0,3

17. Inne zrédla wiedzy rolniczej

Dla kazdego czlonka rodziny pracujacego wylgcznie w gospodarstwie

(syna, cérki, ziecia, synowej lub innych) doliczono po 509/, danego Wspf')l-
czynnika kwalifikacji za ukonczenie jednej z form oswiaty rolniczej, je-
§li pracuja zarébwno w gospodarstwie i poza gospodarstwem 339/, oraz

259, za kontynuowang w danym czasie nauke.

Wspélezynniki kwalifikacji posrednio moga obrazowaé range posz-

czegélnych form oéwiaty rolniczej i doradztwa rolniczego w systemie

szkolnym i pozaszkolnym.

Z calej zbiorowosci 500 badanych gospodarstw wyodrgbniono wlasci-

cieli z niepelnym i pelnym wyksztalceniem podstawowym. Znakiem N
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oznaczono grupe 135 gospodarstw, w ktérych zaréwno gospodarz, jak
i gospodynie posiadali jedynie niepelne wyksztalcenie podstawowe. Na-
tomiast znakiem P oznaczono grupe 365 gospodarstw, w ktérych gospo-
darz i gospodyni lub przynajmniej jedno z nich posiadalo pelne wy-
ksztalcenie podstawowe.

Po obliczeniu dla kazdego gospodarstwa oddzielnie indeksu kwalifi-
kacji rolniczych wszystkich objetych badaniami wlascicieli gospodarstw
podzielono na dwie zasadnicze grupy: I — posiadajagcych niski poziom
kwalifikacji rolniczych i II — posiadajacych stosunkowo wysoki poziom
kwglifikacji rolniczych.

W rezultacie wyodrebniono ostatecznie cztery zbiorowosci (czyli gru-
py) badanych gospodarstw rodzinnych w zaleznosSci od poziomu wyksztal-
cenia podstawowego i uzyskanego indeksu kwalifikacji rolniczych, kto-
re dla przejrzystosci oznaczono symbolami:

— do grupy I N zaliczono 70 gospodarstw, w ktérych wszyscy wlasci-
ciele posiadali niepelne wyksztalcenie ogélne oraz niski indeks kwalifi-
kacji rolniczych, a mianowicie od 0 do 1 punktu. Jedynie jedna osoba nie
korzystala z zadnej formy os$wiaty rolniczej. Ze szkolnych form oswiaty
rolniczej nie korzystal zaden gospodarz ani gospodyni. W gospodarstwach
tych ukonczylo lub uczeszcza do szkél rolniczych 4 cztonkéw rodziny (do-
rosle dzieci), co stanowi zaledwie 5,79, badanych gospodarstw. Z poza-
szkolnych form o$wiaty rolniczej korzystali prawie wszyscy wlasciciele
badanych gospodarstw (98,6%), a takze 5 dorostych dzieci (7,19, bada-
nych gospodarstw). Objeci badaniami rolnicy wymienili, ze korzystali od
1 do 6 réznych form (zrédel) oSwiaty rolniczej i doradztwa rolniczego.

— Do grupy I P zaliczono 136 gospodarstw, ktérych wlasciciele posia-
dali pelne wyksztalcenie podstawowe, lecz niski indeks kwalifikacji rol-
niczych — od 0 do 1 punktu. Jedynie 2 osoby nie korzystaly z zadnych
form o$wiaty rolniczej. Ze szkolnych form o§wiaty rolniczej korzystatl
zaledwie 1 wlasciciel i 4 dorostych dzieci. Natomiast z pozaszkolnej
oSwiaty rolniczej korzystalo 97,19, badanych wlascicieli gospodarstw i 1
dorosle dziecko. Badane osoby korzystaly od 1 do 7 réznych zrédel wie-
dzy rolniczej.

— Do grupy II N zaliczono 65 gospodarstw, ktérych wlaSciciele po-
siadajg rowniez niepelne wyksztalcenie podstawowe, a réwnoczesnie ma-
ja stosunkowo wysoki indeks kwalifikacji rolniczych — od 1,1 do 3,8 pun-
ktu. W rodzinach tych 7,79, gospodarzy lub gospodyn ukonczylo szkolne
formy o$wiaty rolniczej. Na podkreslenie zasluguje jednak fakt, ze w gru-
pie tej az 28 dorostych dzieci (z 43,19, badanych gospodarstw) ukonczylo
szkolne formy o§wiaty rolniczej, czyli znacznie wiecej niz w pozostalych
grupach, w tym takze rolnikéw, ktérzy posiadaja pelne wyksztalcenie
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podstawowe. Z pozaszkolnej oSwiaty i instruktazu fachowego korzystali
wszyscy wlasciciele gospodarstw oraz 12 dorostych dzieci (z 18,59, ba-
danych gospodarstw). Objete wywiadem osoby wymienily, ze korzystaly
od 1 do 11 réznych zrédel wiedzy rolniczej. '

Do grupy II P zaliczono 229 gospodarstw, ktérych wlasciciele posiadali
pelne wyksztalcenie podstawowe, a jednocze$nie wysoki indeks kwalifi-
kacjij rolniczych — od 1,1 do 5,2 punktu. Szkoty rolnicze ukonczyto 10,5%,
badanych wlascicieli gospodarstw, a ponadto 28,49, dzieci posiadalo ukon-
czong lub uczeszczalo do jednej z zasadniczych lub Srednich szkél rolni-
czych. Wszyscy wlasciciele korzystali z pozaszkolnej oswiaty i doradz-
twa rolniczego, a takze 19 dorostych dzieci (8,3%, badanych gospodarstw)
korzystalo z pozaszkolnych form oswiaty rolniczej, gléownie zespoildéw
przysposobienia rolniczego. Objeci badaniami rolnicy korzystali ze sto-
sunkowo duzej iloéci réznych zrédel wiedzy rolniczej, a mianowicie od
1 do 11.

Z przeprowadzonej analizy poziomu wyksztalcenia rolniczego bada-
nych oséb nasuwajg sie dwie ogélniejsze tezy, a mianowicie:

— im wyzszy byl poziom wyksztalcenia podstawowego wlascicieli
gospodarstw rodzinnych tym korzystali oni z wigkszej ilosci réznych
form i Zrédel wiedzy rolniczej;

— w miare wzrostu poziomu kwalifikacji rolniczych wzrastala ilos¢
form szkolnej i pozaszkolnej o§wiaty rolniczej, z ktérych korzystali wlas-
ciciele badanych gospodarstw,;

— najwiecej dzieci zdobywalo wyksztalcenie rolmicze w tych rodzi-
nach, w ktérych rodzice posiadali niepelne wyksztalcenie podstawowe,
lecz wysoki poziom wyksztalcenia rolniczego w systemie szkolnym i po-
zaszkolnym; moze to byé¢ uzasadnione checia uzyskania satysfakeji zy-
ciowej i rekompensaty poprzez zapewnienie wyksztalcenia swoim dzie-
ciom.

Dla wykazania wplywu wyksztalcenia podstawowego oraz szkolnych
i pozaszkolnych form o$wiaty rolnicze] przeprowadzono analize wspol-
zaleznosci pomiedzy tymi czynnikami, a zmiennymi zaleznymi, za ktore
przyjeto wybrane wskazniki produkcyjne oraz innowacje Wpr‘owadzo-ne‘,
w gospodarstwie rolnym. Analiza korelacji pomiedzy Wyodrebnior}ym1
zbiorowosciami rolnikéw o réznym stopniu rozwoju intelektualnego 1 po-
ziomu fachowego a innowacjami i wskaznikami produkcyjnymi poxyinna
daé odpowiedz na pytanie — czy 1 na ile efektywnie oddzialyw’aly. u’ﬁor-
macje i nowosci przekazywane za posrednictwem réznych drég i $rod-
kéw przekazu wiedzy rolnicze].

Przyjeto dwa rodzaje miernikéw efektywnosci postepu w gospodarstwie
produkcyjnym jako zmiennych zaleznych:
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1. Innowacje technologiczne, a mianowicie poziom nawozenia mine-
ralnego na 1 ha uzytkéw rolnych; stosowanie siewu mechanicznego ro-
$§lin zbozowych, okopowych i przemystowych, stosowanie pasz treSciwych
w zywieniu bydla i trzody chlewnej oraz kiszenie pasz i parowanie ziem-
niakéw.

2. Wskazniki produkcyjnoéci, a mianowicie przecietny plon 4 zboéz,
ziemniakéw z 1 ha oraz wydajno$é mleka od 1 krowy.

Za pomoca tych miernikéw zweryfikowano hipotezy dotyczace wply-
wu wyksztalcenia ogdlnego i kwalifikacji rolniczych na stosowanie posz-
czegbélnych elementéw postepu oraz wyniki produkcyjne w rolnictwie.

Duzy wplyw na stosowanie wyzszych dawek nawozenia mineralnego
mialo zaré6wno ukonczone wyksztalcenie podstawowe, jak i wyzszy po-
ziom wiedzy i umiejetnosci rolniczych. Wplyw ten potwierdzajg wyzsze
wartoSei modalne poziomu nawozenia mineralnego w kg NPK na 1 ha
uzytkéw rolnych, a takze wyzszy procent badanych rolnikéw, ktérzy
stosuja ponad 150 kg czystego skladnika NPK na 1 ha UR w grupach
wlascicieli gospodarstw o wyzszym poziomie wyksztalcenia i kwalifika-
cji rolniczych. Dane te zostaly przedstawione w tabeli 1.

Tabela 1

Wysoko§é nawozenia mineralnego w zalezno$ci od poziomu wyksztalcenia
i kwalifikacji rolniczych wtlascicieli gospodarstw

Wysoko§é nawo- | Procent gospodarstw stosujgcych
Badane grupy Zemgaom‘;’nirgalne- nawozy — NPK
rolnikéw NPK/1 ha

UR - Mo do 150 kg pow. 150 kg

IN 133,5 55,7 443

1P - 167,0 43,4 56,6

I I 1774 33,3 66,7

II P 188,9 28,0 72,0

Z przedstawionych danych wynika, ze stosunkowo najwiekszy by?
laczny wplyw wyksztalcenia rolniczego i kwalifikacji rolniczych, o czym
$wiadeza réznice miedzy kraricowymi grupami I N i IT P.

Nasuwa-sie tez wniosek bardziej praktyczny, a mianowicie, ze w mija-

“re stosowania coraz wyzszych pozioméw nawozenia coraz wigksze zna-

czenie ma racjonalne dozowanie nawozéw mineralnych w oparciu

o wszechstronng wiedze i do$wiadczenie praktyczne. W znacznym zakre-

sie problem ten moéglby byé rozwigzany juz w fazie produkcji poprzez
szersze wprowadzanie nawozéw kombinowanych.

-
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Dalsza analiza miala na celu wyjasnienie wplywu poziomu wyksztal-
cenia podstawowego oraz kwalifikacji rolniczych na stosowanie nowosci
agrotechnicznych i zootechnicznych w gospodarstwie rolnym. Dla wy-
kazania czy wystepujace réznice pomiedzy poszczegdlnymi badanymi
grupami rolnikéw s istotne, wszystkie uzyskane wyniki poddano ocenie
statystycznej za pomocg testu Chi-kwadrat. Korelacje miedzy analizowa-
nymi zmiennymi sprawdzono za pomocg testu x?> na poziomie = 0,05.
Na przykladzie 500 badanych gospodarstw rolnych przeanalizowano
wspolzalezno$¢ miedzy wyksztalceniem podstawowym oraz kwalifika-
cjami rolniczymi a stosowaniem siewu mechanicznego.

Dla zweryfikowania postawionych hipotez przeanalizowano pow-
szechnos$é stosowania siewu mechanicznego upraw zbozowych, okopo-
wych i przemyslowych w czterech badanych grupach, obejmujacych zbio-
rowosci rolnikéw o zréznicowanym poziomie wyksztalcenia podstawowe-
go i kwalifikacji rolniczych (tab. 2).

Tabela 2

Wspolzaleznosé pomiedzy wyksztalceniem podstawowym i poziomem
kwalifikacji rolniczych a stosowaniem siewu mechanicznego

Stosuje siew rzedowy (w %)

Badane Liczba bada-

z?;ci;?&(:f’m nych oso6b zbozowych okopowych b rz;r;xg;lo-
IN 70 772 43 2,9
IP 136 89,0 15,4 4,3
I N 65 92,3 17,0 10,9
II P 229 93,9 26,2 16,9
Razem 500 90,0 19,0 10,6

-Uzyskane wyniki wskazujg, ze wyzszy poziom kwalifikacji rolniczych
wywieral istotny wplyw na stosowanie siewu rzedowego upraw zbozo-
wych, okopowych i przemystowych z wyjatkiem jednego przypadku.
Swiadezy o tym réznica pomiedzy grupami badanych rolnikéw I N a II
N, ktéra dla upraw zbozowych wyniosta -+ 15,19, (x? =5,21) dla okopo-
wych -+ 12,19/, (x2 = 5,79) oraz przemystowych - 8,0%, czyli byla na po-
graniczu istotnosci (x2 = 3,39). Réznica pomiedzy grupami I P a IT P dla
okopowych wyniosta - 10,89, (x2=15,72), a przemyslowych --12,6%,
(x? = 11,32). Natomiast w przypadku siewu rzedowego rolin zboZowych
réznica pomiedzy tymi grupami nie byla istotna.

Jednym z gléwnych zadan instruktorskiej sluzby rolnej w lataf:h
1965—1972 bylo propagowanie budowy siloséw 1 kiszenia pasz. W zwig-
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zku z tym nasuwa sie¢ pytanie ,,czy wyksztalcenie podstawowe oraz wyz-
szy poziom kwalifikacji rolniczych wplywa dodatnio na wprowadzanie
innowacji w zakresie kiszenia zielonek i parowania ziemniakéw’”. Uzys-
kane odpowiedzi przedstawiono w tabeli 3.

Tabela 3

Wspoélzalezno$§é pomiedzy wyksztalceniem podstawowym i poziomem kwalifikacji
rolniczych a stosowaniem kiszenia pasz i parowania ziemniakow

Stosuje paro-

S olnikew DR iy TR | Stosull G rene “ wanie siemia-
LN 70 28,6 73
IP 136 36,1 8,6
II N 65 56,9 13,9
IIP 229 59,4 25,8
Razem 500 48,4 17,0

Z przeprowadzonych badan wynika ze wplyw kwalifikacji rolniczych
byl wysoce istotny w zakresie kiszenia pasz. Réznica miedzy grupami
I NilIl N wyniosta + 28,39, (x2 = 11,11), a r6znica miedzy grupami I P
i II P wyniosta 4 23,3 (2= 18,63). Rowniez wysoce istotny byl wplyw
kwalifikacji rolniczych na stosowanie parowania i kiszenia ziemniakéw,
lecz tylko w zbiorowosci rolnikéw z pelnym wyksztalceniem podstawo-
wym, o czym $wiadczy fakt, ze réznica miedzy grupg I P i II P wynio-
sla -+ 17,29/, (x2 = 15,63). Natomiast w jednym tylko przypadku mozliwy
byl wplyw wyksztalcenia podstawowego na parowanie ziemniakow,
o czym §wiadczy fakt, ze réznica miedzy grupag II N i II P wyniosla
+ 11,99, (x2 = 3,87), czyli znajduje sie na pograniczu istotno$ci. Pomiedzy
pozostalymi analizowanymi grupami rolnikéw réznice byly niewielkie
i mogly wynika¢ z przypadku.

W gospodarstwach badanych rolnikéw powszechnie stosowane sa mie-
szanki treSciwe w Zywieniu trzody chlewnej. Duze znaczenie praktyczne
ma racjonalne wykorzystanie mieszanek pasz tre§ciwych, czyli prawidlo-
we zywienie trzody chlewnej i bydla, co uzaleznione jest od umiejetnego
normowania dawek pokarmowych. Na pytanie, czy zadawane pasze tre§-
ciwe sg normowane, odpowiedzi pozytywnych udzielito zaledwie 38,69,
objetych badaniami wlascicieli gospodarstw indywidualnych.

W niniejszych badaniach przeanalizowano tez wplyw wyksztalcenia
podstawowego i poziomu kwalifikacji rolniczych na stosowanie kupowa-
nych pasz tre§ciwych i normowanie dawek pokarmowych w zywieniu by-
dia i trzody chlewnej. Wyniki tej analizy podano w tabeli 4.
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Tabela 4

Wspolzaleznosé miedzy wyksztatceniem podstawowym i poziomem kwalifikacji
rolniczych a stosowaniem i dawkowaniem kupowanych pasz tre$ciwych

Stosuje pasze tresciwe w zyw. Stosuje pasze

Badane Liczba
zbiorowosci badanych trzody tresciwe
rolnikéw 0s6b bydla chlewnej wg norm
IN 70 66,1 78,6 25,7
IP 136 70,6 89,7 30,1
II N 65 67,2 89,2 38,4
II P 229 83,4 94,3 47,7
Razem 500 75,4 90,2 38,6

Badania wykazaly, ze wplyw wyzszego poziomu kwalifikacji rolni-
czych na stosowanie i normowanie pasz tresciwych byl istotny jedynie
w dwu przypadkach, na co wskazujg roznice miedzy grupami rolnikéw
I PilIl Pw zakresie stosowania pasz w zywieniu bydla na poziomie
+ 12,89, (x2=8,34) oraz normowania pasz na poziomie - 17,6%,
(x2 = 10,74).

Wspoélzaleznosé miedzy wyksztalceniem podstawowym a stosowaniem
pasz treSciwych byla istotna réwniez jedynie w dwu przypadkach, a mia-
nowicie w zakresie zywienia trzody chlewnej paszami tresciwymi, pomig-
dzy grupami I N i I P, gdzie réznica wyniosta + 11,19/, (x2 = 4,74) oraz
zywienia bydla paszami treSciwymi pomiedzy grupami II N i IT P, gdzie
réznica wyniosta -+ 16,29, (x> = 9,28). W pozostalych przypadkach zaist-
niale réznice byly niewielkie i mogly wynikaé¢ z przypadku. Roznice mig-
dzy krancowymi grupami rolnikéw I N i II P $wiadcza, Ze najbardziej
istotny byl laczny wplyw wyksztalcenia ogdlnego i kwalifikacji rolni-
czych.

Miernikiem efektywnoséci wyksztalcenia podstawowego i kwalifikacji
rolniczych moze by¢ analiza wplywu tych czynnikéw na poziom produk-
c¢ji rolnej.

Konicowym rezultatem dzialalnosci kazdego wlasciciela gospodarstwa
rolnego powinien byé systematyczny wzrost produkeji, jako funkeji za-
stosowania $rodkéw produkeji, pracy i kwalifikacji. Miernikiem efektyw-
nosci wyksztalcenia podstawowego i wyzszego poziomu kwalifikacji rol-
niczych moze byé wzrost plonéw 4 zb6éz, ziemniakéw oraz roczna wydaj-
no$¢ mleka od 1 krowy.

Dlatego przeprowadzona analiza miala na celu ustalenie ,,czy istnieje
wspdélzaleznosé miedzy wyksztalceniem podstawowym oraz poziomem
wiedzy i umiejetnoséci rolniczych a wysokoécig plonéw 4 zbdz. Uzyskane
wyniki przedstawiono w tabeli 5, potwierdzaja one dodatni wplyw kwa-
lifikacji rolniczych na wzrost plonéw 4 zboz.
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Tabela 5
Wysokosé plonéw 4 zboz w zaleznos$ci od poziomu wyksztalcenia i kwalifikacji
rolniczych wtlascicieli gospodarstw

Procent gospodarstw osiggajgcych
Badane grupy Wysoko$é plonéw plony 4 zb6z
rolnikéw 4 zb6z 1 ha (Mo)

do 25 g/ha pow. 25 q/ha

IN 21,16 55,5 445

1P 25,34 36,0 64,0

IIN 27,23 37,5 62,5

II1P 27,35 26,4 73,6

Wyniki tych badan sg dowodem istotnego wplywu wiedzy i umiejet-
nosci rolniczych na poziom plonéw 4 zb6z. Wplyw wyksztalcenia ogélno-
ksztalcgcego byl natomiast mniej istotny.

Dalsza analiza miala na celu uzyskanie odpowiedzi na pytanie ,,czy
wyzszy poziom wyksztalcenia podstawowego oraz kwalifikacji rolniczych
przyczynil sie do wzrostu plonéw ziemniakéw”. Otrzymane wyniki
przedstawiono w tabeli 6.

Tabela 6

Wysokoé$é plonow ziemniaké6w w zalezno$ci od poziomu wyksztalcenia i kwalifikacji
rolniczych wtlascicieli gospodarstw

Procent gospodarstw osiggajacych
Badane grupy Wyzs':)elx{r(l)rsxti:arlilg\?réw plony ziemniakéw
Iniké6w

rotnt z 1 ha (Mo) do 200 g/ha pow. 200 g/ha

IN 191,0 64,8 35,2

1P 191,0 64,0 36,0

IIN 196.0 49,0 51,0

II P 246,0 29,6 70,4

Z danych tych wynika, ze wyzszy poziom wiedzy i umiejetnosci rol-
niczych wplynal w istotnym stopniu na wzrost plonéw ziemniakéw. Na-
tomiast wplyw pelnego wyksztalcenia podstawowego byl bardziej istotny
w zbiorowo$ci rolnikéw, ktérzy odznaczajg si¢ jednoczesSnie wyzszymi
kwalifikacjami zawodowo-rolniczymi.

Réwniez interesujagce mogg byé wyniki analizy wplywu wyksztalce-
nia podstawowego i wyzszego poziomu kwalifikacji rolniczych na wzrost
produkcji zwierzecej, a konkretnie wyzsza wydajnos§¢ mleczng Kkréw.
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Tabela 7

Wplyw poziomu wyksztalcenia i kwalifikacji rolniczych wlascicieli gospodarstw
na wydajnos$é mleczng krow

Procent gospodarstw osiggajacych
Wydajno$é roczna | roczng wydajno$é mleka od 1 krowy
Badang grupy mleka od 1 kro-
rolnikow (Mo)
wy pow. 2500 1 do 2500 1
1N 2387 63,1 36,9
I1P 2569 447 55,3
II N 2593 40,9 59,1
II P 2817 37,2 62,8

Uzyskane dane przedstawiono w tabeli 7.

Wyniki przeprowadzonej analizy potwierdzily réwniez prawidlowosc,
ktéra poprzednio wystapila w produkcji roslinnej. Wplyw wiedzy i umie-
jetnosci fachowo-rolniczych na wydajno$é mleczng kréw byl wysoce isto-
tny na kazdym poziomie wyksztalcenia badanych wlascicieli gospo-
darstw. Stosunkowo najbardziej istotny byl réwnoczesny wplyw wy-
ksztalcenia ogélnego i kwalifikacji rolniczych.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze:
1. W miare wzrostu poziomu wyksztalcenia i kwalifikacji rolniczych

wzrastala iloéé form szkolnej i pozaszkolnej o§wiaty rolnicze], z ktorych
korzystali wlasciciele badanych gospodarstw.

2. Wplyw wyzszego poziomu wiedzy I umiejetno$ei fachowo-rolni-
‘czych na wprowadzanie innowacji i wyniki produkcyjne w rolnictwie byl
bardziej istotny niz oddzialywanie wyksztalcenia ogolnego, gléwnie pod-
stawowego.

3. Najbardziej istotny byl Iaczny wplyw wyksztalcenia ogdélnoksztal-
cacego i wysokich kwalifikacji rolniczych na unowocze$nianie metod
i wyniki produkcyjne w rolnictwie, o czym $wiadcza wysoko istotne roéz-
nice miedzy kradcowymi grupami badanych wlascicieli gospodarstw.



