Nieco o dewastacji laséw.

Tak straszna kleska, jak tegoroczna powddz, otworzyla oczy spoleczenstwa
i wywolala szereg — niestety spoznionych — wnioskow. Najwybitniejsi przedsta-
wiciele nauki zabrali na lamach prasy glos i tlémaczyli kleske przedewszystkiem
masowem wycinaniem lasow.

Sa to jednak wrazenia i dorywcze fakty, nie obrazujace calosci sprawy.
Nadszedl jednak czas, kiedy trzeba gloSno, az do skutku, wolaé: ,lasy w Polsce
sp masowo niszczone, a skutki tego sa zalosne®.

Glos prof. Nowaka, wybitnego przedstawiciela nauki, jest wysoce znamienny,
nie przytacza on jednak danych statystycznych i w dyskusji moze by¢ ze strony
czynnikow niezyczliwych poddawany watpliwosci. Siegnijmy jednak do cyfr,
a cyfry te doprawdy sa przerazajace.

Niedawno w radjowych , Nowinach leSnych* zaprzeczano alarmom ludzi
1 prasy, obserwujacych zjawisko zaniku laséw, a przytoczono cyfry i ustawy rze-
komo mowigce wrecz co innego. Wiec podano, ze w woj. krakowskiem, najbardziej
dotknietem powodzig, zezwolono za czasow niepodlegtoSci na wyrab, z zamiang na
role, okolo 2072 ha. Jednak nie obejmuje ta cyfra wszystkich zamian na role,
co z calag Swiadomos$cig nalezy podkreslic. Sa to tylko zamiany, objete zezwole-
niem wladz 1 wciagniete do ewidencji przez ogromnie szczuply personel, powo-
tany ku temu. Powazna cze$é¢ wyrebow i zamian na role omija wladze ochrony
laséw, dotyczy to w szczegolnosci drobnych objektow lesnych. Mozna na to podaé
tysigce przykladow.

O$wiadczono wowczas przez radjo, ze rzekomo w wojewoddztwie krakowskiem
jest niezalesionych i ujetych w oficjalnej statystyce okolo 7000 ha wyrebow. Zda-
waloby sie nieduzo, bo zaledwie 2°/0 powierzchni le$nej. Nalezy jednak zupelnie
inaczej zapatrywaé sie na te sprawe. Cyfra, ujeta oficjalna statystyka, obejmuje
tylko powierzchnie zobowigzane lub nakazane przez wladze do zalesienia i stanowi
zaledwie ulamek faktycznie niezalesionej powierzchni. Wiec wchodza do tej cyfry
obszary zbadane na gruncie przez komisarzy ochrony laséw i nakazane do zalesie-
nia, oraz ujete w planach i wciagniete do ewidencji. A ile jest obszaréw niezale-
sionych, wogéle niebadanych lub badanych a niezobowiazanych do zalesienia
i jako takich nieujetych w wykazach? Przeciez jeden urzednik jest na 50—100
tys. ha laséw, a ten urzednik nie jest cudotwodrca, aby rok rocznie na calym tere-
nie sprawdzaé zalesienia. Na to mozna przytoczy¢ mndstwo przykiadow, wzietych
Z zycia.
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W omawianych , Nowinach leénych* przytoczono surowo brzmiacy artykutl
ustawy, ze wladza moze lasy rosngce w goérach uznaé za ochronne i podlegajace
obostrzonym przepisom. Trzeba zadaé¢ wobec tego pytanie i odnie$é¢ je w szczegol-
nosci do woj. krakowskiego ,,a w ilu wypadkach wtadze skorzystaly z tego prze-
pisu”? bo samo przytoczenie ustawy nie wystarcza. Trzeba przyzna¢ p. prof. No-
wakowl, ze duzo rzeczy pozostaje na papierze.

Zalesienia, obszar zamieniony na role — czy to caloé gospodarki le$nej ?
Ilez lasow jest rabanych i przerebywanvch nadmiernie, w iluz lasach dokonywuje
sie szerokie jednorazowe wyreby! Czyz, moéwiac slowami prof. Nowaka ,rabie
sie to, co juz nalezy, a wiec to, co juz dojrzalo*?

Znany badacz lesny, czlowiek, ktory spedzil duzo czasu na badaniu
zalesien przeciwpowodziowych we Francji, inz. Hausbrandt, wydelegowany z na-
czelnej Dyrekcji Laséow Panstwowych jako rzeczoznawca, powiedzial krotko:
»ogolocone stoki gorskie powoduja szybkie $ciekanie wod, stoki te nalezy za-
lesiac*.

Alarmy prasy o niszczeniu laséw trzeba odnie$é¢ do catej Polski. W pierw-
szych latach niepodleglosci szacowano lesistogé kraju na 26—27%, dzi§ jednak
wynosi ona nie wyzej 20%. Zbyt to szybkie tempo ubytku laséw. Miarodajne
czynniki szacuja ten ubytek na ca 800 tys. ha. Wiec blisko miljon ha laséw
zniknelo w Polsce w ciggu lat ostatnich. Poza tem Jest wiele objektow le$nych,
gdzie wyrabano naprzéod dwudziesto-, trzydziesto-, a nawet czterdziestoletnie
etaty. Objekty te mozna wyszczegélni¢ w dlugim szeregu. Fakty te powinny budzié
zgroze | Zaszlo wiele wypadkéw, gdzie zamieniono lasy na role, a w tych miej-
scach powstaly powodzie lotnego piasku, nieuzytki, bagna i t. p. Nie widaé¢ na tej
drodze zadnej granicy

Spekulacyjne firmy lesne w dalszym ciagu kupuja na kresach olbrzymie
polacie leSne i, nie badzmy naiwni, kupuja lasy dla doszczetnych wyrebow., Wiele
dosadnie moéwiagcych faktéw moze to zobrazowad.

(—) Witold Nowicki,

Zaproszenie na VI. Ogélne Zebranie Delegatéw Polskiego Tow. Lesnego,
ktore odbedzie si¢ w niedziele, dnia 16 grudnia 1934 r. w Warszawie przy
ul. Kruczej 14 m. 4 (Lokal Zwiazku Pol. InZynieréw Kolej.) o godzinie 10-tej.

Porzqdek dzienny:

1. Zagajenie Zebrania. 2. Zatwierdzenie kooptowanych Czlonkéw Rady Na-
czelnej. 3. Odczytanie protokotu z V. Ogélnego Zebrania Delegatéow Pol. Tow.
Lesnego. 4. Sprawozdanie z dzialalnosci Rady Naczelnej. 5. Sprawozdanie skarb-
nika. 6. Sprawozdanie Redakcji i Administracji ,,Sylwana“. 7. Sprawozdanie Ko-
misji Rewizyjnej. 8. Uchwalenie preliminarza budzetowego na rok 1935. 9. Wy-
bory: a) Prezesa, b) 3 Wiceprezeséw, c) Ustepujacych Czlonkéw Rady Naczelnej
1 d) Komisji Rewizyjnej. 10. Wnioski i interpelacje. — W razie braku kompletu
nastepne Zebranie odbedzie sie tego samego dnia o godz. 10,30, ktore powezmie
prawomocne uchwaly bez wzgledu na ilo§¢ obecnych.

ZA RADE NACZELNA POLSKIEGO TOW. LESNEGO WE LWOWIE

Inz. A. Kozikowski Dr. S. Wierdak
sekretarz. wiceprezes.




