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STRATY SPOWODOWANE PRZEZ WIKOZY ZIEMNIAKA
W POLSCE W LATACH 1973-1975

Tadeusz Stachyra, Jerzy Maj

Instytut Ochrony Ro$lin, Opypy k. Grodziska Maz.

Pomiary wykonano metodg Chestera i Klemma [3, 9] zwang réwniez
metodg jednostkowa albo wspdétczynnika szkodliwosci. Po obliczeniu pro-
centu porazonych roslin zaznaczano etykietami metodg losowo systema-
tyczng po 10 roslin zdrowych i chorych; jesienig zbierano z nich plon,
ustalajgc wartos¢é wspoétezynnika wg wzoru:

A—a

—a

gdzie: w — wspolczynnik szkodliwosci, A — plon ro$lin zdrowych, a —
plon roslin chorych.

Mnozgc procent porazenia pola przez choroby wirusowe i przez odnosny
wspoétezynnik szkodliwosci uzyskiwano procentowe straty (s% = w X p).
Pomiary wykonano lgcznie na 1001 polach.

Podawane przez réznych autoréw [4-7] wartosci strat pochodzace
z szacunkow lub pomiaréw wydajg sie zbyt zawyzone, a w kazdym razie
nie charakteryzujg ubytkéw plonu dla catego kraju. W pomiarach nie
uwzgledniono typu wiroz, a diagnozy robiono organoleptycznie. W gre
wchodzity wszystkie wirozy wymienione przez Gabriela i innych [4, 10],
a mianowicie: liSciozwéj, smugowatos¢, mozaiki spowodowane przez wi-
rusy A, X, M, S, miotlasto$¢, bukietowatos¢ oraz ich kompleksy. Na po-
lach dominowala smugowato$é oraz mozaiki réznego pochodzenia, rza-
dziej lisciozwdj. Wszystkich innych typoéw wiroz nie dajacych sie diag-
nozowaé metodg polowa nie brano pod uwage. Przeliczenia wykonane na
podstawie materiatéw Hoppe [6, 7] wykazaly, ze wartoSci strat obliczone
dla wiroz ostrych niewiele sie rézinity od strat dla wszystkich rozpozna-
nych wiroz, gdyz przy wirozach silnych wzrastala bardzo wartos¢ wspol-
czynnika szkodliwosci.

W tabeli 1 przedstawiono $redni procent porazonych roslin ziemniaka
w badanych latach. Podobnie tez ksztaltowala sie wartos¢ wspéiczynnika
szkodliwosci, a éredni procent ubytkéw plonu miesécit sie w granicach
2,4-2,6%0.

w=
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Tabela 1
Sredni procent porazonych roslin ziemniaka w latach 1973-1975

Rok Porazone rosliny Wartos¢ wspolczyn- Procent ubytkow

nika szkodliwosci plonu
1973 8,0 0,31 2,5
1974 7,7 0,32 2,6
1975 7,9 0,30 2,4
Srednio 7.8 0,31 2,5
Tabela 2

Zmienno$¢ porazen wirozami wg klas

Klasy porazenia w % Frekwencja pol w procentach w obrebie  Srednie z lat
klasy porazenia

1973 1974 1975

0-10 75,0 77,5 76,5 76,33

10-20 19,0 16,4 16,1 17,17

20-30 3,6 3,6 4.0 3,73

30-40 1,0 1,1 2,1 1,40

40-50 0,9 1,0 0,7 0,87

powyzej 50 0,5 0,4 0,6 0,50
% poOl z porazeniem ,

powyzej 109 25,0 22,5 23,5 23,67

Tabela 3
Zmiennos$¢ strat w plonach ziemniakoéw na terenie Polski w latach 1973-1975

Frekwencja p6l w procentach w obrebie

Klasy procentéw klas ubytkéw plomu Srednie
ubytku plonéw z lat
1973 1974 1975
0-1 42,5 40,9 45,2 42,87
1-5 44,6 46,9 42,5 44,67
5-20 11,9 10,8 11,6 11,43
Ponad 20 1,0 1,4 0,7 1,03

Zmienno$¢ porazen wirozami ro$lin w/g klas zestawiono w tabeli 2.
W dolnej rubryce wydzielono grupe porazen gospodarczo waznych i tutaj
zaznacza sie we wszystkich latach grupa gospodarstw (p6l) z porazeniem
wysokim miedzy 20, a 25%0 roslin. W zwigzku z takim rozkladem porazen
zrozumiale sg roéznice w wycenach strat podawanych przez roéznych
autorow.

W tabeli 3 przedstawiono straty w plonach ziemniakéw. Wysokie
straty powyzej 5%0 plonu wystepowaly na okoto 13% pél. Porazenie ros-
lin wirozami poza obnizkg plonéw ostabia tempo tuberyzacji. Zbadano je
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Tabela 4
Wplyw porazenia ziemniakéw na tempo tuberyzacji
Srednie plony z 10 roélin
Termin kopania zdrowych chorych
kg %* kg %
3006 0,57 7,4 0,43 5,6
1007 1,22 15,8 0,76 9,9
2007 2,33 30,3 1,42 18,4
3007 3,48 45,2 2,05 26,6
10 08 4,96 64,4 3,07 39,9
2008 6,02 78,2 3,93 51,0
3008 7,36 95,6 4,52 58,7

* Procent plonu obliczono w stosunku do $redniej z kontroli roslin zdrowych.
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Rys. 1. Przyrost masy bulw roflin zdrowych i chorych (§rednie z lat 1973-1974);
1 — zdrowe, 2 — zawirusowane

za pomocg sukcesywnego kopania po 10 roslin chorych i zdrowych co
10 dni (poczawszy od 30. 06). Wyniki zestawiono w tabeli 4 i na rysun-
ku 1 na podstawie §rednich z 25 punktéw pomiarowych. Na rysunku 2
przedstawiono dzialanie choréb wirusowych i zarazy ziemniaczanej na
straty w plonie ziemniakéw. Ogélnie stwierdzono, ze choroby wirusowe
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nie tylko ostabiajg tempo tuberyzacji, obnizajgc przez to plony, ale réow-
niez ostabiajg regeneracje przy uszkodzeniach roslin (zer stonki, czy sztu-
czna dekapitacja).

Na rysunku 3 przedstawiono rozklad procentu ubytku plonu u roslin
zdrowych i zawirusowanych przy dekapitacji o 25, 50, 75 1 100% w ter-
minach co 10 dni. Ogoélnie wiec porazenie przez wirozy osltabia tempo
tuberyzacji, a przy uszkodzeniach sztucznych (dekapitacja) lub natural-
nych (stonka) poglebia straty. Jest to szczegdlnie wazne, gdyz daje sie
zauwazy¢ pewng sktonno$é¢ stonki do atakowania roslin detknigtych mo-
zaikami.

Przedstawione w tabeli 1 srednie procenty chorych ro$lin i poréwna-
nie ich z danymi z rejestracji IOR [1, 2, 8, 11, 13-16] wykazujg, ze war-
toSci te niewiele sie zmieniajg, gdyz srednia z 12 lat (1961-1972) wynosi
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Rys. 2. Przyklad dzialania dwéch Rys. 3. Wplyw terminu i stopnia dekapitacji
czynnik6w na straty plonu (choroby u ro$lin zdrowych i porazonych wirozami na
wirusowe i zaraza ziemniaczana — straty w plonie; 1-4 zawirusowane, 2 — 15%
Opypy 1973 r.); 1 — roéliny zdrowe, dekapxtacn, 3 — 50% dekapitacji, 4 — 25%
2 — krzywa teoretyczna dla ro$lin dekapltac,n 5-8 zdrowe, 6 — 75% dekapita-
porazonych 3 — roSliny zawiruso- cji, 7 — 50% dekapitacji, 8 — 25% deka-
wane i zaatakowane przez zaraze pitacji 4
(Pt poczatek zarazy)
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7,6%, a s$rednia wg wlasnych pomiaréw 1972-1976 — 7,8%. Wynika
z tego, ze mimo akcji wymiany materiatu sadzeniakowego porazenie plan-
tacji i straty nie spadaja, a trzymajg sie na jéednakowym poziomie. Tlu-
maczy¢ to mozna tym, ze istnieje grupa gospodarstw niedowladnych
(ok. 25%) z wysokim procentem zawirusowanych roslin (tab. 2), ktére
nie wymieniajg sadzeniakéw, utrzymujgc w uprawie odmiany reliktowe
(np. Siwe Olbrzymy) silnie zawirusowane. Nie bez wplywu moze byé
rowniez niezbyt dokladna selekcja negatywna przy produkeji sadzenia-
kow dalszych odsiewéw, ktére sg przedmiotem wymiany.

Wirozy powodujg najwieksze straty w gospodarstwach najstabszych,
ktére nie wymieniajg materialu sadzeniakowego. Gospodarstwa takie
obnizajg poza tym efektywno$¢ akcji wymiany i sg zrodlem zawirusowa-
nia sgsiednich plantacji.
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B Tadeyw Cmaxuvipa, Excu Maii
ITIOTEPU BBI3BBAHHBIE BUPYCHBIMU EBEOJIE3HAMUM KAPTO®ENS
B ITOJIBIIE B 1973-1975 TOOAX

Pesrome

IIposenensrie B 1973-75 romax MacCOBBIC M3MEpEHHS TOTEPb EbLI3BAHHBIX BHULYCHBIMM 6oO-
Ne3HsAMHA KapTOo(desis H BCOOMOraTelbHBIE ONBITHI JIOKa32JIH :

a) 94TO cpemHAe IOTEPH YPOXas BBI3BAaHHLIC 31dMM OONE3HSMHM Ha IUIaHTalMsaX kaptodens
B Ilonbme ynepXuBaloTCA DPEMEPHO Ha CpeliscM ypoBHe 2,5% — cpeaHee Xe NOpaXeHUE ILIaH-
Tamwii Ha ypoBHe OT 7 mo 8%:;

6) 4TOo mMeercsa rpynna Xo3s¥cTB OT 10-309, B XOTOPBIX NOTEPU BHICOKHE

B) BHDYCHble OOJIE3HM CHJIbHO OCHAONAIOT pacTeHysi B pe3ynbTaTe Yero OHH CTaHOBATCS
6onee BOCIPMEMYMBEIME K JEHCTBHIO OTPHUATENLELIX (AaKTOPDOB TaKUX KakK 3aCyXd, aTaku ¢u-
T0hTOPH KapTOodens WM PH3OKTOHMO3a KapTodess;

T) Tak Kak ko3¢h¢HIMEeHT BpeAHOCTH HE NpOSABASET 3aMETHOM M3MESHYHBOCTM IIpDH BO3pacTa-
IOMX OpOLICHTaX IOpaXXeHHsA pAacTeHMM, aBTOp IpellaraeT NMPUMCHEHHE ero NMOCTOSHHOIO 3Ha-
genns 0,25 npWm peracTpHpOBAaHMH YOBITKOB M IIOTE[b.

Tadeusz Stachyra, Jerzy Maj

LOSSES CAUSED BY POTATO VIROSES IN POLAND IN 1973-1975
Summary

Large-scale evaluation of the losses caused by potato viroses and supplementary
tests, as performed in 1973-1975, showed that:

a) the mean losses of the crop, caused by these diseases in the Polish potato
plantations, amount to 2.5%, and the mean percentage of infection of the planta-
tions — to 7-8%,

b) in a certain group of farms (10-30%) the losses are specially high,

¢) plants with viral diseases are more susceptible to adverse factors, e.g. to
drought, Phytophtora infestans or Rhisoctonia solani,

d) since the harmfulness coefficient shows no distinct variation with increasing
percentages of plant infection, the author suggests that in the registration of the
damages and losses its constant value 0.25 be applied.
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