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Przy badaniu igkowych zbiorowisk roslinnych prawie zawsze prze-
prowadza sig syntetycznag analize zdje¢ florystycznych wykonanych na
charakterystycznych ptatach roslinnych, wystepujacych na opracowy-
wanym obiekcie.

Poza analizg zdje¢ zestawianych w tabele (metoda powszechnie sto-
sowana w fitosocjologii, a takze lgkoznawstwie), niektérzy autorzy sto-
sujg matematyczne metody analizy zdje¢. Polega ona na obliczaniu po-
dobienstwa wykonanych zdje¢, a ktére to okresla sie liczbowo. Do
takich nalezy wspolczynnik podobienstwa Czekanowskiego-Kulczyn-
skiego (22), ktory wyraza (w liczbach wzglednych) udziat wspolnych
gatunkow w dwoch porownywanych zdjeciach florystycznych.

Metodzie Czekanowskiego-Kulczynskiego stawia sie czesto zarzut,
ze wszystkie gatunki, ktére wystgpity w 2-ch poréwnywanych zdjeciach
bez wzgledu na ich udzial iloSciowy maja jednakowy wplyw na osta-
teczng warto$¢ wspotczynnika podobienstwa. Chcac temu zaradzié, nie-
ktorzy autorzy (Motyka (3), OQosting (4) wprowadzaja do obliczen do-
datkowe zmiany, ktére maja na celu zwiekszy¢ znaczenie ilosciowego
udzialu (liczebnosci i pokrycia) gatunkéw w zdjeciu. Wszystkim
w/w. metodom (nawet tym zmodyfikowanym) stawia sie takze dru-
gi — wazny zarzut, Ze sg one bardzo pracochtonne, co ogranicza powaz-
nie mozliwo$¢ ich stosowania.

Przy porownywaniu wielu zdje¢ (porownuje sie kazde z kazdym)
ilo$¢ porownan zdje¢ bardzo ros$nie, gdyz wynosi ona potowe z kwa-
dratu ilosci porownywanych zdjeé. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze
w kazdym pojedynczym poréwnaniu dwoch zdje¢ wykonaé¢ trzeba
nastepujace czynnosci:

a) ustali¢ ilos¢ gatunkow wspolnych wystepujacych w obydwoch
poréwnywanych zdjeciach,

b) ustali¢ ogolng ilo§¢ gatunkéw w kazdym z dwoch porownywanych
zdje¢,
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c) wykona¢ dwa dzielenia (obliczy¢ dwa ilorazy), jedno dodawanie
utamkow (za sprowadzeniem do wspolnego mianownika) oraz mnozenie
(liczby calej przez ulamek).

Przeprowadzajac analize porownawcza zdje¢ florystycznych wykona-
nycl w dorzeczu rz. Liwca (1), wykonatem prébe zastosowania innej,
znacznie mniej pracochtonnej metody obliczania podobienstwa porowny-
wanych zdjec¢ (obliczony wspoétczynnik nazwalem wskaznikiem podo-
bienstwa).

Wskaznik podobienstwa jest syntetyczng miarg podobienstwa poréow-
nywanych dwoch zdje¢. Jest to wskaznik procentowy i oznacza wspoélny
¢/o pokrywania (lub udzialu w masie) przez te same gatunki roslin
w dwoch poroéwnywanych zdjeciach:
wskaznik podobienstwa = 100, gdy dwa poréwnywane zdjecia sg
identyczne, to jest, gdy posiadaja nie tylko identyczny sklad gatunko-
wy, ale takze identyczne pokrywania (lub udziat w masie) przez wszyst-
kie gatunki w 2-ch porownywanvch zdjeciach wystepujace.

Obliczanie wskaznika podobienstwa mozliwe jest tylko dla zdjec
w ktorych przeprowadzono wycene %o udziatu poszczegélnych gatun-
kow w pokrywaniu (np. met. Webera, metoda szacunkowg). Do po-
rownan nadajg sie najbardziej wyniki analiz botaniczno-wagowych.

Wzér na obliczanie wskaznika podobienstwa przedstawia sie naste-
pujaco:

1
w = ) v gdzie:
k

w — wskaznik podobienstwa
k — ilos¢ gatunkow w zdjeciu
v — nizszy lub réwny % pokrywania (lub masy) wystepujagcy w oby-

dwu porownywanych zdjeciach.

Jak to wynika z wzoru i zalaczonego przyktadu (wykres 1) obliczanie
wskaznika podobienstwa wymaga tylko jednej czynnosci, a mn. doda-
nia nizszych lub réwnych procentéw pokrycia (lub masy) u tych ga-
tunkow, ktore wystgpity w obydwu porownywanych zdjeciach. Jak
wykazaly wstepne proby ilo$¢ czasu zuzywanego na obliczenie wskaz-
nika podobienstwa jest 5—6 krotnie nizsza, niz przy wyliczaniu wspot-
czynnika podobienstwa metoda Czekanowskiego-Kulczynskiego i 3—4
razy nizsza od met. Oostinga.

Obliczone wskazniki podobienstwa zestawia sie podobnie jak to czy-
ni! Kulczynski (2), Motyka (3) w diagramy, ktére po uporzadkowaniu,
a zwlaszcza zastgpieniu wartosci liczbowych wskaznikéw znakami gra-
ficznymi, stanowia bardzo przejrzysty, syntetyczny obraz podobienstwa
(a czesto i pokrewienstwa) wielu analizowanych zdje¢. Diagram cha-
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1
Przyklad obliczania wskaznikéw podobienstwa ( 3 v)
k

Nr ,,zdjeé** Wartosct ,,ni‘‘ dla poszczegélnych par zdjec
’; Gatunk! roslin 1| m|iv| v vi tfo| oo lo|o|o|mmm v v
pokrywanie w % II'III,IV V|VIII|IV|V | VI I\-"i vVivl[v VI VI
1. Festuca rubra 4060 —30 1 1 40-301 1 —-301 1 — ——111
2. Rumex acetosa 3017 —50 1 1 17 -301 1 —171 1 — ——11 1
3. Plantago lanceolata 2720 —17 1 1 20 —17 1t —-171 1 ———111
4. Trisetum flavescens 1 1401 2060 111 111111120401 120
5. Chrysantemum leucan-
themum 1 15013717 111 1 111 137171 117
6. Anthoxanthum odoratum 1 1 10 1 4020 111 1 111110101 1 20
1
K 6 6 3663 > 803806 63676 6 367676 660
k
Diagramy
Nr.adie¢ | 1 | m | | vi| v | m
I 100 80 80 6 6 3
II 80 100 67 6 6 3
A" 80 67 100 6 6 3
VI 6 6 6 100 60 67
\' 6 6 6 60 100 67
111 3 3 3 67 67 100

rakteryzuje w gtownej mierze podobienstwo pokrywania (lub udziatu
w masie) i dlatego bardziej nadaje sie¢ do analiz prowadzonych z punktu
widzenia lgkarskiego. Charakterystycznym by! jednak fakt, ze w grupie
przeszto 100 poréwnywanych tg metodg zdje¢ wykonanych na réznych
zespolach ro$linnych w dolinie Liwca (1) zréznicowanie na zbiorczym
diagramie pokrywato sie w zasadzie z podzialem na jednostki fitosocjo-
logiczne. Wydaje sig, ze operowanie wskaznikiem podobienstwa moze
znalez¢ najwieksze zastosowanie przy charakteryzowaniu zmian skladu
botanicznego runi lgkowej pod wptywem réznych zabiegow — a zwla-
szcza nawozenia (doSwiadczenia), gdyz pozwala wyrazi¢ jedng liczba
dynamike zmian w catym zbiorowisku.
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