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Zmiany wartosci hodowlanej drzewostanu pod wplywem
cie¢ liniowych
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Alterations in the silvicultural value of stand due to line thinning

U igcia pielegnacyjne maja na celu ksztaltowanie struktury drzewo-

stanu pod wzgledem iloSciowym i jakoSciowym w sposob zgodny
z zalozeniami gospodarczymi. Jest rzeczg powszechnie wiadoma, ze za-
biegi pielegnacyjne wywieraja wtedy najwiekszy wplyw na drzewostan,
gdy rozpoczyna sie je wcze$nie i prowadzi intensywnie. Jednak wysoka
pracochlonno$¢ tych zabiegéw oraz mala przydatnosé i wartosé¢ pozys-
kanego w nich drewna powodujg powazne trudno$ci w wykonywaniu
peinego zakresu cigé¢ pielegnacyjnych. W trzebiezach weczesnych, a szcze-
g6lnie w czyszczeniach pozyskiwane jest w gléwnej mierze drewno,
ktore z trudnoScia znajduje nabywce. Z tego tez wzgledu wezesne ciecia
pielegnacyjne traktuje sie czesto jako zabieg deficytowy. W celu roz-
wigzania coraz bardziej narastajgcego problemu cie¢ trzebiezowych roz-
poczeto poszukiwanie sposobéw ich uproszczenia oraz zmechanizowania
w mozliwie najwiekszym stopniu, odchodzgc od trzebiezy selekcyjnej
— indywidualnej, do cie¢ schematycznych.

Trzebiez schematyczna polega albo na wycinaniu drzew calymi rze-
dami, bgdZz pasami lub na pozostawianiu drzew najlepszych w obrebie
kwadratu, ktérego wielkoéé odpowiada zalozonej wiezbie koncowe]j drze-
wostanu. Czesciej stosuje sie w praktyce sposéb pierwszy z uwagi na
jego prostote oraz wieksza mozliwosé zmechanizowania prac. Z punktu
widzenia uzytkowania lasu ciecia liniowe majg znaczne zalety, umozli-
wiajac pelniejsza mechanizacje robét. Stosowanie ich wywoluje nato-
miast wiele zastrzezen ze strony hodowcéw (1, 6, 9). Do najwazniejszych
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1. schematyczne usuwanie drzew dobrej jako$ci przy réwnoczesnym
pozostawianiu w drzewostanie egzemplarzy wadliwych i szkodliwych,

2. zmniejszenie mozliwosci wyboru odpowiedniej jakosci drzew do-
rodnych oraz pozostawienie ich bez polepszenia warunkéw rozwoju,

3. stworzenie nieréwnomiernych warunkéw rozwoju drzew rosng-
cych na obrzezu wycietych korytarzy.

Przedstawione wady cie¢ liniowych zaznaczajg sie ze szczegdlng
ostroScig w drzewostanach zlozonych z gatunkéw cechujgcych sie duzym
zréznicowaniem jakosci. Zaliczamy do nich przede wszystkim sosne.

Pierwsze badania mnad cieciami liniowymi przeprowadzono w Anglii
w okresie ostatniej wojny sSwiatowej (4). Wysunieto wtedy koncepcje
tzw. czynnika selekcyjnosci. Jest to stosunek pozostalej po wykonaniu
zabiegu liczby drzew o pozadanych cechach jakosciowych do przewidy-
wanej dla drzewostanu w wieku rebnosci. Gdy czynnik selekcyjnosci jest
nizszy od 2, ciecie liniowe nie jest wskazane; gdy natomiast przekracza
liczbe 4, dopuszczalne jest wyciecie co trzeciego rzedu drzew. Gdy war-
tos¢ jego waha sie w granicach 2—3, mozliwe jest wycigcie co dzie-
wiatego rzedu. Wartosci te odnoszg sie do drzewostanéw sosnowych
w warunkach morskiego klimatu Anglii.

Na podstawie dotychczasowych doswiadczen nad stosowaniem cigé
liniowych w drzewostanach sosnowych A betz (1), stwierdza, ze dopusz-
czalne jest wycinanie w mlodym wieku najwyzej co 5 lub co 7 rzedu
drzew. Odnosi sie to do drzewostanoéw dobrej jakosci, wyprowadzonych
w gestej wiezbie (ok. 30 000 sztuk na 1 ha). Nastepne cigcia powinny
mie¢ charakter trzebiezy selekcyjnej.

Wiecej prob z cieciami liniowymi dokonywano w drzewostanach
Swierkowych. Gatunek ten lepiej znosi zabiegi schematyczne niz sosna
z uwagi na mniejsze zroéznicowanie jakosciowe drzewostanoéw i zwigzang
z tym wiekszg mozliwoscig wyboru odpowiedniej liczby drzew dorodnych.
Abetz (1) stwierdza, ze w gestych mlodnikach i draggowinach, ktére nie-
przekroczyly jeszcze wysokosci 10 m, mozna stosowa¢ kombinowane
zabiegi pielegnacyjne, polegajace na usuwaniu co 3 lub co 4 rzedu drzew.
W pozostajacych rzedach dokonuje sie indywidualnej trzebiezy selek-
cyjnej. W drzewostanach, ktére przekroczyly juz wysokosé¢ 10—15 m,
mozna stosowaé tylko trzebieze selekcyjne, udostepniajgc drzewostan
siecig szlakow zrywkowych. Rowniez w przerzedzonych tyczkowinach
swierkowych Abetz zaleca stosowanie tylko zabiegébw selekcyjnych.

H. Kramer przeprowadzil w mlodych drzewostanach $wierkowych
w Dolnej Saksonii gospodarcze do$wiadczenia nad cieciami linioyvym1:
Stwierdzil on wyrazne zalety tego zabiegu w poréwnaniu z trzebiezami
selekcyjnymi. Uzyskal on znaczng obnizke kosztow wlasnyc'h, przy wyz-
szej wartosci pozyskanego materialu. Wedlug Kramera cigcia 11n’1owe
nie spowodowaly spadku wartosci hodowlanej drzewostanu, w ktorym
pozostata dostateczna ilo$¢ silnych, zdrowych drzew.

Przeciwko usuwaniu drzew calymi rzedami w drzewostanach sosno-
wych wypowiedzial si¢ Liebeneiner (9) gtwierdzajac, ze ciecie
liniowe ma wtedy wieksze uzasadnienie, gdy wycinane pasy przebiegaja
ukosnie lub prostopadle do rzedéw drzew. Nastgpuje wtedy rozerwanie
nadmiernego zageszczenia drzew w rzedach, a zr_ywka drewna jest znacz-
nie ulatwiona, gdyz przecigte pasy tworzg szlaki zrywkowe.
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Poszukiwania rozwigzania problemu cie¢ pielegnacyjnych idg nie
tylko w kierunku schematyzacji tych zabiegow. Przechodzenie od zasad
trzebiezy selekcyjnej ,,wczeSnie zaczynanej, czestej, a stabej” do ,,pdzno
zaczynanej, silnej i rzadko prowadzonej” jest lansowane szczegélnie na
poinocy Europy. W Szwecji stosuje sie przecietnie 4 zabiegi trzebiezowe
w ciggu kolei rebu. Erteld (3) stwierdza, ze z ekonomicznego i hodo-
wlanego punktu widzenia uzasadnione jest stosowanie 8—10 zabiegow
w ciggu kolei rebu. Zmniejszenie iloSci zabiegow selekcyjnych przy
zwiekszeniu nasilenia kazdego ciecia ma duze znaczenie dla obnizenia
kosztow cieé pielegnacyjnych i zwieksza mozliwos¢ pelnego ich wykony-
wania. Nadmierna redukcja migzszos$ci drzewostanu wplywa jednak wy-
raznie na spadek przyrostu (2). Jak stwierdza ten autor, sosna jest
gatunkiem szczegblnie wrazliwym na silne zabiegi i juz przy redukcji
naturalnego czynnika zadrzewienia! ponizej 0,9 reaguje wyraznym
spadkiem przyrostu. Z tego wzgledu z gospodarczego punktu widzenia
niezbedne staje sie kompromisowe podejscie do problemu trzebiezy ,,sil-
nych i rzadkich”. Jak stwierdza Wagenknecht (10) w mlodych
drzewostanach sosnowych i swierkowych nalezy dazy¢ do zabezpieczenia
ich przyszlej pozgdanej jakosci, rezygnujagc w pewnym stopniu z utrzy-
mania maksymalnej produkecji masy. Natomiast w poézniejszym wieku
tych drzewostanéw na pierwszy plan wysuwa sie zagadnienie utrzymania
mozliwie najwyzszego przyrostu migzszosci, ktéry odklada si¢ na wy-
selekcjonowanej elicie drzew.

W Polsce problem cigé pielegnacyjnych ma wyjatkowo duze znacze-
nie gospodarcze chociazby z tego wzgledu, ze drzewostany, ktére nie
przekroczyly jeszcze 40 roku zycia, zajmujg okolo 50 % powierzchni
lasow panstwowych. Brak sity roboczej w naszym gospodarstwie lesnym
powoduje ogromne trudnosci w wykonywaniu cie¢ pielegnacyjnych. Mto-
de drzewostany s3 za$ powazng baza surowca drzewnego, glownie
drewna malowymiarowego. Szybko rozwijajacy sie¢ przemyst plytowy
gwarantuje odbiér duzych ilosci tego drewna, na ktére w innych krajach
nie ma nabywcy. Konieczno$¢ wykonania zabiegow hodowlanych oraz
rosngce zapotrzebowanie przemystu na drewno zmuszajg polska gospo-
darke le$ng do poszukiwania dr6g maksymalnego uproszczenia oraz zme-
chanizowania cie¢ pielegnacyjnych w taki jednak sposob, aby nie zagra-
zalo to wartosci hodowlanej drzewostanu. Inicjatywa w tym zakresie
wyszla od uzytkownikéw, ktorzy rozpoczeli badania nad doskonaleniem
technologicznego procesu pozyskiwania drewna w ciec1§cp l{n}owych (7.

Pierwsze systematyczne badania nad wplywem ciec Jliniowych na
‘wartoéé hodowlang drzewostanéw sosnowych rozpoczal w 1964 r. z ini-
cjatywy prof. E. Ilmurzyhskiego Zaklad Hodowli Lasu Instytutu
Badawczego Lesnictwa (5). Na terenie lasow dgsw1adpz§11}ych Szkoly
Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego badania nad cigciami liniowymi pro-
wadzg Katedry Szczegélowej Hodowli Lasu i Uzytkowania Lasu. Badania
te majg na celu wyjasnienie wplywu cigc liniowych na zmiany jakosci

1 Pod pojeciem naturalnego czynnika zadrzewieni_a rozu{nie Assmgnn (2) stosunek
powierzchni przekroju danego drzewostanu do powlegzchm prze}qro;u Qrzewostanq
tego samego gatunku rosngcego na tym samym s1qd11§ku, w ktéorym nie px_'owgdm
sie zadnych zabiegéw trzebiezowych, lecz usuwa sie jedynie drzewa wydzielajace
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drzewostanu i mozliwo$¢ wyboru drzew dorodnych oraz opracowanie
optymalnego procesu technologicznego pozyskiwania drewna.

Powierzchnie doswiadczalne Zakladu Hodowli Lasu IBL zalozono
w drzewostanach sosnowych w wieku 19—28 lat pochodzacych z sadze-
nia lub z siewu. Z uwagi na kroétki okres badan i szczuply materiat
uzyskane wyniki nie pozwalajg jeszcze na wyciggniecie wnioskéw co do
mozliwosci i zakresu wprowadzania cie¢ liniowych w skali gospodarczej.
Z uwagi jednak na duze znaczenie tych badan wydaje sie celowe przed-
stawienie niektérych wynikéw doswiadczen w 3 obiektach.

Na wszystkich zakladanych powierzchniach dokonywano wyboru
drzew dorodnych w mysl wytycznych zawartych w ,,Zasadach hodowla-
nych” z 1961 r. dla trzebiezy wczesnych. Za drzewa dorodne uznawano
egzemplarze najlepsze pod wzgledem jakosSci i przyrostu w danym drze-
wostanie. Z uwagi na potrzebe zachowania, w miare moznos$ci, réwno-
miernych odleglo$ci miedzy drzewami dorodnymi, cze$é drzew najlep-
szych ze wzgledu na ich rozmieszczenie musiala by¢é uznana za drzewa
pozyteczne. Rowniez z tego samego powodu do kategorii drzew dorod-
nych zaliczono egzemplarze slabsze.

Wyznaczanie drzew do usuniecia dokonano wedlug zasad przyjetych
w pgl, stosujac trzystopnie intensywnosci: trzebiez silng — usuwanie
25—30%, umiarkowang — ok. 20% i trzebiez stabg — ok. 10% masy.

Zalozono nastepujgce powierzchnie doswiadczalne.

1. Nadl. Niedzwiady, OZLP Koszalin. Drzewostan sosnowy 25 1, za-
lozony sadzeniem na gruncie porolnym. Bonitacja II, 4, zadrzewienie 0,8.
Wyrazne $lady dzialania huby korzeniowej w postaci luk. W drzewosta-
nie tym zalozono 6 powierzchni doswiadczalnych. Na trzech powierzch-
niach przeprowadzono trzebiez selekcyjng silng usuwajgc ok. 25% masy,
a na trzech pozostatych wykonano ciecia liniowe usuwajgc co 4 rzad
drzew, przewidujgc, Zze w nastgpnym nawrocie usunie sie odpowiednio
co 2 rzad, pozostawiajac do dalszych zabiegéw selekcyjnych polowe
poczatkowej liczby rzedéw. Na wszystkich powierzchniach wybrano
drzewa dorodne z tym, ze na powierzchniach z cieciami liniowymi wy-
boru dokonano tylko na rzedach pozostajgcych po dwoéch przewidywa-
nych cieciach liniowych. Dgzono do wybrania 800 drzew na 1 ha, jednak
udato sie wybra¢ zaledwie ok. 500 drzew odznaczajgcych sie dostateczng
jakoscig.

2. Nadl. Trzcinno, OZLP Koszalin. Drzewostan sosnowy 27 1, zalozony
siewem rzedowym. Bonitacja i zadrzewienie na poszczegélnych powierz-
chniach do$swiadczalnych wykazujg pewne réznice (bonitacja I, 8 — 1II, 6,
zadrzewienie 1,0—1,2). W drzewostanie tym zalozono trzy powierzchnie
z trzebiezg selekcyjng silng (usunieto ok. 25% masy), trzy powierzchnie
z trzebiezg selekcyjng umiarkowang (usunieto ok. 20% masy) i po jednej
powierzchni z cigciami liniowymi co 4 i co 6 rzad. Przewidywano, ze
po uplywie pieciu lat nastgpi dalsze usuniecie odpowiednio co 2 i co 3
rzedu. Na wszystkich powierzchniach dokonano wyboru po 800 drzew
dorodnych na 1 ha.

3. Nadl. Jegiel, OZLP Siedlce. Drzewostan sosnowy 19 1, bonitacja Ia,
zadrzewienie 1,0, zalozony sadzeniem w pasy w wiezbie 1,2 X 0,7 m.
W drzewostanie tym zalozono 21 powierzchni do$wiadczalnych. Przyjeto
tu siedem wariantéw w 3 powtdrzeniach:
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O — powierzchnia kontrolna, nietrzebiona aktywnie,

S; — trzebiez selekcyjna staba (usunigto ok. 10% masy),

S, — trzebiez selekcyjna umiarkowana (usunieto ok. 20% masy),

S; — trzebiez selekeyjna silna (usunieto ok. 30i%' masy),

Ls — ciecie liniowe co 6 rzad (w nastepnym zabiegu przewiduje sig
usuniecie co 3 rzedu),

L, — ciecie liniowe co 4 rzad (w nastepnym zabiegu usuniety zosta-
nie co 2 rzad),

L; — ciecie liniowe co 7 rzad ze schematycznym wycinaniem wszyst-

kich drzew w promieniu 1,5 m od kazdego drzewa dorodnego.
W zalgczonych tabelach nie zamieszczono jednak danych z powierz-
chni kontrolnych oraz wariantéw L7, z uwagi na brak ich odpowiednikow
w doswiadczeniach prowadzonych w nadl. Niedzwiady i Trzcinno.
Na wszystkich powierzchniach doswiadczalnych wybrano po 500
drzew dorodnych na 1 ha.

Na kazdej powierzchni przeprowadzono pomiar i klasyfikacje wszyst-
kich drzew wedlug systemu zaprojektowanego przez prof. E. Ilmurzyn-
skiego w Zakladzie Hodowli Lasu IBL (5). Kazde drzewo zostalo scha-
rakteryzowane trzycyfrowa liczbg oznaczajgcg stanowisko biologiczne
w drzewostanie, jakos$é pnia i jako$¢ korony. W oparciu o przyjeta kla-
syfikacje wyrdzniono grupy drzew o zblizonej wartosci hodowlanej:

A — drzewa panujgce i wspoélpanujgce o silne] koronie, majgce
strzaly bez wyraznych wad,

A, — drzewa panujace i wspélpanujace o strzatach z niewielkimi wa-
dami (mala krzywizna, stabsze oczyszczanie sie); o .

A; — drzewa wspélpanujace z koronami jednostronnie Scisnietymi,
wymagajgcymi odsloniecia, o strzalach z malymi wadami
(jak Aj); .

A: — drzewa wadliwe i szkodliwe (rozpieracze);

B — drzewa opanowane o ostabionej zywotnosci;

C — drzewa przygluszone, przewaznie zamierajgce i martwe.

Procentowy udzial poszczegélnych grup drzew w drzewostanie (obli-
czony na podstawie liczebnosci) przedstawiono w tabeli 1 o

Liczby przedstawione w powyzszej tabeli wskazujg, ze w trzebiezach
selekcyjnych usuwa sie najwiecej drzew grupy C oraz B, a w nastepnej
kolejnosci drzewa wadliwe i szkodliwe. Sposréd drzew .naJcenmerzych,
a w szczegolnosei z grupy A;, usuwano jedynie w wyjatkowych przy-
padkach egzemplarze przeszkadzajace drzewom QOrodnyrp. Wycinanie
w trakcie trzebiezy selekcyjnej drzew ob'umlerajagych i oslab'lonyc’h
(grupa C) podyktowane jest wzgledami sanitarnymi (6) 1 bezpieczen-
stwem przeciwpozarowym. Ciecia liniowe na.torma'st re‘dukuJa'w p\odobpy
sposéb wszystkie kategorie drzew z wyjatkiem grupy C, ktorg w ogole
sie usuwa. .

Wplyw roéznego rodzaju cie¢ na drzewostan odzwierciedla si¢ wy-
raznie w strukturze drzew pozostajacych. Cigcia llmoyve pozornie nie
wywierajag wplywu na strukture drzewostanu pozostajgcego. Jedpakzg
redukcja drzew najcenniejszych powoduje znaczny spadek przecigtne]
jakosci drzewostanu. Trzebieze selekcyjne powoduja zawsze wzrost udzia-
lu drzew najlepszych oraz redukcje drzew wadhwyc'h i s:zkodhwych.
Ten pozytywny wplyw trzebiezy zaznacza Si§¢ W szczegdlnoSci w drzewo-
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Tabela 1

Struktura jakoSciowa drzewostanu przed zabiegiem i po zabiegu
oraz odsetek drzew usuwanych w poszczegdélnych grupach

Procentowy udziat drzew w grupach

Liczba drzew na 1 ha

Ar | A2 | A | A4 B C
1 |2 3 | 4 5 | 6 7
Nadlesnictwo Jegiel B
przed zabiegiem 4727 6 22 21 17 21 13
Si drzewa usuwane 850 — 1 8 9 10 94
po zabiegu 3877 7 27 23 19 23 1
przed zabiegiem 4815 7 28 21 15 17 12
Sz drzgwa usuwane 1350 1 3 21 34 36 92
po zabiegu 3465 9 38 23 14 15 1
przed zabiegiem 4862 6 25 16 18 18 17
S3 drzewy usutvane 2037 3 18 31 51 52 80
‘po zabiegu 2825 10 35 19 15 15 6
przed zabiegiem 5017 4 23 16 19 18 20
L3/1/6 drzewa usuwane 1539 13 14 16 20 16 88
po zabiegu 3478 4 29 20 22 21 4
przed zabiegiem 4783 5 23 20 15 23 14
L,/1/4 drzewa usuwane 1723 30 25 26 28 26 96
po zabiegu 3060 6 26 24 17 26 1
przed zabiegiem 5017 4 23 16 19 18 20
L;/1/3* drzewa usuwane 2284 33 21 46 39 35 92
po zabiegu 2733 4 34 16 22 21 3
przed zabiegiem 4783 5 23 20 15 23 14
L,/1/2* drzewa usuwane 2743 48 46 50 56 52 99
po zabiegu 2040 6 29 24 15 26 —
Nadleénictzg» Niedz’wiag_ly A
przed zabiegiem 5673 4 23 10 17 29 17
S3 drzewa usuwane 2310 — 1 24 31 60 91
~ po zabiegu 3363 7 3% 1320 19 2
przed zabiegiem 5253 5 18 13 . 12 38 14
L,/1/4* drzewa usuwane 1966 36 41 20 26 27 87
po za:biegu 32§7 5 18 17 13 44 3
przed zabiegiem 5253 5 18 13 12 38 14
L,/1/2* drzewa usuwane 3073 64 58 40 49 53 96
po zapiegu ‘72180 5 18 19 14 43 1
Nadle$nictwo Trzcinno
przed zabiegiem 10410 13 7 27 4 27 22
S;3 drzewa usuwane 4600 5 13 26 47 49 94
po zabiegu 5810 23 11 35 4 25 2
"~ przed zabiegiem 9260 6 9 29 6 31 19
S» drzewa usuwane 3690 3 5 20 33 50 85
po zabiegu 5570 lp lfl 39 6 26 5
przed zabiegiem 9160 13 5 29 7 32 14
L3/1/6 drzewa usuwane 2300 20 7 16 18 20 71
po zabiegu 6860 1 3 7 33 7 34 6
~ przed zabiegiem 9140 15 3 28 1 29 24
L,/1/4 drzewa usuwane 3500 20 32 21 8 24 94
po zabiegu 5640 20 2 38 2 35 2

Uwaga: Przedstawione liczby stanowig warto$é $rednig z trzech powierzchni.

* Stan po jednorazowym usunigciu co trzeciego lub co drugiego rzedu drzew,
obliczony na podstawie inwentaryzacji drzew w poszczegdlnych rzedach.
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stanach, w ktorych przeprowadzono zabieg silny. Procentowy udzial tej
kategorii drzew powieksza sie w niektérych wypadkach prawie dwu-
krotnie. Strukture jakosciowg drzew dorodnych, ktére wybierano
w okreSlonej stalej liczbie na powierzchniach doSwiadczalnych przedsta-
wiono w tabeli 2.

Tabela 2
Struktura jakoSciowa drzew dorodnych
Procentowy udzial drzew w grupach Liczba
— — R | drzew
|
Rodzaj zabiegu J ' dr‘l’ré’:'
Ai A A3z Ay l B  C | y
: | na
t 1 ba
o
Nadle$nictwo Jegiel
St 27 63 5 5 — — 500
S, 29 66 5 — — — 500
S 31 63 5 1 — —_ 500
Ciecie liniowe co 3 rz. 13 69 14 4 — — 500
Ciecie liniowe co 2 rz. 19 61 14 6 — — 500
Nadlesnictwo Niedzwiady
S3 24 66 6 2 2 — 750
Ciecie liniowe co 2 rz. 17 48 11 12 12 — 520
Nadles$nictwo Trzcinno -
S, 76 13 11 — — — 800
S3 51 34 15 — — — 800
Ciecie liniowe co 3 rz. 70 12 18 — — — 760
Cigcie liniowe co 2 rz. 77 7 16 — —- — 820

Zamieszczone w tabeli liczby wskazuja, ze po dokonaniu cigc linio-
wych udzial drzew najlepszej jakosci wsrod wybranych drzew dorodnych
jest wyraznie mniejszy. Dla uzyskania rownomiernego rozmieszczenia
drzew dorodnych w drzewostanie musiano siegna¢ gio grupy {irzew stab-
szych (As) lub nawet szkodliwych (Aj). Szczegblnie wyraznie zaznacza
sie to w drzewostanach lukowatych, o mniejsze] liczebno$ci drzew dobrej
jakosci (nadl. Niedzwiady). Natomiast w drzewostanach o bardzo wyso-
kiej liczbie drzew na jednostce powierzchni (nad.l. _Trzg:mno) mozhwosm
wyboru drzew dorodnych nawet na zredukowanej liczbie rzeddw sg bar-
dzo zblizone. '

Zaleinosé procentowego udzialu drzew najcepqiejsgych (grupa A; i As)
wsrod wybranych drzew dorodnych, od liczebnosci ogolnej tejze kategoril
drzew mozna przedstawi¢ réwnaniem:

a) dla grupy A; i A, lgcznie

y = — 41,0267 + 41,1676 log X
r = 0,8713 ***
w ktoérym



X — liczebno$é drzew grup A; i Ay na 1 ha

Yy — % drzew A; i Ay wsréd drzew dorodnych
b) dla grupy A;
y = —90,5565 + 51,5723 log x
r = 0,9455 ***
w ktérym
X — liczebno$¢é drzew grupy A; na 1 ha
Yy — % drzew A; wsrod drzew dorodnych

Analiza statystyczna uzyskanego materialu wykazala, ze bez wzgledu
na liczbe wybieranych drzew dorodnych na jednostce powierzchni (wy-
bierano 500 i 800 drzew na 1 ha), udzial drzew najcenniejszych wsrod
drzew dorodnych jest S$ciSle uzalezniony od liczebnosei tych drzew
W drzewostanie (ryc. 1 i 2). W miare jej spadku obniza sie wyraznie
procentowy udzial tejze kategorii drzew wsréd wybieranych drzew do-
rodnych. Przykladowo, wybierajgc 500 drzew dorodnych na 1 ha
(w przyblizeniu w koncowej wiezbie drzewostanu) mozemy sie spodzie-
wag¢, ze przy liczebnosci drzew grupy A; i A, lacznie wynoszacej 2000
szt. na 1 ha, udziat tej kategorii drzew wsrod drzew dorodnych osiggnie
95%, przy liczebnosci 1000 szt. na 1 ha spadnie do ok. 82%, a w drze-
wostanie posiadajgcym tylko 500 szt. na 1 ha — do 70%.

Przedstawione zaleznosci wyraznie wskazujg, zel schematyczna reduk-
cja drzew najcenniejszych odbija sie negatywnie na mozliwosci wyboru
drzew dorodnych. Szczegdélnie wyraznie rysuje sie too w drzewostanach
stabszych. W drzewostanach o wysokiej liczebnosci drzew na 1 ha, ktére
z reguly majg duza liczbe drzew mnajcenniejszych, redukcja rzedéw nie
powoduje tak wyraznego obnizenia jako$ci drzew dorodnych. Nasuwa sie
jednak w takich przypadkach pytanie, czy w takich wtasnie drzewo-
stanach, ktére moga nam zapewni¢ w wieku rebnosci maksymalny udzial
najcenniejszego drewna, dopuszczalne jest prowadzenie zabiegéw powo-
dujgcych redukcje liczby drzew najcenniejszych.

Zbyt krotki okres badan nie pozwala na stwierdzenie wplywu jedno-
stronnego odslaniania’ drzew wskutek usuwania catych rzedéw. Dotych-
czasowe Kkilkuletnie obserwacje na zalozonych powierzchniach, na kté-
rych dotychczas wycieto co 6 wzglednie co 4 rzad drzew, nie wykazaly
wyraznych szkéd wiatro i $niegolomowych. Stwierdzono natomiast wy-
raznie, ze silne ciecia liniowe przeprowadzone w drzewostanach
stabszych, lukowatych powodujg czesto poszerzanie sie luk do rozmiaréw
wskazujacych na potrzebe dokonania dolesien. Oznacza to, ze w tych
drzewostanach przekroczona zostala granica dopuszczalnej schematycz-
nej redukcji rzedéow drzew.

Przedstawione niektéore wyniki niedawno rozpoczetych badan nie
upowazniajg jeszcze do wyciggniecia wnioskéw co do mozliwosci i celo-
wosci stosowania cie¢ liniowych w drzewostanach sosnowych w Polsce.
Niezbedne sg dalsze kompleksowe badania uwzgledniajgce problemy
nie tylko hodowli lasu, lecz réwniez ochrony, ekonomiki, uzytkowania.

Dotychczasowe badania wykazaty:

1. Ciecia liniowe w poréwnaniu z trzebiezami selekcyjnymi prowadzg
zawsze do obnizenia wartosci hodowlanej drzewostanu. Objawia sie 150
ubytkiem najcenniejszych drzew w drzewostanie i zmniejszong mozli-
woscig wyboru drzew dorodnych odpowiedniej jakosci.
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Ryc. 1. Zalezno$¢ procentowego udzialu
drzew grupy A;-+ A, (y) wséréd drzew
dorodnych, od logarytmu liczebnosci
tej kategorii drzew (log x) w drzewo-
stanie

Oznaczenia na wykresie:

Ryc. 2. Zaleznos$¢ procentowego udzia-
u drzew grupy A; (y) wsrod drzew
dorodnych od logarytmu liczebnosci
ogodlnej tej grupy (logx) w drzewo-
stanie

® — udzial przy wyborze 500 drzew dorodnych na 1 ha,
X — udzial przy wyborze 800 drzew dorodnych na 1 ha.

2. W drzewostanach lukowatych, o mniejszej liczebnosci -drze.w.dobrej
jakosci na jednostce powierzchni, negatywny wplyw cieé’l_mlowych
zaznacza sie wyrazniej, niz w drzewostanach wysokiej jakosci wypro-

wadzonych w gestej wiezbie.

3. Usuwanie co 2 lub co 3 rzedu drzew prowadzi czesto do powstania

w drzewostanie duzych luk.
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KpaTtkoe copgepxaHue

B INoablue npobieMa pyb6oK yxojga uMmeeT OOJiblIOe 3Ha4YeHMe noTtoMmy, 4To 50%,
HacaXk[eHMi1 B IOCYAapCTBEHHBLIX JiecaX He INpeBbICMIO ewle 40-jeTHero BO3pacra.
M3-3a HemocTraTkKa pabodyeir CuJIbI B JIECHOM XO3fAMCTBE, MNPOBOAATCA ONBITBI IO
VOPOLLEHUI0O ¥ MeXaHM3amuy pyb6oK yxoja HyTéM IPUMEHEHUs JIMHENHBIX PYGOK.

B 1964 r. 1 B mocJyexaylomme roabl McciaepoBarenbckuii ViHcTUTyT Jleca opraHmu3o-
BaJl OMNbITHBbIE IJIOIIAAM C Pa3HOI CTEeNeHbI0 CEeJEKIMOHHBbIX PYOOK M JIMHENHBIX PYy-
6ok. KoHCcTaTMpoOBaHO, YTO CXeMaTudeckKas peayKuua AepeBbEB nyTéM JIMHENHBIX
pyGOK I0 CPaBHEHMIO C CEJIEKIMOHHBbIMM DPyOKaMyu BeAET K CHUMKEHMIO JIECOBOACTBEH-
HOI1 LIeHHOCTM HacaxjaeHus. IIpoABJideTcA 3TO B BuAe yObITKa caMbIX TOHKMX J€pe-
BbeB B HaCaXXJEHUM ¥ YMEHBIIEHHOJ BO3MOXKHOCTBIO BbIOOpa OTOOPHBIX J€PEBLEB.
B upe3MepHO IPOPeXEHHbIX HacaXkJAeHUAX, XYALIEro KaiecTsBa OTPULATEJNbHOE BJIMA~
Hue JMHeHbIX PyOOK NpOABJAETCA CUJIbHEE, YeM B HACaXACHMAX BBICOKOIO Ka-
yecTBa IyCTONOCAXKEHHBLIX. YAajeHue KaxkAoro 2 mam 3 pAaa jiepeBbeB JacTo BeLET
K CO37aHMIO B HacaxaeHuy OOJIbIIMX NPOrajyH.

Summary

The problem of tending cuts is of prime importance in Poland, since ca 5065
of stands in state forests does not surpass still 40 years. In face of the shortage
of labour in forest management there are undertaken attempts of the simplifi-
cation and mechanization of tending cuts with the aid of line thinning.

In 1964 and during following years the Forest Research Institute established
experimental areas with various intensity of selection and line thinning. It was
found that the schematic removal of trees by line thinning, when compared with
selection thinning, leads to the depreciation of the silvicultural value of stand.
This is revealed by the decrease in the most valuable trees in a stand and a fie-
creased possibility of the selection of plus trees. In gappy stands of poor quality,
the begative impact of line thinning is more strongly marked than in stands
with high quality, grown in dense spacing. The removal of each 2nd or 3rd row
of trees brings about frequently the formation of big gaps in a stand.
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