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The data on the distribution and number of the capercaillie 7et7ao urogallus in Poland for the period
from the end of the 20 century up to 2017-2018 is presented. The capercaillie is a sedentary
forest grouse living in old mountain forests and within the boreal zone. Since more than a century,
the decrease in the numbers of the species has been observed, interlinked with the extinction
of isolated populations. Within the present borders of Poland, a 1925 questionnaire study noted
2200-2700 individuals. In the 1960s, the national population was estimated at 1700-2000 birds,
living in five isolated populations. In 1985-1995, the population numbers of the capercaillie dropped
to approx. 466-700 individuals in four regions, and in 2000 it was estimated at 470-570 birds.
According to the results of the censuses performed in 2017-2018, the size of the capercaillie
population risen to 523-631 individuals and 59-69 lekking grounds. Currently the capercaillie
occurs in four isolated regions. These are the Western Carpathians (the Beskid Sadecki, Tatry,
Gorce, Babia Géra, Beskid Zywiecki, and the Beskid Slqski ranges) where 284-326 individuals
live and 35-41 leks are active. In the Solska and the Lasy Janowskie Forests (Lublin region),
the population was estimated at 132-184 individuals and 12-13 lekking grounds. In the Augu-
stéw Forest (Podlasie region) 36-46 individuals and 5-7 leks were found. In the Bory Dolno-
slaskie Forest, where native capercaillies got extinct during the last decade, the reintroduction
program resulted in the rebuilding of their 65-75 population (with 6-7 leks). The restitution of
the species in the Piska Forest has begun. During the last 20 years, populations in the Carpathian
national parks have been stable, although fluctuating in numbers. The increase in the number of
individuals in the Augustéw Forest as well as in the Sadecki and Beskid Slaski Mountains is an
after-effect of the release of birds from breeding centers or translocations. In other strongholds,
fluctuations or decreases have been recorded, including wisible in the Beskid Zywiecki
Mountains.
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Wstep

Gluszec (1etrao urogallus Linnaeus, 1758) jest osiadtym kurakiem lesnym. Zasiedla gtéwnie stare
lasy borealne i gérskie o luZznym zwarciu, z duzym udzialem boréwki w runie, chociaz tokowiska
pojawiajg si¢ réwniez w drzewostanach 40-60-letnich [Miettinen i in. 2010; Sirkid i in. 2010;
Wegge, Rolstad 2011]. Zwarty zasi¢g geograficzny gluszca to pétnocna Europa oraz péinocna
i zachodnia cz¢$¢ Azji. Silnie pofragmentowana potudniowo-zachodnia cz¢s¢ areatu w Europie
obejmuje taicuchy gérskie (Alpy, Karpaty, Pireneje, Géry Kantabryijskie). Populacje nizinne
wystepujg tylko na wschodzie Europy [Storch 2001, 2007; Coppes i in. 2015]. Dawniej ghuszec wy-
stgpowat na terenie catej Polski, jednak w XIX wieku wygingt w centralnej czesci kraju, a spadek
liczebnosci i fragmentacje zasicgu odnotowano takze na pozostatych obszarach [Tomiatoj¢, Stawar-
czyk 2003]. W granicach dzisicjszej Polski pierwsza ocena liczebnosci gluszca zostala przeprowa-
dzona na podstawie ankiety z 1925 roku, a krajows populacj¢ oszacowano wéwczas na 2200-2700
osobnikéw [Domaniewski 1933; Glowaciriski, Profus 1992]. Po II wojnie $wiatowej odnotowano
ogdlny spadek liczebnosci gluszca, brakowato jednak szczegdétowych ocen. Na podstawie ankiet
przeprowadzonych wsréd mysliwych w latach 60. XX wicku krajowg liczebnos§¢ oszacowano na
1700-2000 ptakéw zyjacych w 5 izolowanych populacjach, obejmujacych Karpaty Zachodnie,
Dolny Slask, Pomorze, Lubelszczyzne i Podlasie. W latach 1985-1995, po wyginieciu populacji po-
morskiej, liczebnosé gluszca w Polsce spadta do okoto 466-700 osobnikéw (w 4 rejonach), a w 2000
roku oceniono jg na 470-570 ptakéw [Glowaciriski, Profus 1992; Keller 2000; Zawadzka, Zawadzki
2003]. Dalszy spadek liczebnosci gatunku obserwowany byt réwniez w XXI wieku [Piotrowska
2008; Zawadzki, Zawadzka 2012; Kopij, Profus 2014]. Niemal do korica XX wieku gluszec byt
w Polsce ptakiem townym, polowano na koguty na tokach. W 1995 roku zostat objety $cistg ochrong,
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a miejsca jego rozrodu ochrong strefows. Gluszec ma status gatunku krytycznie zagrozonego
- CR [Glowaciriski, Profus 2001]. W krajach Unii Europejskicj podlega ochronie na podstawie
zatacznika 1 Dyrekeywy Prasiej i wymaga tworzenia obszaréw ochrony ptakéw.

Od korica XX wieku wprowadzono w Polsce oceng liczebnosci gluszca metodg inwentary-
zacji tokowisk oraz liczen kogutéw podczas tok6w wieczorem (zapady) i/lub przed switem (toki
whasciwe) [Zawadzka, Zawadzki 2003; Zawadzka i in. 2009]. Od 2004 roku w Polsce w celu resty-
tucji gatunku sg realizowane wsiedlenia gluszcéw pochodzacych z krajowych hodowli oraz dzi-
kich, translokowanych ze Skandynawii i Rosji. Byly one wypuszczane w Beskidzie Slaskim,
Sadeckim, Borach Dolnoslgskich, Puszczy Augustowskiej oraz w Puszczy Piskiej. Efektem tych
dziatari jest wzrost liczebnosci lokalnych populacji [Merta i in. 2013; Zawadzka, Zurek 2016;
Rutkowski i in. 2017b]. Niniejsza praca zawiera wyniki monitoringu ghuszca w polskich ostojach
z lat 2016-2018 oraz analiz¢ trendéw liczebnosci w oparciu o dostgpne dane z ostatnich 20 lat.

Materiat i metody

Dane zebrano w latach 2015-2016 podczas wiosennego monitoringu tokowisk we wszystkich re-
jonach wystepowania gluszca w Polsce i w wigkszosci z nich weryfikowano je w latach 2017-2018.
Prace terenowe prowadzone byly przez wykwalifikowanych obserwatoréw wedtug jednolitej
metodyki [Zawadzka i in. 2015], w ramach przygotowania dokumentacji do krajowego programu
ochrony ghuszca [Zawadzka, Zurek 2016]. W Borach Dolnoslaskich liczebnos¢ uzupetniono da-
nymi z monitoringu telemetrycznego [Kobielski, Merta 2017] oraz w czgsci ostoi wynikami badani
genetycznych. Minimalng liczbg osobnikéw wystgpujacych w danej populacji oceniono na pod-
stawie liczby mikrosatelitarnych genotypéw unikatowych zidentyfikowanych w prébach nieinwa-
zyjnych (piéra i odchody) [Zawadzka i in. 2015; Rutkowski i in. 2017a, b; Santorek i in. 2018].

Na obszarach nizinnych kontrolowano wszystkie tokowiska znane z poprzednich lat. Pierwsza,
wstgpna kontrola miata miejsce w marcu lub poczatku kwietnia w celu potwierdzenia obecnosci
ghuszc6w na tokowisku. W przypadku stwierdzenia opuszczenia ostatnio czynnych aren poszu-
kiwano nowych miejsc tokéw. Dwie nastgpne kontrole wykonane byly podczas zapadéw lub
tokéw przed switem, od 10 kwietnia do 5 maja [Zawadzka i in. 2015]. Na obszarach gérskich
wigkszo$¢ danych zebrano podczas kontroli nocno-porannych, prowadzgc obserwacje z wezes-
niej wybranych punktéw. Oceniano liczbg¢ czynnych tokowisk oraz liczbe aktywnych na tokach
kogutéw. Ze wzgledu na trudnosci przy ocenie liczebnosci samic przyjgto, Ze proporcja pici
wynosi 1:1 z niewielkimi odchyleniami, a liczba wszystkich osobnikéw jest podwojong liczbg
zarejestrowanych samcéw [Zawadzka i in. 2015].

Wyniki
W latach 2016-2018 gluszec wystepowat w pigciu rejonach Polski. Byty to Karpaty Zachodnie,
Puszcza Solska z Lasami Janowskimi, Puszcza Augustowska, Bory Dolnoslaskie oraz Puszcza
Piska (ryc.). W polskiej czesci Karpat gléwne ostoje gluszca znajdujg si¢ w Tatrach i Beskidach
Zachodnich, a tylko pojedyncze stanowiska w obr¢bie Obnizenia Orawsko-Podhalariskiego
[Armatys, Zurek 2016]. Potwierdzono obecnos¢ ghuszca w 7 gérskich ostojach. S to Tatry, pasma
Jaworzyny Krynickiej i Radziecjowej w Beskidzie Sgdeckim, Gorce z Beskidem Wyspowym,
Pasmo Policy, Pasmo Babiogérskie, masywy Pilska i Wielkiej Raczy w Beskidzie Zywieckim
oraz Beskid Slaski (ryc.). Ostoje karpackie funkcjonujg jako polsko-stowacka metapopulacja
transgraniczna. W Tatrach gatunek wyst¢puje gléwnie na wysokosci 900-1550 m n.p.m. Najlicz-

niejsze zgrupowania stwierdzane sg w otoczeniu dolin: Rybiego Potoku, Biatki, Suchej Wody,
Bystrej, Malej Laki, Koscieliskiej i Chochotowskiej [Peksa 2010; Cichocki 2015]. Czg¢$¢ ostoi
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Rye.
Rozmieszczenie ghuszca w Polsce w latach 2016-2018

Distribution of the capercaillie in Poland in 2016-2018
1 - Puszcza Augustowska, 2 — Lasy Janowskie, 3 — Puszcza Solska, 4 — Beskid Sadecki, 5 — Goree i Beskid Wyspowy, 6 — Tatry, 7 — Babia
Gora, 8 — Beskid Zywiecki, 9 — Beskid Slaski, 10 - Bory Dolnoslaskie, 11 — Puszcza Piska

tatrzarskiej lezy w obrebie mezoregionu Rowu Podtatrzariskiego. W Gorcach ostoja ghuszca obej-
muje centralng, najwyzszg cz¢$¢ masywu (1000-1300 m n.p.m.) o powierzchni okoto 3 tys. ha
oraz pasmo Lubania. Z populacji gorczanskicj prawdopodobnie pochodzg osobniki obserwo-
wane sporadycznie w Beskidzie Wyspowym na stokach Mogielicy, Cwilina i Lopienia [Kajtoch
i in. 2011; Armatys, Zurek 2016). Najwazniejsze karpackie ostoje ghuszca obejmujg Beskid Zy-
wiecki i Slaski, od Policy po Baranig Gére. W najwyzszej czesci masywu Babicej Gory, powyzej
1000 m n.p.m., gtuszce zasiedlajg obszar okoto 1700 ha. W potudniowo-zachodniej czgsci Bes-
kidu Zywieckiego gatunek wystepuje gtéwnie w grupie Pilska oraz Wielkiej Raczy. Jest to klu-
czowy obszar w tej czesci polskich Karpat, taczacy zachodnie ostoje Beskidu Slaskiego z ostojami
babiogrska i policka, a takze ze stanowiskami po stronie stowackiej. Beskid Slaski stanowi za-
chodni kraniec wystgpowania gtuszca w Karpatach. Jego tutejsza ostoja obejmuje ponad 3000 ha
w rejonie pasma Baraniej Géry oraz Stozka z Czantorig [Armatys, Zurek 2016].

W ostatniej dekadzie w polskich Karpatach stabilny stan gatunku odnotowywany byt
w Tatrach i Gorcach. Wzrost liczebnosci mial miejsce jedynie w pasmie Jaworzyny Krynickiej,
gdzie od 2009 roku gluszce wsiedlane sg w ramach programu reintrodukeji (facznie 182 osob-
niki), oraz w Beskidzie Slaskim, gdzie ptaki wypuszczane sa corocznie od 2004 roku (tacznie 570
osobnikéw). Silny spadek nastapit w Beskidzie Zywieckim i na Policy, dotychczas stanowigcych
najwazniejsze ostoje gluszca w Karpatach. Do niedawna nieliczne ptaki obserwowano na tere-
nie Matych Pienin oraz w borach na wschéd od Chyznego w Kotlinie Orawsko-Nowotarskiej,
gdzie na poczatku XXI wieku stwierdzano 3 tokujace koguty, ale obecnie stanowiska te wyma-
gajg potwierdzenia [Armatys, Zurek 2016]. Liczebnos¢ ghuszca w Karpatach wiosng 2018 roku
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wynosita facznie 284-326 osobnikéw wokét 35-41 tokowisk. W poszczegélnych ostojach odnoto-
wano od 6-10 (w pasmie Radziejowej) do okoto 60 osobnikéw w Tatrach i 40-70 w Beskidzie
Slaskim (tab. 1). W Karpatach gluszec zasiedla pofragmentowany obszar, tacznie okoto 705 km?,
przy srednim zaggszezeniu 1,02 os./km? [Armatys, Zurek 2016].

Dane z korica XX wieku oraz ubieglej dekady pozornie wskazujg na postepujacy wzrost
liczebnosci gluszca w Karpatach. Do ocen liczebnosci z lat 90. nalezy jednak podchodzi¢ ostroz-
nie, poniewaz byly one szacunkowe i nie opieraty si¢ na rzetelnej inwentaryzacji terenowej [Keller
2000; Glowaciriski, Profus 2001]. Poréwnanie wynikéw uzyskanych w trakcie bezposrednich
liczeri na tokach w pierwszej dekadzie obecnego stulecia i danych z ostatnich lat wskazuje, ze
ogdlna liczebnos¢ gluszca w Karpatach jest obecnie nieznacznie wyzsza. Gtéwng przyczyng za-
rejestrowanych zmian sg prowadzone od kilkunastu lat wsiedlenia ptakéw. Dodatkowo wzrosta
wykrywalnos¢ ptakéw, na skutek doskonalenia metod monitorowania gatunku.

Na przestrzeni ostatnich 20 lat wzglednie stabilna (pomimo fluktuacji) wydaje si¢ liczeb-
nos$¢ ghuszca w Tatrach: 50-60 osobnikéw. W latach 2005-2007 wykazano wprawdzie tam tylko
15 kogutdw, czyli okoto 30 osobnikéw [P¢ksa 2010], ale w latach 2012-2016 liczebnos¢ oceniono
na 70 ptakéw [Cichocki 2015], a w oparciu o obserwacje terenowe na 45-60 osobnikéw [Zawadzka,
Zurek 2016]. Analizy genetyczne z lat 2012-2014 wykazaly obecno$é od 28 do 60 gtuszcéw w tej
populacji [Rutkowski i in 2015, 2017a], natomiast genotypowanie mikrosatelitarne préb nieinwa-
zyjnych z 2016 roku wskazywato na minimalng liczebno$¢ wynoszacg 34 osobniki. Modelowanie
danych genetycznych zmodyfikowang metodg CMR (Capture-Mark-Recapture) wskazuje, ze cal-
kowita wielko$¢ populacji w polskiej czgsci Tatr zawiera si¢ w przedziale 36-64 osobniki [Rut-
kowski i in. 2017a]. Utrzymujgca si¢ tendencja wzrostowa gluszca w Beskidzie Sadeckim jest
efektem programu reintrodukcji realizowanego przez Nadlesnictwo Nawojowa w pasmie Jawo-
rzyny Krynickiej. Migrujace ptaki lekko zwigkszyty tez liczebnosé w sgsiednim pasmie Radziejowe.
Liczebnos¢ gtuszca zaréwno w populacji gorczanskiej, jak i babiogdrskiej podlega niewielkim
zmianom fluktuacyjnym. Analizy genetyczne préb zebranych w 2018 roku w Babiogérskim Parku
Narodowym pozwolity na identyfikacje 20 unikatowych genotypéw (a wige co najmniej 20 osob-
nikéw) w tym masywie [Santorek i in. 2018], podczas gdy w latach 2012-2013 byto to 35 geno-
typéw [Rutkowski i in. 2017b]. Populacja ghuszca w Beskidzie Slaskim wykazuje staty, niewielki
wzrost, zwigzany z regularnym wsiedlaniem ptakéw z hodowli w Nadlesnictwie Wista.

Tabela 1.
Zmiany liczby ptak6éw (Np) 1 tokowisk (Nyo) gtuszca w Karpatach w latach 1990-2018
Changes in the number birds (Njx) and leks (Neo) of capercaillie in the Carpathians in 1990-2018

Pasmo gérskie 1990-2000%3 2001-2003*> 2009° 20187
Mountain region NDtak Nptak Ntok Nptak Ntok N ptak Ntok
Tatry 70 60-70 12 50-70  11-14 60 11-14
Beskid Sadecki: Jaworzyna Krynicka 20-30 ? 0-2 brak  ok.40 -
Beskid Sadecki: Radziejowa, Male Pieniny ~ ? 15-20 ? 5-10 1 6-10 -
Gorce i Beskid Wyspowy 10-20 20-30 ? 25-30  5-6(?) ok.40 5
Pasmo Policy ? 57-67 ? 63 12 13-21 2-5
Babia Géra 50 30 ? 22 4 35 4
Beskid Zywiecki: Pilsko i Wielka Racza ~ 40-50 ? ? 80-90 8-11  do50 8
Beskid Slgski 0-5 101 ? 40 min.3  40-70 min.5
Razem 190225 185220 > 285325 43-50 284326 35-41
In total

IKeller [2000]; 2Rzorica [2015], *Glowaciriski, Profus [2001]; “Jamrozy [1999]; Cichocki i in. [2008]; “Zurek, Armatys [2011]; 7Armatys,
Zurek [2016] z weryfikacjg autoréw w 2018 (with the authors’ verification in 2018); b.d. — brak danych (no data)
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Drugim pod wzgledem liczebnosci rejonem wystgpowania gtuszca w Polsce jest Puszcza
Solska z Lasami Janowskimi. W latach 2015-2016 populacja lubelska oceniana byta na 121-165
ptakéw i 11-15 tokowisk, a w 2017 roku na 132-184 osobniki i 12-13 tokowisk (tab. 2). Wyréz-
niono tu 10 czynnych ostoi gluszca w granicach 4 nadlesnictw [Stachyra i in. 2017]. Kluczowe
dla gluszca obszary lezg w nadlesnictwach Jézefow, Zwierzyniec i Bilgoraj (tab. 2). W Nadlesnic-
twie J6zeféw wystepuje obecnie ponad potowa lubelskiej populacji, skupiona w trzech ostojach:
Dtugie Bagno (ponad 30 samcéw na 3 tokowiskach w najmniej przeksztalconym fragmencie
Puszczy Solskiej) oraz Oseredek i Borowiec (8-14 samcéw na 2 tokowiskach). W ostoi Borowiec
notowane sg tylko pojedyncze ptaki, cho¢ jeszcze pod koniec lat 90. XX wicku istniato tu toko-
wisko z ponad 10 samcami [Keller 2000]. W poréwnaniu z liczbg 40-50 ptakéw z lat 1999-2005
[Piotrowska 2008] liczebnos¢ zdaje si¢ wzrastaé, cho¢ w istocie starsze dane byly znacznie nie-
doszacowane, zwlaszcza dla kluczowej ostoi Dtugie Bagno. W Nadlesnictwie Zwierzyniec Zyje
okoto 35-50 osobnikéw. Sposrdd trzech ostoi (Wielkie Bagno, Gérecko i Tatandy) najwazniejsza
to Wielkie Bagno - rozlegly kompleks boréw bagiennych i torfowisk, gdzie na jednym tokowisku
notowanych jest 15-20 samcéw. Z niedoszacowanej oceny z lat 90. XX wieku, wskazujacej obec-
nos$¢ 10-15 osobnikéw, oraz z pierwszego dziesieciolecia XXI wieku, kiedy stwierdzono 17-35 osob-
nikéw [Piotrowska 2008], wynika, Ze liczebnos¢ gtuszca podlegata tu fluktuacjom. W Nadlesnictwie
Bitgoraj populacja szacowana jest na 20-30 osobnikéw i wykazuje spadek (z okoto 40-80 ptakéw
w koricu lat 90.) [Piotrowska 2008]. W Lasach Janowskich (Nadlesnictwo Janéw) zyje aktualnie
14-18 gluszcéw, znane jest 1 tokowisko. W poréwnaniu z latami 1995-2000, kiedy wykazywano stad
50-80 ptakéw [Piotrowska 2008], nastgpit bardzo silny spadek. Obecna liczebnos¢ 10-15 osob-
nik6éw jest zblizona do podawanej z lat 2003-2006 (tab. 2) [Piotrowska 2008]. Pojedyncze ptaki
sq sporadycznie obserwowane w Roztoczaiiskim Parku Narodowym oraz Nadlesnictwie Narol.
W XXI wicku nie stwierdzono gluszca w Nadlesnictwie Goscieradéw, gdzie jeszcze w 1995 roku
wykazywano 10 osobnikéw [Piotrowska 2008]. W ostatnich 2 dekadach w wi¢kszosci ostoi lubel-
skich populacja gluszca wykazuje trend spadkowy, a wskazywane aktualnie oceny sugerujace
wzrost sg pochodng bardzo szczegdétowych inwentaryzacji i znacznie lepszego rozpoznania stanu
tego gatunku, gléwnie na trudno dostepnych obszarach rozlegtych boréw bagiennych i torfowisk
[Stachyra i in. 2018]. Populacja gtuszca w Puszczy Solskiej zajmuje areat 287 km? i osigga srednie
zageszezenie 0,43-0,63 os./km?,

Puszcza Augustowska jest ostatnig ostojg gluszca na péinocnym wschodzie kraju, poniewaz
w XX wieku kurak ten wygingt w puszczach Biatowieskiej i Knyszyiiskiej. f.gczna liczebnosé

Tabela 2.

Zmiany liczby ptakéw (Npi) i tokowisk (Nyo) ghuszca w Puszezy Solskiej i Lasach Janowskich w latach
1998-2017

Changes in the number of birds (Njk) and leks (N of the capercaillie in Solska and Lasy Janowskie Forests
in 1998-2017

1998-2000%2  2003-2006"2 2015-20163 2017+

Nptak Nptak Nptak Ntok Nptak Ntok
Janéw Lubelski 50-70 10-15 15 0-2 16-20 1
Bitgoraj 40-60 20-30 15-32 3-4 20-30 3-4
Zwierzyniec 10 17-35 26-39 3 36-51 1-3
Jozetow 50 26-50 66-78 5-6 61-84 5
Razem 150-190 83-120 121-165 11-15 132-184 12-13
In total

IKeller [2000]; 2Piotrowska [2008]; *Zawadzka, Zurek [2016]; *dane autoréw (authors’ data)
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w 2016 roku na tokowiskach wynosita co najmniej 26-31 ptakéw, w tym 16-20 kogutéw [Za-
wadzka, Zurek 2016]. W 2018 roku stwierdzono 36-46 osobnikéw (18-23 kogutéw) i 5-7 czynnych
tokowisk. Niewielki wzrost liczebnosci w stosunku do danych z poprzednich lat prawdopodob-
nie jest efektem wsiedlerd dokonanych w ramach projektu LIFE+. Facznie w latach 2013-2017
wypuszczono tu 118 prakéw [Lawreszuk i in. 2018]. W koricu lat 90. oceniona na tokach liczeb-
nos¢ gluszca w Puszezy Augustowskiej wynosita 52-75 kogutéw (okoto 110-150 osobnikéw) i 12 to-
kowisk [Zawadzki i in. 1999]. W XXI wieku liczebnosé malata. W 2005 roku zinwentaryzowano
26-34 koguty (52-68 osobnikéw) na 11 tokowiskach [Zawadzka, Zawadzki 2008], a w 2010 roku
16 kogutéw (30-40 osobnikéw) i 6 tokowisk. W latach 1995-2011 spadek wynosit 3,14% rocznie,
a liczba tokowisk zmniejszyta si¢ z 16 w 1997 roku do 6 w 2010. Skurczyt si¢ takze i ulegt frag-
mentacji obszar wyst¢powania tego kuraka [Zawadzki, Zawadzka 2012]. Wydaje sig, Ze ostatnio
realizowane dziatania ochronne przyczynity si¢ do zahamowania spadku liczebnosci i powolnej
odbudowy populacji. Obecnie gluszec zasiedla péinocno-wschodnig (nadlesnictwa Pomorze
i Glgboki Bréd) oraz potudniows cz¢$¢ Puszezy Augustowskiej (nadlesnictwa Augustéw i Plaska)
(tab. 3). Wystepuje na pofragmentowanym obszarze o tacznej powierzchni okoto 96 km? i osiaga
srednie zageszezenie 0,43 os./km?.

Na Dolnym Slasku gluszec wystepuje obecnie gléwnie w potudniowo-zachodniej czesci
Boréw Dolnoslgskich (nadlesnictwa Ruszéw, Piedsk i Wymiarki), a pojedyncze osobniki spoty-
kane s3 w innych czesciach kompleksu. W 2016 roku liczebnos¢ oceniano na 12-17 kogutéw
(tacznie 45-55 ptakéw) na 6 czynnych tokowiskach [Kobielski, Merta 2016]. W 2017 roku na 5 toko-
wiskach obserwowano 20-22 koguty i 24-26 kur [Anglart i in. 2017], a w 2018 roku 65-75 ptakéw
na 6-7 tokowiskach.

Bory Dolnoslagskie w XX wieku byly obok Ziemi Ktodzkiej i Sudetéw Zachodnich jednym
z 3 historycznych regionéw wystepowania ghuiszca na Dolnym Slgsku. Na obszarach gérskich
gluszec wygingt w koricu ubieglego stulecia [Glowacidski, Profus 2001; Zawadzka, Zawadzki
2003; Kopij, Profus 2014]. Pod koniec lat 70. populacja gtuszca w Borach Dolnoslgskich liczyta
200-270 osobnikéw [Glowaciriski, Profus 1992]. W 1995 roku liczebnos¢ na podstawie danych
PZ%. oceniono na 37 kogutéw (74 ptaki), a w 2000 roku juz tylko na 25 kogutéw (50 osobnikéw)
w 11 ostojach (nadlesnictwa: Ruszéw, Pierisk, Wegliniec, Bolestawiee, Swictoszéw i Zagar).
Nizinna populacja ghuszca na Dolnym Slgsku wymarta w koricu pierwszej dekady XXI wieku.
W 2006 roku stwierdzono 18 osobnikéw, a w 2009 roku zaledwie 2 ptaki [Merta i in. 2013]. Od
2009 roku na terenie Nadlesnictwa Ruszéw prowadzona jest restytucja gatunku metoda ,born
to be free” [Krzywiniski i in. 2013; Merta i in. 2015a]. Do wiosny 2018 roku uwolniono 217 ptakéw

Tabela 3.
Zmiany liczby ptak6éw (Np) i tokowisk (Nyo) gtuszea w Puszezy Augustowskiej w latach 1995-2018
Changes in the number birds (Npi) and leks (Nei) of capercaillie in Augustéw Forest in 1995-2018

Nadlesnictwo 1996-1997! 20052 20103 2018*
Forest District Np[ak N[Ok Nptak N[Ok Np[ak Ntok Np[ak N[Ok
Augustéw 30-44 3 18-24 2 18 3 20-22 3
Gieboki Bréd 0-4 0 0 0 0 0 2-4 0-1
Ptaska 40-56 4 6-10 3 0 0 2-4 0-1
Pomorze 26-34 4 26-32 5 14 3 12-16 2
Szczebra 12 1 2 1 0 0 0
Razem 108-150 12 5268 11 32 66 3646 5.7
In total

1Zawadzki i in. [1999]; 2Zawadzki, Zawadzka [2008]; 3Zawadzki, Zawadzka [2012]; *dane autoréw (authors’ data)



780  Dorota Zawadzka i in.

z hodowli oraz 53 dzikie, translokowane ze Skandynawii. W 2013 roku zaobserwowano pierwszy
rozréd w naturze [Merta i in. 2015a]. W 2018 roku gluszce wystgpowaty gléwnie na powierzchni
okoto 200 km?, w zageszczeniu 0,4 0s./km?.

W 2014 roku w Puszczy Piskiej, na terenie Stacji Doswiadczalnej PAN w Popielnie, Park
Dzikich Zwierzat Kadzidtowo rozpoczat eksperymentalne wsiedlanie gtuszcéw [Krzywinski i in.
2017]. W 2018 roku zyto tam 6-10 osobnikéw i funkcjonowato 1 tokowisko.

W latach 2017-2018 w Polsce dzikie populacje gtuszca zyly w 5 rejonach, a faczna liczebnos¢
tego gatunku z uwzglednieniem rozpoczetej na Mazurach restytucji wynosita 523-631 osobni-
kéw, zgrupowanych wokét 59-69 czynnych tokowisk.

Dyskusja
Liczenia na tokach dostarczajg wzglednie doktadnych danych o minimalnej liczbie kogutéw.
W przypadku rozlegtych tokowisk koguty peryferyjne mogg zosta¢ pominigte, a ponadto nieuw-
zgledniane sg koguty miode, nieuczestniczace jeszeze w tokach. Informacje o kurach sg jeszcze
mniej precyzyjne, gdyz na podstawie ocenionej liczebnosci kogutéw zaktada si¢ strukture plci
1:1, a wigc takg samg liczbe kur co kogutéw [Zawadzka i in. 2015]. Podawane w XX wieku sza-
cunki liczebnosci ghuszca nalezy traktowac jako orientacyjne, gdyz w réznych rejonach i okresach
czasu zbierane byly réznymi metodami (czg¢sto tylko administracyjnymi) i sg obarczone trudnym
do oceny bledem [Tomiatojé, Stawarczyk 2003; Zawadzka, Zawadzki 2003]. Liczebnosci poda-
wane przez réznych autoréw dla tych samych obszaréw czgsto réznity si¢ [Graczyk i in. 1986;
Jamrozy 1991; Glowacinski, Profus 1992].

W XX wieku populacja gtuszca w Polsce wykazywata dtugookresowy spadek, potaczony
z okresowymi fluktuacjami liczebnos$ci. Mimo braku doktadnych danych mozna oszacowad, ze
$rednie tempo wymierania wynosito 250 0s./10 lat, przy czym w koricu stulecia wzrosto ono do
500 0s./10 lat [Glowaciniski, Profus 1992]. W koricu XX wieku wygingty nizinne populacje na
Pomorzu, w Puszczy Bialowieskiej i Puszczy Knyszyriskiej, a na LubelszczyZnie gatunek wyco-
fal si¢ z zachodniej czg¢sci dawnego areatu. Na terenach gérskich wymarty populacje sudeckie,
w Beskidzie Slaskim oraz we wschodniej czesci Beskidu Sadeckiego, a pewien spadek liczeb-
nosci odnotowano takze na Babiej Gérze [Zawadzka, Zawadzki 2003; Zawadzka, Zurek 2016].
Podobny trend raportowano z innych krajéw Europy [Storch 2001, 2007]. Liczebnos¢ gluszca
spada zaréwno na terenach nizinnych [Pawluszczyk 2008; Sirkid i in. 2010; Léhmus i in. 2017;
Zizas i in. 2017], jak i w gérach [Bollman i in. 2013; Mikol4s i in. 2015; Tomd3ek i in. 2017].

W Polsce, podobnie jak w calym zasiggu wystgpowania gatunku, za gléwne przyczyny wy-
mierania gluszca uznawane sg: wzrost presji drapieznictwa [Storch 2007; Merta i in. 2013; Armatys,
Zurek 2016], zmiany siedliskowe zwigzane m.in. z niedostosowang do wymagari gtuszca gospo-
darkg lesna [Zawadzka 2014; Mikol43 i in. 2015; Armatys, Zurek 2016; Zawadzka, Zurek 2016],
izolacja i utrata zmiennosci genetycznej [Segelbacher i in. 2003; Rutkowski i in. 2017b], zwick-
szajaca si¢ antropopresja [Armatys, Zurek 2016; Thiel i in. 2011], a takze zmiany o charakterze
globalnym - ocieplenic klimatu i wzrost zyznosci siedlisk [Storch 2001, 2007].

W koricu XX wieku krajowg populacje oceniano na 466-700 ptakéw [Glowaciriski, Profus
1992], a w 2000 roku na 470-570 [Keller 2000]. Obecnie liczebnos¢ gtuszca w Polsce (527-631 os.)
jest nieznacznie wyzsza od podawanej z przetomu stuleci. W ciggu ostatnich 15 lat w celu odtwo-
rzenia lub zasilenia wymierajgcych populacji wypuszczono tgcznie ponad 1000 osobnikéw pocho-
dzgcych z hodowli lub translokacji. Programom reintrodukcji towarzyszyta redukeja liczebnosci
drapieznikéw, dziatania majgce na celu poprawg warunkéw siedliskowych, ograniczanie antropo-
presji oraz edukacja [Kobielski i in. 2013]. Wydaje si¢ to gléwng przyczyng zahamowania spadku
liczebnosci i odnotowania lekkiego wzrostu w Puszezy Augustowskiej oraz wyraznej odbudowy
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populacji w Borach Dolnoslaskich, Beskidzie Slaskim i Sadeckim. Najwyzsza efektywnos¢
wsiedleri odnotowano w Borach Dolnoslgskich, gdzie na powierzchni blisko 3 tys. ha sposéb
prowadzenia gospodarki lesnej zostal podporzagdkowany wymaganiom siedliskowym ghuszca na
podstawie zapiséw w planie urzgdzenia lasu [Kobielski, Merta 2017]. Niemniej zaden z realizo-
wanych w Polsce projektéw reintrodukc;ji nie zostat jeszcze zakoriczony, a lokalne wzrosty liczeb-
nosci mogg byé gléwnie efektem corocznego wypuszczania nowych osobnikéw, a nie stabilnego
funkcjonowania odtwarzanych populacji. W gérach w miarg stabilne populacje, niezalezne od za-
silania, utrzymujg si¢ jedynie na obszarach obj¢tych ochrong (w parkach narodowych), natomiast
silny spadek liczebnosci stwierdzono w Beskidzie Zywieckim, gdzie do niedawna funkcjonowata
najliczniejsza populacja z polskiej czgsci Karpat. W nieodleglej przysztosci mozna si¢ jednak
spodziewac regresu calej gérskiej populacji gtuszca, gdyz rozlegle zr¢by realizowane w ostatnich
latach w Republice Stowacji w zamierajacych gérnoreglowych borach swierkowych nie moga
pozosta¢ bez wpltywu na polskie brzegowe populacje [Mikolds i in. 2015 oraz inf. ustna].

Stabilizacje liczebnosci gluszca potaczong z fluktuacjami odnotowano w Puszczy Solskice;.
Jest to o tyle zaskakujace, ze tamtejsza populacja, dtugotrwale izolowana geograficznie i genetycz-
nie, wykazuje najmniejszg heterozygotycznosé, co moze wynikaé z wysokiego stopnia spokrew-
nienia zyjgcych tam osobnikéw [Rutkowski i in. 2017b]. Wzglednie pozytywny stan liczebnosci
gluszca wystepuje tam wylaeznie w rozlegtych borach bagiennych i torfowiskach, na trudno do-
stepnych, nicuzytkowanych dotychczas gospodarczo terenach. Na obszarach uzytkowanych gospo-
darczo w Polsce w XXI wicku nigdzie nie odnotowano samoistnego wzrostu liczebnosci dzikich
populacji gluszca.

Podsumowanie

W koricu drugiej dekady XXI wieku w Polsce zyto 527-631 gluszcéw w 5 izolowanych populacjach:
w Karpatach Zachodnich, Puszczy Solskiej z Lasami Janowskimi, Puszczy Augustowskiej, Borach
Dolnoslgskich oraz w Puszczy Piskiej. Ponad potowa polskiej populacji zasiedla lasy w zarza-
dzie Lasow Paristwowych. W ciggu ostatnich 20 lat liczebno$¢ ghuszca nieznacznie wzrosta, gtéwnie
na skutek wypuszczenia tgcznie ponad 1000 ptakéw z hodowli i translokaciji. Gluszec jest w Polsce
wcigz gatunkiem silnie zagrozonym. Dotychezas realizowane dziatania ochronne wymagaja kon-
tynuacji, a lokalnie takze rozszerzenia, m.in. pod katem skuteczniejszego ograniczania presji
drapieznikéw oraz uwzgledniania w wickszym niz dotychczas zakresie wymagan ekologicznych
gluszca w lasach gospodarczych. Konieczna jest wspétpraca mi¢dzynarodowa przy ochronie popu-
lacji transgranicznych. Niezbgdne jest prowadzenie wieloletniego monitoringu liczebnosci. Wazne
jest przy tym, aby cenzusy prowadzity osoby doswiadczone, przy zachowaniu jednolitej metodyki
prac terenowych, zapisu i systemu gromadzenia danych, aby informacje z réznych lat i rejonéw
mozna bylo ze sobg poréwnywaé. Uzupetnieniem liczed na tokach powinien by¢ catoroczny
monitoring obserwacyjny, notowanie i mapowanie wszystkich przypadkowych spotkan ptakéw
bad7 ich sladéw oraz monitoring genetyczny, ktérego wyniki przy stosunkowo duzej prébie po-
zwalajg m.in. na okreslenie minimalnej wielkosci populacji. Reprezentatywna cz¢sé wsiedla-
nych osobnikéw powinna by¢ monitorowana telemetrycznie [Merta i in. 2015b].

Literatura

Anglart R., Kobielski J., Merta D. 2017. Czynna ochrona nizinnych populacji gtuszca na terenie Boréw Dolno-
Slaskich — podsumowanie efektéw projektu LIFE11 NAT/PL/428. Konferencja ,,Biologia, ekologia i ochrona
kurakéw w Polsce i Europie”. 6-8 wrzesnia 2017, Kliczk6éw. Ksigzka abstraktow. 7-8.

Armatys P., Zurek Z. 2016. Gluszec Tetrao urogallus. W: Wilk 'T.; Bobrek R., Pepkowska-Krél A., Neubauer G.,
Kosicki J. Z. [red.]. Ptaki polskich Karpat - stan, zagrozenia, ochrona. Ogélnopolskie Towarzystwo Ochrony Prta-
kow, Marki. 121-135.



782 Dorota Zawadzka i in.

Bollmann K., Mollet P., Ehrbar R. 2013. The capercaillic Tesrao urogallus in Alpine habitats: distribution, population
size, habitat use and management. Vogelwelt 134 (1): 19-28.

Cichocki W. 20185. Ptaki Tatr i Podtatrza. Tatrzariski Park Narodowy, Zakopane.

Cichocki W., Glowacz M., Pawlikowski P., Zieba F. 2008. Rozmieszczenie i liczebnos¢ cietrzewia i gluszca w woje-
wodztwie matopolskim — stan na rok 2003. W: Ochrona kurakéw lesnych. Monografia pokonferencyjna. Janéw
Lubelski 16-18 pazdziernika 2007. CEPL, Warszawa. 56-70.

Coppes J., Kochs M., Ehlacher J., Suchant R., Braunisch V. 2015. The challenge of creating a large-scale capercaillie
distribution map. Grouse News 50: 21-23.

Domaniewski J. 1933. Materiaty do rozmieszczenia gtuszea (Tetrao urogallus L.) w Polsce. Acta Ornithologica 1: 88-123.

Glowaciriski Z., Profus P. 1992. Terrao urogallus (Linne, 1758). Gluszec. W: Glowaciriski Z. [red.]. Polska czerwona
ksigga zwierzat. PWRIL, Warszawa. 150-154.

Glowaciriski Z., Profus P. 2001. 7errao urogallus (Linne, 1758). Gluszec W: Glowaciniski Z. [red.]. Polska czerwona
ksigga zwierzat. Kregowce. PWRiL, Warszawa. 173-177.

Graczyk R., Kwiatkowska G., Lempaszak U. 1986. Rozprzestrzenienie i liczebno$¢ ghuszea Terrao urogallus 1. i cie-
trzewia Lyrurus tetrix L. w Polsce w latach 1977-1983. Roczniki AR w Poznaniu 178: 69-82.

Jamrozy G. 1991. Wystepowanie gtuszca Terrao urogallus (L.), cietrzewia Tetrao tetrix (L.) i jarzabka Bonasa bonasia (L..)
w polskich Karpatach. Przegl. Przyr. 35: 361-368.

Jamrozy G. 1999. Projekt planu ochrony Babiogérskiego Parku Narodowego. Operat ochrony fauny. Cz. I Zwierzgta
kregowe. ISEZ PAN, Krakow.

Kajtoch L., Matysek M., Skucha P. 2011. Kuraki lesne Zesraoninae Beskidéw Wyspowego i Makowskiego oraz przy-
legtych pogérzy. Chroimy Przyrode Ojezysta 67 (1): 27-38.

Keller M. [red.]. 2000. Wptyw gospodarki lesnej na populacje ghuszca Terrao urogallus i cietrzewia Tetrao tetrix. Zalecenia
dla prakeyki lesnej. Maszynopis. DGLP, Warszawa.

Kobielski J., Merta D. 2016. Rejon Bory Dolnoslgskie. W: Zawadzka D., Zurek Z. [red.]. Krajowy program ochrony
gluszca Tetrao urogallus. Maszynopis. Komitet Ochrony Kurakéw, Porgba Wielka. 58-59.

Kobielski J., Merta D. 2017. Plan dziatari ochronnych after-LIFE dla Boréw Dolnoslgskich. Konferencja ,,Biologia,
ckologia i ekologia kurakéw w Polsce i w Europie”. 6-8 wrzesnia 2017, Kliczkéw. Ksigzka abstraktéw. 59-60.

Kobielski J., Merta D., Zawadzka D., Krzywiriski, A., Myszczyriski G., Wilczyniski T. , Rzorica Z., Zawadzki J.
2013. Assumption and conditions of the Project LIFE11 NAT/PL/428 , Active protection of lowland populations
of Capercaillie in the Bory Dolnoslgskie Forest and Augustowska Primeval Forest”. Grouse News 45: 19-23.

Kopij G., Profus P. 2014. Rozmieszczenie i liczebnos¢ kurakéw lesnych (Galliformes) na Slasku w latach 2002-2014
oraz zmiany ich liczebnosci w ostatnich 140 latach. Chrofimy Przyrode Ojczystg 70 (5): 387-409.

Krzywinski A., Kasperczyk B., Kobus A., Krzywiriska K. 2017. Metoda ,,born to be free” i jej dotychczasowe
wykorzystanie do reintrodukcji gluszea ze szczegdlnym uwzglednieniem wynikéw z terenu Puszezy Piskie;j.
Konferencja ,,Biologia, ekologia i ochrona kurakéw w Polsce i Europie”. 6-8 wrzesnia 2017, Kliczkéw. Ksigzka
abstraktéw. 31-32.

Krzywinski A., Keller M., Kobus A. 2013. , Born to be free” an Innovatory Method of Restitution and Protection
of Endangered and Isolated Grouse Population (7erraonidae). Vogelwelt 134 (1): 55-64.

Lohmus A., Leivits M., Pétrehofs E., Zisas R., Hofmanis H., Ojaste I., Kurlavi¢ius P. 2017. The Capercaillie
Tetrao urogallus: an iconic focal species for knowledge-based integrative management and conservation of Baltic
forest. Biodiversity and Conservation 26 (1): 1-21.

Lawreszuk D., Galezia T., Wilczyriski T., Myszczyniski G., Konarzewski M. 2018. Capercaillie (7érrao urogallus)
conservation program in the Augustowska Forest, Poland, 2013-2018. 14™ International Grouse Symposium,
Logan, Utah, USA. September 24-28 2018. 24.

Merta D., Kobielski J., Krzywiriski A., Rzorica Z. 2013. Preliminary results of the Capercaillie Terrao urogallus
recovery program in Bory Dolnoslgskie Forest, SW Poland. Vogelwelt 134: 65-74.

Merta D., Kobielski J, Krzywiriski A., Theuerkauf J., Gula R. 2015a. Mother-assisted rearing (‘born to be free’
method) increases post-release survival and reduces the exploratory movements of young Capercaillies. Eur.
Jour. Wildl. Res. 61 (2): 299-302.

Merta D., Zawadzka D., Krzywiriski A. 2015b. Efektywnos¢ projektéw reintrodukcji gtuszea (Terrao urogallus) w Euro-
pie. Sylwan 159 (10): 863-871. DOI: https://doi.org/10.26202/sylwan.2015035.

Miettinen, J., Helle P., Nikula A., Niemeli P. 2008. Large-scale landscape composition and capercaillie (7ezrao urogallus)
density in Finland. Annales Zoologici Fennici 45: 161-173.

Miettinen J., Helle P., Nikula A., Niemelid P. 2010. Capercaillie (72zrao urogallus) habitat characteristics in north-
-boreal Finland. Silva Fennica 44 (2). article id 151. DOI: hteps://doi.org/10.14214/sf.151.

Mikol4s M., Svitok M., Tejkal M., Leitio P. J., Morrissey R. C., Svoboda M., Seedre M., Fontaine J. B. 2015.
Evaluating forest management intensity on an umbrella species: Capercaillie presence in Central Europe. Forest
Ecology and Management 354: 26-34.

Pawluszezyk T. 2008. Stan populacji gtuszca na Biatorusi. W: Ochrona Kurakéw Lesnych. Monografia Pokonferencyjna.
Jan6éw Lubelski 16-18 pazdziernika 2007. CILP, Warszawa. 262-275.



Liczebno$¢ i rozmieszczenie gtuszca 783

Peksa .. 2010. Inwentaryzacja cietrzewia Tetrao tetrix i gtuszea Tetrao urogallus w Tatrzaskim Parku Narodowym.
Chrofimy Przyrode Ojezystg 66 (5): 384-390.

Piotrowska M. 2008. Historia badai nad liczebnoscia ghuszca na Lubelszcezyznie. W: Ochrona kurakéw lesnych.
Monografia Pokonferencyjna. Janéw Lubelski 16-18 pazdziernika 2007. CILP, Warszawa. 11-24.

Rutkowski R., Dulisz B., Szczeparski S., Nowakowski J. J., Zwijacz-Kozica T., Krzan P. 2017a.
Conservation genetics of the capercaillie in Poland - estimating the size of the Tatra National Park population
by the genotyping of non-invasive samples. Fragmenta Faunistica 60 (2): 119-128.

Rutkowski R., Krzan P., Suchecka E. 2015. Charakterystyka genetyczna populacji gtuszca w Tatrzariskim Parku
Narodowym na tle innych karpackich populacji gatunku. Nauka Tatrom. T II. Nauki biologiczne. 47-52.
Rutkowski R., Zawadzka D., Suchecka E., Merta D. 2017b. Conservation Genetics of the Capercaillie in Poland

— Delineation of Conservation Units. PloS One 12(4): ¢0174901.

Rzorica Z. 2015. Hodowla ghuszcéw w Nadlesnictwie Wista. Nadlesnicewo Wista, Wista.

Santorek A., Kuligowska B., Szczepariski S., Dulisz B., Rutkowski R. 2018. Ocena liczebnosci gtuszca (Tetrao
urogallus) w Babiogérskim Parku Narodowym na podstawie analiz genetycznych préb nieinwazyjnych. Studia
i Materialy CEPL 54 (4): 125-133.

Segelbacher G., Hoglund J., Storch 1. 2003. From conectivity to isolation: genetic consequences of population
fragmentation in capercaillie across Europe. Mol. Ecol. 12: 1773-1780.

Sirkid S., Lindén A., Helle P., Nikula A, Knape J., Lindén H. 2010. Are the declining trends in forest grouse
populations due to changes in the forest age structure? A case study of Capercaillie in Finland. Biological
Conservation 143: 1540-1548.

Stachyra P., Szewczyk P., Korga M. [red.]. 2018. Monitoring gluszca na terenie nadlesnictw Bitgoraj, Zwierzyniec,
J6zefow. Puszceza Solska. Maszynopis.

Stachyra P., Szewczyk P., Wediuk A., Piotrowska M. 2017. Gtuszec Tetrao urogallus na LubelszczyZnie — rys histo-
ryczny i stan obecny. Konferencja ,,Biologia, ekologia i ochrona kurakéw w Polsce i Europie”. 6-8 wrzesnia 2017,
Kliczkéw. Ksiazka abstraktéw. 11-12.

Storch 1. 2001. Capercailliec. BWP Update. The handbook of birds of the Western Palearctic 3 (1): 1-24.

Storch 1. 2007. Grouse — Status Survey and Conservation Action Plan 2006-2010. WPA/BirdLife/SSC Grouse Specialist
Group. IUCN, Gland, Switzerland and Cambridge, UK and the World Pheasant Association, Reading, UK.

Thiel D., Jenni-Eiermann S., Palme R., Jenni L. 2011. Winter tourism increases stress hormone levels in the
Capercaillie Tetrao urogallus. 1bis 153: 122-133.

Toma4sek V., Lorenc T., Myslikovjan T. 2017. Dynamika liczebnosci i zarzadzanie populacjg gtuszca w Republice
Czeskiej. Konferencja ,,Biologia, ekologia i ochrona kurakéw w Polsce i Europie”. 6-8 wrzesnia 2017, Kliczkéw.
Ksigzka abstraktéw. 45-46.

Tomialojé L., Stawarczyk T. 2003. Awifauna Polski. Rozmieszczenie, liczebnos¢ i zmiany. PTPP pro Natura,
Wroctaw.

Wegge P., Rolstad J. 2011. Clearcutting forestry and Eurasian boreal forest grouse: long-term monitoring of sympatric
capercaillie Tetrao urogallus and black grouse 7 zetrix reveals unexpected effect on their population performances.
For. Ecol. Manage. 261: 1520-1529.

Zawadzka D. 2014. Podr¢eznik najlepszych prakeyk ochrony gluszea i cietrzewia. Centrum Koordynacji Projektéw
Srodowiskowych, Warszawa.

Zawadzka D., Zawadzki J. 2003. Gluszec. Monografie przyrodnicze 11. Klub Przyrodnikéw, Swiebodzin.

Zawadzka D., Zawadzki J. 2008. Dynamika populacji gtuszca w Puszezy Augustowskiej w latach 1911-2005. W: Ochrona
Kurakéw Lesnych. Monografia pokonferencyjna. Janéw Lubelski 16-18 pazdziernika 2007. CILP, Warszawa. 25-34.

Zawadzka D., Zawadzki J., Keller M. 2009. Gtuszec Tetrao urogallus. W: Chylarecki P, Sikora A., Cenian Z. [red.].
Monitoring ptakéw lggowych. Poradnik metodyczny dotyczacy gatunkéw chronionych Dyrektyws Prasig.
Biblioteka Monitoringu Srodowiska, Warszawa. 302-311.

Zawadzka D., Zawadzki J., Keller M., Zurek Z. 2015. Gluszec Terrao urogallus. W: Chylarecki P., Sikora A., Cenian
7.., Chodkiewicz T. [red.]. Monitoring ptakéw legowych. Poradnik metodyczny. GIOS, Warszawa. 145-153.
Zawadzka D., Zurek Z. [red.]. 2016. Krajowy program ochrony gluszca Terrao urogallus. Maszynopis. Komitet

Ochrony Kurakéw, Porgba Wielka.

Zawadzki J., Sudnik W., Zawadzka D. 1999. Zmiany rozmieszczenia i liczebnosci ghuszea Terrao urogallus L. w Puszezy
Augustowskiej oraz propozycje aktywnej ochrony gatunku. Sylwan 143 (11): 69-78.

Zawadzki J., Zawadzka D. 2012. Population decline of Capercaillies Terrao urogallus in the Augustéw Forest (NE
Poland). Acta Ornithologica 47 (2): 199-204.

Zizas R., Mozgeris G., Baliuckas V., Brazatis G., Belova O., Gragyté G., Kurlavitius P. 2017. The Effect of
Forest Landscape Structure on the Location and Occupancy of Capercaillie (7errao urogatllus 1..) Leks. Baltic
Forestry 23 (2): 411-422.

Zurek Z., Armatys P. 2011. Wystepowanie gtuszca Tetrao urogallus w polskich Karpatach Zachodnich — wnioski z mo-
nitoringu w latach 2005-2010 oraz koricowa ocena liczebnosci karpackich subpopulacji ghuszea i cietrzewia. Studia
i Materiaty CEPL 27: 229-240.



