Jeszcze raz o systemizacyi lasow gmmy
miasta Lwowa.

Krytyczny rozbiér sposobu urzadzenia laséw miasta Liwowa
publikowany w- ostatnim zeszycie ,Sylwana“ przez p. Achta,
zmusza, mnie do wyjasdnienia i uzasadnienia blizszego metody taksa-
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cyjnej uzytej w tych lasach (od r. 1893) przy urzadzeniu gospo-
darstwa. Poniewaz rzecz ta omawiana byla wyczerpujaco pro
i contra w Tygodniku piemieckim ,Oesterreichische Forst- und
Jagdzeitung“*) (w zeszycie majowym z. r.), przeto moge zarzuty
poczynione przez p. Achta tem fatwiej 1 krociej odeprzeé. Moja
metoda urzadzenia wychodzi z tego zalozenia, ze wielko$é po-
wierzchni okresowych zalezna jest od stosunku klas wieku catego
lasu gospodarczego, t. j. ze okregi gospodarcze, skladajace sie
zwykle z 20 zrebéw roeznych przy wyzszych kolejach rebowyech,
musza w ten sposob byé urzadzone, aby odnosne drzewostany
o ile moznosci we wlasciwym wieku uzytkowania do ciecia przy-
padaly. Zasada ta przyjeta jest we wszystkich metodach racyo-
nalnych, wiec nie moze mie¢ w . tym wzgledzie metoda moja pre-
tensyi do zaslugi stworzenia zasadnicze] nowosci. Rozumie sie
samo przez sie, ze w lesie co do wieku anormalnym, nie moga
byé powierzchnie okresowe réwne, to tez metoda moja nie dazy
do osiagniecia stanu normalnego z koncem pierwszej kolei, a da-
zenie takie w lesie nienormalnie zadrzewionym musiatoby na-
razi¢ na wielkie ofiary. Dla wytworzenia tego stanu normalinego
z uplywem pierwszej kolei, trzebaby odmtadniaé¢ drzewostany bez
wzgledu na ich wiek i zadrzewienie. Pan A cht zarzuca metodzie
mojej, ze ten stan normalny osiagniety by¢ moze przy jej zasto-
sowaniu, dopiero po uplywie kilku kolei rebowych; ja za$ widze
w tem wkadnie zalete metody, ze nie forsuje zdobycia idealnego
stanu lasu w przeciagu pierwszej kolei. Zreszta nauka dzisiejsza
zarzucita juz takie bezwzgledne dazenia do stanu normalnego 1 nie
wymaga wecale $cidle trwalego uzytkowania.

Najmocniej zaatakowany zostal czynnik rachunkowy mojej
metody, za pomocg ktérego ustanowione byé¢ moga powierzchnie
odno$nych okreséw. Powiadam wyraznie moga, bo czynnik ten
jest tylko wskazéwka dla urzadzajacego, o ile w przecigciu caly
las gospodarczy rozni sie od stanu normalnego pod wzgledem
wieku; ten iloraz wieku (Altersquotient) stuzy¢ ma tylko jako
$rodek kombinacyjny dla taksatora i to powiedzialem wy-
raznie w pierwotnem opisaniu metody w zeszycie majowym ,Syl-
wana.“ Przeoczy? p. Acht takze i te okolicznodé, ze zastosowanie
czynnika vedukeyjnego odnosié si¢ ma przedewszystkiem do po-
wierzehni tego okresu, w ktérym tabela klas wieku, najwigksza -

*) W nﬁmerach 629, 638, 648 i 649 z r. 1895.
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anormalnodé¢ co do wieku drzewostanéw wykazuje. Jezeli np. za-
chodzi brak drzewostanéw 41-60-letnich, to przy kolei 100-letniej,
znaczy tyle, ze w IIL. okresie 20-letnim zaszedlby brak drzewo-
stanow o przecietnym wieku rebnosci. Jezeli nie ma zwyzki drze-
wostanow 61—80 letnich, ktérymi 6w brak moze byé wypelnio-
nym, to przypaddyby w III. okresie do ciecia za mtode drzewo-
stany, jezeliby powierzchnia tego okresu ulozZona zostata bez
wzgledu na ten stan lasu. Otéz w takim razie wymaga racyo-
nalne gospodarstwo, aby ten okres odpowiednio mniejsza wypo-
sazy¢ powierzchnia od powierzchni normalnej, natomiast rozumie
sie, inny okres lub kilka okresow wieksza.

Otoz to uszezuplenie, wzglednie rozszerzenie powierzchni
okresowej normowac¢ ma przy mojej metodzie 6w czynnik redu-
keyjny, wyposrodkowany przez dzielenie przecietnego wieku rze-
czywistego przez wiek normalny. Lecz mimo anormalnego sto-
pniowania wieku w pewnym obrebie, moze byé przecietny
wiek réwny normalnemu. W takich razach nie mozna na $lepo
zastosowaé mego czynnika redukeyjnego do ulozenia powierzchni
okresowych (wzglednie 10 letnich jak p. Acht w przyktadach
swoich rzeczywiscie uczynit, pragnac badz co badZ rzecz cata do-
prowadzi¢ do absurdum. Taksator, ktéryby kazal rozpoczynaé
cigeia w 25-Jetnich  drzewostanach, dla ktorych przyjat kole;
100-letnia, jest bodaj niemozliwy! Dla takich laséw niema za-
dnej metody urzadzenia i zadna z nich &cisle i bezwzglednie za-
stosowang byé niemoze. Na stronicy 458 przytacza p. Acht
jeszcze wieksza moze niewtasciwo$é, na jaka naraZony zostaje las
przy zastosowaniu metody w mowie bedacej, bo wykazal, ze
w ciggu kolei przypadnie do ciecia wieksza powierzchnia od po-
wierzehni rzeczywiste], to znaczy, Ze powraca zrab powtoérnie
w to samo miejsce w ciagu kolei rebowej. Znowu dowdd, ze nie
zostala przez p. Achta rzecz w prawdziwem $wietle przedsta-
‘wiona, bo wypadek taki zaj$¢ absolutnie niemoze przy .zastoso-
sowaniu metody mojej, a zZe tak jest istotnie, moZe sie przekonaé
kazdy spokojny i uwazny krytyk, jezeli przeczyta opisanie me-
tody rzeczonej, zawarte w zeszycie majowym ,Sylwana® — mia-
nowicie na stronicy 179. Powtarzam zreszta jeszcze raz, ze wzér
uzyty do ufozenia powierzchni okresowych przy metodzie mojej*)

-

*) W zeszycie grudniowym ,Sylwana“ na str. 492 oswiadezyt p. Lipinski,
ze cata metoda o ktéta spor sig toczy, jest wynalazkiem Breymana. Na twierdzenie
to odpowiadam i przypominam tylko tyle, Ze Breyman stosuje wprawdzie ten sam
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nie ma zadnej pretensyi do $cistodei naukowej, ze ma tylko war-
tos¢ przyblizonego rachunku (Niherungswerth) i ze metoda
ta stuzy¢ ma przedewszystkiem jako $rodek empiryezny dla pra-
ktykow**). Wreszcie zarzuca p Acht metodzie zmiennosé czyn-
nika redukcyjnego, widocznie poezytujac to za blad. Ze czynnik
ten zmienia¢ si¢ musi, jest rzecza naturalna. bo zmienia sie z po-
steperp czasu 1 zrebow przécietny  wiek obrebu; lecz wiek ten
zbliza¢ sie be zie w lesie émormalnym do stanu normalnego,
co zarazem 1 czynnik redukcyjny wskazywaé powinien. To nie
jest bledem, owszem zaleta metody, a rewizye 10-letnie, jakie
1 przy tej metodzie sa konieczne 1 wyraznie przepisane. maja za-
danie zmiany zaszte w kazdem dziesiecioleciu wykazad i ponownie
powierzchnie dotyczacych okresow normowad.

Zmiany te odnosié sic moga nie tylko do wieku, lecz 1 do
stopnia zadrzewienia drzewostanéw. Odpada przeto i ten zarzut,
(poczyniony w zeszycie grudniowym przez p. Lipinskiego), ze
zbadanie zadrzewienia na daleka przysztosé (bo tak rozumieé¢ mu-
sz¢ pana Lipmskiego) jest rzecza niewykonalna, a zatem 1 cala
metoda nie mozliwa. Przeoczyli wiee obaj panowie krytycy 1 te
wazng okolieznoid, tj. rewizye peryodyczne, ktore sa warunkiem
moje] metody. Z koncem kazdego 10-lecia zostaje ponownie wy -
kazany wiek przecigtny i zadrzewienie obrebw, a na podstawie
tych danych uktada si¢ powtornie powierzchnie okresowe i plan
gospodarczy na caly kolej a wreszeie 1 etat ciecia dla przysztych
lat 10-cin, biorac jednak do obliczenia powierzchnie 20-tu przy
szdych zrebow rocznych.

czynnik redukeyjny (Altersquotient) ale do etatu normalnego, ja za$ do prwierzchni
normalnej. Nie zaszta wiec Zadna ,mytka'’, jezeli metode niniejsza nazywam ja
1 inni krytycy (w , Forst-Zeitung" i w ,Sylwanie’ metoda Schuppa; wszak cat-
kiem odmiennym jest systemat taksacyjny, ktory zasadza sig ‘ma etacie normalnym
od tego, Kktory bez wzgledu na zapas 1 prayrost, uktada powierzchnie
okresowe. ‘

Przy tej sposobnosci splostowac musze jeszcze jeden ustep w artykule p.
Lipinskiego.

Na stronie 493 twierdzi on, ze zaopiniowal juz plany gospodarstwa lesnego
Iwowskiej gminy a tem samem i metod¢ moja w sprawozdaniu zawartem w bro-
szurce wydanej w r. 1892. Zapomniat wiec p. Lipinski, ze w r. 1593 przero-
bione zostaly te plany zupeinie i Ze dopiero od r. 15393 zastosowana zostata tam
metoda moja. Pierwotnie, tj. do r. 1393 byta uzyia metoda Karla, taksa.cya. kame-
ralna i metoda powierzchniowo-dzielnicowa.

**) W tym wzgledzie zgodzil sig ze mna i p. Zandowsky, z ktérym pole-.
mizowalem w powolanych na wstegpie numerach ,Forst-Zeitung*. (Obacz Nr. 649)
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Na tem koficze i mam nadzieje, Ze wyjasnienia te wystarczg
nareszeie, aby zamknaé dyskusye nad sprawa, o ktorej nie my-

glalem, ze tyle zlej krwi narobi.
R. Schupp.




