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Abstrakt. Rolnictwo jest bardzo specyficznym sektorem gospodarki, znacznie réznigcym si¢ od innych ro-
dzajow dziatalnosci gospodarczej. Jedng z gtdownych cech wyrdzniajacych produkcje rolna jest jej charakter
i silne uzaleznienie od warunkéw srodowiskowych (pogodowych). Warunki te okreslaja w duzym stopniu
charakter produkcji rolnej oraz jej strukturg (roslinng lub zwierzeca). Akcesja Polski do UE w 2004 roku
oraz dostep do unijnych srodkow finansowych (doptat dla rolnikéw w ramach r6znych programéw unijnych)
czesto powodowaty zmiang aktualnego profilu dziatalnosci gospodarstwa rolnego. W zwigzku z tym podjeto
probe oceny zmian specjalizacji produkeji rolnej w Polsce po 2004 roku. Celem opracowania byta proba
odpowiedzi na pytania, czy istnieje i jak silne jest nat¢zenie gtéwnych rodzajow produkcji rolnej w Polsce
oraz jaki jest charakter tej produkcji w wybranych jednostkach przestrzennych. Analize¢ przeprowadzono na
podstawie danych pochodzacych z GUS, a specjalizacje¢ okreslono przy uzyciu wspotczynnika lokalizacji LQ.

Wstep

Rolnictwo jest bardzo specyficznym sektorem gospodarki, znacznie r6znigcym si¢ od innych
rodzajow dziatalnosci gospodarczej. Jedna z gldéwnych cech wyr6zniajacych produkcje rolng jest
jej charakter i silne uzaleznienie od warunkow srodowiskowych. Warunki te okreslaja w duzym
stopniu charakter produkcji rolnej oraz jej strukturg. Na typ produkcji rolniczej, oprécz warun-
kow przyrodniczych, wptywa rowniez wiele czynnikow organizacyjno-ekonomicznych, takich
jak: organizacja pracy, rodzaj stosowanej technologii produkcji oraz zwigzana z nig wydajnosc¢
czynnikow produkcji (wydajnos¢ ziemi, pracy, kapitatu) itp. Z dotychczasowych badan wynika,
ze w Polsce wystepuja wojewodztwa, ktdre mozna zakwalifikowac jako typowo rolnicze (takie
w ktorych wystepuja dogodne warunki dla produkcji rolnej) oraz nierolnicze (wystepuja w nich
niesprzyjajace warunki do produkcji rolnej). Dodatkowo stwierdzono, ze wojewddztwa majace
dobre warunki ekonomiczne, a niekoniecznie korzystne warunki przyrodnicze, moga osiagna¢
dobre wyniki w produkcji rolniczej [Babiak 2010, Lobos, Szewczyk 2014, Nowak 2011, Szew-
czyk, Thuczak 2010, 2012, 2013a,b, 2014a,b,c, 2015]. Jednym ze sposobdw polepszenia efektow
dziatalno$ci produkcji rolnej lub dziatalnosci jakiejkolwiek innej branzy jest specjalizacja. Pojecie
to o charakterze ekonomicznym w kontekscie produkcji rolnej pozwala odpowiedzieé¢ na pytanie,
co najlepiej w danym gospodarstwie rolnym produkowacé i sprzedawac, aby osiagna¢ jak naj-
wigksze zyski. Celem specjalizacji jest zatem zwigkszenie ilosci 1 jakosci produkcji towarowe;j,
wzrost wydajnos$ci pracy, osiaganie lepszej optacalnosci produkeji i dochodéw z gospodarstwa
rolnego. W konsekwencji wzrost specjalizacji produkcji prowadzi do zwigkszenia jej dochodo-
wosci [Dziwulski 2012, Ttuczak 2015], a takze moze powodowac wzrost ryzyka gospodarowania
i zagrozenia dla srodowiska [Jozwiak, Juzwiak 2007].

Specjalizacja regionalna jest czgsto identyfikowana przez poréwnanie struktury gospodarczej
regionu do struktury kraju [Szewczyk 2014]. Sposrod wielu miar jakie mozna wykorzysta¢ do
okreslenia stopnia specjalizacji w badaniach wykorzystano wspotczynnik lokalizacji LQ. Zasad-
niczym celem stosowania wspolczynnika lokalizacji oraz analizy jego warto$ci jest wskazanie
rodzajow kluczowych typoéw produkcji rolnej w danym wojewodztwie. Umozliwia to wowczas
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wskazanie tych rodzajow produkcji rolnej, w ktorych kazde wojewddztwo si¢ specjalizuje, a
jednocze$nie tych, ktore wskazuja na konieczno$¢ wyréwnania istniejacego negatywnego dystansu
w stosunku do obecnego stanu rozwoju poszczegdlnych typow produkceji rolnej w Polsce ogotem
[Zidentyfikowanie branz... 2008)].

Material i metodyka badan

W literaturze przedmiotu mozna znalez¢ wiele wskaznikow statystycznych stuzacych do po-
miaru specjalizacji badZ koncentracji przestrzennej danego zjawiska spoteczno-gospodarczego
[Aiginger, Rossi-Hansberg 2015, Ceapraz 2008, Dunn i in. 1960, Goschin i in. 2009a,b, Schiitz
2003]. Jednym z nich jest wspotczynnik lokalizacji (LQ, ang. location quotient), ktéory moze
by¢ interpretowany jako miara koncentracji geograficznej branz badz jako miara specjalizacji
regionalnej. Wspotczynnik ten odzwierciedla stopien koncentracji produkcji rolnej w poszcze-
g6Inych wojewoddztwach w stosunku do obszaru referencyjnego (Polska), czyli stuzy okreslaniu
poziomu nat¢zenia badanego zjawiska w danym regionie w relacji do catej gospodarki. Wspot-
czynnik LQ okreslany jest wzorem [Ttuczak 2015]:

LO = (E,/E)/(E,/E)

gdzie: £, —warto$¢ produkcji rolnej w sektorze i oraz regionie 7, £, — warto$¢ produkcji rolnej
w sektorze i, £ — wartos¢ produkcji rolnej w regionie 7, £ — warto$¢ produkcji rolnej w Polsce.

Teoretyczng podstawa wspotczynnika lokalizacji jest zatozenie ujednoliconej lokalnej kon-
sumpcji oraz jednakowego poziomu produktywnosci w obu porownywanych obszarach, czyli w
wojewodztwie 1 w kraju. Zastosowana miara okresla stosunek udziatu typu produkcji rolnej w
gospodarce regionalnej (wojewddztwa) do udziatu danego typu produkcji w gospodarce kraju,
ktérego ten region jest czgsciag [Szewczyk 2014]. Warto$¢ LQO réwna 1 oznacza, ze rejon » ma
taki sam udziat produkcji rolnej w sektorze i, jak jego udziat w globalnej wartosci produkc;ji rol-
nej. Wartos¢ wicksza niz 1 oznacza, ze rejon r ma wickszy udzial w wartosci produkcji rolnej w
sektorze i niz wynosi jego udziat w globalnej warto$ci produkcji rolnej [Lobos, Szewczyk 2013,
2014, Nowak 2011, Szewczyk 2014, Szewczyk, Thuczak 2010, 2012, 2013a,b, 2014a,b,c, 2015].

Wspotczynnik lokalizacji moze by¢ rowniez interpretowany jako miara specjalizacji sektorowe;j
danego obszaru wobec rejonu referencyjnego. W tym przypadku, wzor pozostaje bez zmian, ale
interpretacja jest inna:

LO=(E, /E)/(E/E)

gdzie: £, — warto$¢ produkcji rolnej w sektorze i regionie 7, £, — wartos¢ produkcji rolnej w
regionie 7; £, — warto$¢ produkcji rolnej w sektorze i, a £ — wartos¢ globalna produkcji rolnej w
obszarze referencyjnym.

Przyjmuje si¢, ze minimalna wysoko$¢ wskaznika lokalizacji powinna by¢ na poziomie 1,25,
a LQO powyzej tego progu stanowi dowod na regionalng specjalizacje sektorowa. Wspotczynnik
lokalizacji poza dostarczeniem statycznego obrazu sytuacji do analiz poréwnawczych pozwala
na dokonanie porownan w odniesieniu do dynamiki wskaznika lokalizacji, wskazanie r6znic w
dynamice rozwoju poszczeg6lnych typow produkcji rolniczej. Dynamike wskaznika lokalizacji
mozna obliczy¢ wedlug nastepujacego wzoru [Nowak 2011, Szewcezyk 2014]:

ALO=(LQ,,, LQO)/LQ,

W zaleznosci od uzyskanych wartosci wspotczynnika lokalizacji oraz dynamiki LQ badane
obszary mozna pogrupowac nastepujaco:
1) LO > 1 oraz ALQ > 0 — obszary, ktore uzyskuja wysoka warto§¢ wskaznika lokalizacji oraz
wystepuje korzystna dynamika zmian; przedsigbiorcy rolni dzialajacy w ramach tej klasy
traktowani sg jako ,,kota napedowe” lokalnej gospodarki rolne;j;
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2) LQO <1 oraz ALQ > 0 — wystepuje niski poziom lokalnej koncentracji producentéw rolnych
dziatajacych w ramach poszczegolnych typow produkcji rolnej, widoczny jest wzrost wspot-
czynnika lokalizacji; producenci rolni zaliczeni do tej klasy moga sta¢ si¢ w przysztosci
potencjalnym zrédtem dochodéw dla lokalnej gospodarki rolnej;

3) LO>1orazALQ <0 - grupa tych wojewodztw wedtug typow produkcji, dla ktorych wystepuje
wysoki wspotczynnik lokalizacji, ale ich znaczenie dla regionu maleje;

4) LO <1 oraz ALQ < 0 — grupuje wojewoddztwa wedtug typow produkcji rolniczej, ktdére maja
najmniejsze znaczenie dla rozwoju gospodarki lokalnej, tj. o niskiej wartosci wskaznika lo-
kalizacji i niekorzystnym kierunku jego zmian.

Obserwujac zmiany w specjalizacji regionalnej produkcji rolnej mozna stawia¢ i weryfikowac
hipotezy dotyczace zaleznosci pomiedzy specjalizacja produkcji w danym regionie a poziomem
rozwoju rolnictwa. Dlatego przyjeto hipotezg badawcza, ktora mozna okreslic w nastepujacy spo-
sob: H,: w Polsce istniejg wojewodztwa specjalizujace si¢ w okreslonym kierunku produkcji rolnej.

Analizg statystyczng przeprowadzono na podstawie danych pochodzacych z Banku Danych
Lokalnych GUS. Wyrdznienie rodzajow produkcji rolnej (roslinnej i zwierzgcej) oraz ich dalszy
podzial na podtypy pozwolito na przeprowadzanie analizy specjalizacji regionalnej produkcji
rolnej wojewodztw. Badania prowadzono dla lat 2004 1 2014.

Wyniki badan

Przeprowadzone analizy w obrgbie produkcji roslinnej i osobno zwierzecej pozwolity na po-
zytywng weryfikacje hipotezy, stanowiacej o wystgpowaniu specjalizacji regionalnej w zakresie
typoéw produkcji rolnej. Uzyskane w toku badan wartos$ci wspotczynnika LQ dla produkcji zwie-
rz¢cej wahaly sie od 0,330 w roku 2004 dla wojewddztwa lubuskiego dla produkcji wotowiny do
2,045 rowniez w 2004 roku dla wojewddztwa lubuskiego dla produkcji drobiu (tab. 1). Przyjmujac

Tabela 1. Warto$ci wspotczynnika LQ — zwierzgca produkcja rolna
Table 1. Values of LQ — Animal agricultural production

Wojewodztwo/Province LO
wotowina/beef wieprzowina/pork drob/poultry

2004 2014 2004 2014 2004 2014
Lodzkie 0,986 1,356 1,038 1,165 0,934 0,750
Mazowieckie 1,165 1,246 0,891 0,586 1,134 1,285
Matopolskie 1,697 1,584 0,847 1,243 0,972 0,614
Slaskie 0,940 0,936 0,918 0,677 1,186 1,300
Lubelskie 1,056 0,894 1,132 1,369 0,718 0,712
Podkarpackie 1,115 0,531 0,957 1,442 1,031 0,758
Podlaskie 1,811 1,890 0,836 0,909 0,939 0,811
Swictokrzyskie 1,287 1,210 0,965 1,008 0,934 0,930
Lubuskie 0,564 0,330 0,566 0,571 2,045 1,574
Wielkopolskie 0,910 1,011 1,137 1,137 0,777 0,878
Zachodniopomorskie 0,474 0,351 0,927 0,642 1,387 1,506
Dolnoslaskie 0,825 0,761 0,907 0,569 1,262 1,446
Opolskie 0,932 0,776 1,090 1,200 0,858 0,894
Kujawsko-pomorskie 0,826 0,798 1,176 1,429 0,740 0,689
Pomorskie 0,665 0,593 1,380 1,284 0,420 0,876
Warminsko-mazurskie 0,865 0,584 0,674 0,753 1,695 1,339

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie BDL GUS
Source: own study based on CSO data
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wartosci LQ powyzej 1,25 jako warto$ci $wiadczace o wystepowaniu specjalizacji regionalnej
dla danego obszaru nalezy stwierdzi¢, ze taka specjalizacja wystepowata w 2004 roku w woje-
wodztwach matopolskim, podlaskim i $wigtokrzyskim (specjalizacja dotyczyta produkcji migsa
wotowego), nastgpnie w pomorskim (produkcja wieprzowiny), lubuskim, zachodniopomorskim,
dolnoslaskim oraz warminsko-mazurskim (produkcja drobiu). W 2014 roku sytuacja ulegta zmianie
i mozna byto wyodrgbni¢ inne grupy wojewddztw specjalizujace si¢ w danym typie produkcji
rolnej. Specjalizacja regionalng produkcji migsa wotowego charakteryzowaly si¢ wojewodztwa
lodzkie, mazowieckie, matopolskie i podlaskie, produkcji migsa wieprzowego — lubelskie, pod-
karpackie, kujawsko-pomorskie i pomorskie, natomiast mi¢sa drobiowego — mazowieckie, $laskie,
lubuskie, zachodniopomorskie, dolnoslaskie i warminsko-mazurskie. Wér6d wojewodztw, ktore
utrzymaty charakter specjalizacji produkcji rolnej nalezy wymieni¢ wojewodztwa matopolskie i
podlaskie (migso wotowe), pomorskie (produkcja migsa wieprzowego), lubuskie, zachodniopo-
morskie, dolnoslaskie i warminsko-mazurskie (produkcja migsa drobiowego).

Produkcja roslinna, ktora jest bardziej zwigzana z warunkami klimatycznymi niz zwierzeca,
charakteryzuje si¢ wigkszym zroznicowaniem (tab. 2). O ile w ramach produkcji zwierzecej grupy
wojewodztw, w ktorych zidentyfikowano specjalizacje regionalng produkcji rolnej byly mniej
liczne, o tyle w przypadku produkcji roslinnej sytuacja wygladata inaczej. Wojewddztwo podla-
skie charakteryzowato si¢ najmniejszg specjalizacjg regionalng w produkcji burakow cukrowych
(LO =0,026), a jednoczesnie najwicksza speCJahzaCJq w produkcp zyta (LQ = 2,906). Wyrazng
specjalizacja regionalng w produkcji pszenicy charakteryzowaly si¢ wojewodztwa lubuskie, za-
chodniopomorskie, dolnoslaskie, warminsko-mazurskie, w produkcji zyta —todzkie, mazowieckie,
podlaskie i lubuskie, a w produkcji ziemniakéw — toédzkie, mazowieckie, malopolskie, $laskie,

Tabela 2. Warto$ci LQ — roslinna produkcja rolna
Table 2. Values of LQ — Plant agricultural production

Wojewddztwo/Province LO
pszenica/ zyto/rye ziemniaki/ buraki rzepak i rzepik/
wheat potatoe cukrowe/ | rape and turnip

sugar beet rape

2004 | 2014 | 2004 | 2014 | 2004 | 2014 | 2004 | 2014 | 2004 | 2014
Lodzkie 0,518 | 0,698 | 1,965 | 2,190 | 1,556 | 2,203 | 0,538 | 0,482 | 0,232 | 0,371
Mazowieckie 0,505 | 0,789 | 1,875 | 2,063 | 1,357 | 1,537 | 0,787 | 0,770 | 0,315 | 0,529
Matopolskie 1,096 | 1,064 | 0,206 | 0,277 | 2,010 | 2,839 | 0,193 | 0,216 | 0,132 | 0,304
Slaskie 1,110 | 1,309 | 1,024 | 1,180 | 1,478 | 1,352 | 0,385 | 0,499 | 0,974 | 0,986
Lubelskie 0,918 | 0,987 | 0,656 | 0,519 | 0,850 | 0,685 | 1,414 | 1,394 | 0,458 | 0,573
Podkarpackie 0,960 | 0,823 | 0,412 | 0,352 | 1,726 | 2,578 | 0,509 | 0,517 | 0,383 | 0,467
Podlaskie 0,402 | 0,996 | 1,995 | 2,906 | 1,607 | 2,143 | 0,578 | 0,026 | 0,109 | 0,714
Swigtokrzyskie 0,701 | 0,908 | 0,659 | 0,617 | 1,472 | 1,966 | 0,943 | 0,781 | 0,104 | 0,285
Lubuskie 1,285 | 1,328 | 1,834 | 2,166 | 0,928 | 0,640 | 0,510 | 0,437 | 1,525 | 2,005
Wielkopolskie 0,767 | 0,693 | 1,270 | 1,381 | 0,798 | 0,725 | 1,309 | 1,385 | 1,030 | 0,823
Zachodniopomorskie 1,481 | 1,146 | 1,205 | 1,319 | 0,685 | 0,468 | 0,704 | 0,898 | 2,558 | 1,879
Dolnoslaskie 1,604 | 1,322 | 0,395 | 0,336 | 0,626 | 0,598 | 1,091 | 0,997 | 1,429 | 1,375
Opolskie 1,531 | 1,211 | 0,305 | 0,205 | 0,447 | 0,452 | 1,304 | 1,218 | 1,971 | 1,316
Kujawsko-pomorskie 0,816 | 0,871 | 0,609 | 0,549 | 0,519 | 0,427 | 1,772 | 1,511 | 1,246 | 1,083
Pomorskie 1,258 | 1,173 1 0,905 | 0,974 | 0,956 | 1,061 | 0,829 | 0,711 | 1,389 | 1,455
Warminsko-mazurskie | 1,907 | 1,737 | 0,782 | 0,944 | 0,807 | 0,576 | 0,433 | 0,367 | 2,147 | 2,031

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie BDL GUS
Source: own study based on CSO data
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podkarpackie, podlaskie i Swigtokrzyskie. Ze wzgledu na to, ze uprawa burakow wiaze si¢ z
duzymi naktadami pracy i srodkow finansowych (wymagaja stosowania duzych ilo$ci obornika i
nawozow mineralnych oraz czgstych zabiegéw pielegnacyjnych i ochrony roslin) specjalizacje
regionalng w tym zakresie stwierdzono tylko w wojewédztwach lubelskim, wielkopolskim oraz

kujawsko-pomorskim. Rzepak najlepiej udaje si¢ na glebach zyznych, bogatych w préchnice, o

glebokiej warstwie ornej 1 niezakwaszonych. Natomiast dobrze plonuje na glebach 1zejszych, o
ile sa utrzymane w wysokiej kulturze i zasobne w sktadniki pokarmowe. Dlatego tez specjalizacjg
regionalna w produkcji rzepaku zidentyfikowano w wojewodztwach lubuskim, zachodniopomor-

skim, dolno$laskim, opolskim, pomorskim i warminsko-mazurskim.
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Rysunek 1. Dynamika LQ w zakresie produkcji zwierzgcej i roslinnej
Figure 1. Dynamics of LQ in term of animal and plant production

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS
Source: own study based on CSO data
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Figure 1. Cont. Dynamics of LQ in term of animal and plant production

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie BDL GUS

Source: own study based on CSO data
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Dokonujac jednoczesnej analizy warto$ci wspolczynnika lokalizacji oraz jego dynamiki mozna
wyrozni¢ wojewodztwa, ktore uzyskuja wysoka wartos¢ wskaznika lokalizacji oraz w ktorych
wystepuje korzystna dynamika zmian. Przedsigbiorcy rolni dziatajacy w ramach tej grupy sa
,»kotami napedowymi” lokalnego rolnictwa i przyczyniaja si¢ do wzrostu produkeji rolnej okre-
slonych produktow rolnych. Wyodrebniono grupy wojewodztw, w ktorych zachodzity pozytywne
zmiany (LQ > 1 oraz ALQ > 0) w zakresie specjalizacji regionalnej (rys. 1). Ze wzgledu na typ
produkcji rolnej liczba tych grup byla zroznicowana, jednak zidentyfikowano tzw. lideréw branzy.
Nalezaty do nich m.in. wojewodztwa: wielkopolskie (produkcja burakow cukrowych), lubuskie
(produkcja pszenicy, zyta i rzepaku), mazowieckie (produkcja migsa wolowego), zachodniopo-
morskie (produkcja ziemniakdw, drobiu oraz zyta).
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Podsumowanie

Badanie kierunku i stopnia specjalizacji wojewodztw ze wzgledu na typ produkeji rolnej,
przeprowadzone za pomocg wspolczynnika lokalizacji LQ oraz jego dynamiki, wykazato, ze w
wickszosci przypadkéw w Polsce wystepuje specjalizacja regionalna. Oznacza to, ze struktury
roslinnej oraz zwierzecej produkcji rolnej roznia si¢ w ramach danego wojewodztwa od tych obser-
wowanych dla catego kraju. Mozna wskaza¢ wojewodztwa, w ktorych specjalizacja jest wigksza
i te gdzie jest mniejsza, ale w zadnym przypadku nie stwierdzono, ze w ktoryms z wojewodztw
specjalizacja jest tak duza, ze nie produkuje si¢ w tym wojewddztwie nic innego poza jednym
typem produktu. Mogto to wynika¢ z konstrukcji miar specjalizacji wzglgdnej, dlatego do otrzy-
manych wynikoéw nalezy podchodzi¢ z ostroznos$cia, gdyz zastosowanie innej miary specjalizacji
lub wybdr innego obszaru referencyjnego moze istotnie wplywacé na rezultat badania. Dodatkowo
nalezy stwierdzi¢, ze wojewodztwa posiadajace dobre warunki ekonomiczne, a niekoniecznie
korzystne warunki przyrodnicze, osiagaja lepsze wyniki w produkcji rolniczej. Byto to zwigzane
m.in. z tym, ze wojewddztwa lepiej sytuowane wykorzystuja nowoczesne technologie produkcji
oraz z faktem wystepowania w tych wojewodztwach wyzszego zapotrzebowania na wytworzone
produkty rolnicze (wickszy popyt). Natomiast specjalizacja produkcji daje mozliwos¢ optymalnego
wykorzystania posiadanego parku maszynowego i zasobow pracy ludzkiej. Osiggane przychody
pozwalaja na finansowanie srodkow do produkcji rolnej (materiatu siewnego i sadzeniakowego,
nawozéw mineralnych, srodkéw ochrony roslin) oraz maszyn i urzadzen rolniczych na poziomie
umozliwiajacym konkurowanie z innymi gospodarstwami rolnymi w kraju i Unii Europejskiej.
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Summary

Agriculture is a very specific sector of the economy, much different from other economic activities. One
of the main distinguishing characteristics of agricultural production is its nature and strong dependence on
environmental conditions. These conditions largely determine the nature of agricultural production and its
structure (plant/animal). Polish accession to the EU in 2004, and access to EU funds (subsidies for farmers
under different EU programs) often caused a change in the current profile of farm activities. Therefore,
it seems reasonable to examine changes in the specialization of agricultural production in Poland after
2004. The aim of this study will therefore answer the following questions: (1) Is there, and how strong is the
concentration of each of the main types of agricultural production in Poland; (2) What is the nature of this
production in selected spatial units. The analysis will be carried out on the basis of data from the Central
Statistical Office in Poland, specialization will be determined using the ratio LQ location.
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